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KdyZ r. 1862 vysla Fedkovycova sbirka ,,Iloesiu*‘, byla to literdrni udalost
prvniho Fadu v Halici a opravdova slavnost ukrajinské kultury pro Ukrajince
Zijici v rakouské monarchii. V3echny ukrajinské knihy, které do té doby
v Haliéi vy3ly, zdaleka se nemohly vyrovnat plamenné a s opravdovym po-
svécenim napsané sbirce Fedkovycové.

Tiicata az padesata léta nebyla prilis bohata pro ukrajinskou literaturu
v Haliéi. Hali¢ byla zemé ,,zapomenuta lidmi i bohem*. Do r. 1837 nebyla tu
ani spisovna ukrajinska Feé, v pisemnych projevech se uZivalo jakéhosi ,,ja-
zytija“, které nebylo ani rustinou, ani ukrajinstinou. Prvni kniha, napsana
lidovou ukrajinskou feéi a vydand tiskem, pfisné ovSem zakizana cenzurou,
byla ,,Rusalka Dnistrovaja*, o kterou mél nejvyssi zasluhu Markijan Seme-
novy¢ Saskevy¢, nejsympatiétéjsi postava z ,,ruské trojice*, kterou vedle n&ho
tvofili Jakiv Fedorovyc Holovackyj a Ivan Mykolajovy¢ Vahylevyé. VSichni
tito predstavitelé zacinajici ukrajinské literatury v Hali¢i byli spise folkloristé,
shératelé Gstni slovesnosti a ufenci neZ basnici. Jini pfedstavitelé tohoto obdobi,
napf. Antin Ljubi¢ Mohylnyckyj a Ivan Mykolajovy¢ HuSalevy¢, byli vice kul-
turni Cinitelé, politikové nez basnici a spisovatelé. Byl v té dobé mezi nimi jeden
nadany basnik, Mykola Leontijovyé Ustyjanovy¢, ale politika a specifické Zi-
votni podminky v Hali¢i ubily i jeho. Nikdo z téchto predstaviteld ukrajinské
literatury nemohl se postavit po bok koryfejiim ukrajinské literatury v Rusku,
Kotljarevskému, Vovikovi, zvlasté vSak nesmrtelnému Sevéenkovi.

Za takovychto okolnosti na samém prahu 60. let objevuji Antin Kobyljans-
kyj, Konstantin Horbal a Bohdan Didyckyj basnicky zjev, ktery hned svymi
prvnimi pracemi vyvoldval zijem, nad3eni a daval velké pFisliby. Jeho nadéni,
elan, inteligence i peélivost slibovaly znamenitou budoucnost pro hali¢skou
ukrajinskou literaturu, davaly nadéji, 7e vyroste v Hali¢i novy Sevéenko. Tim-
to mnohoslibnym zjevem byl bukovinsky roddk a rakousky dostojnik Josef
Hordyiiski de Fedkowycz, ktery se jako basnik podpisoval mnohem skromnéji
Jurij Fed'kovy¢.

Je nutné se zamysliti nad tim, jakd dila pfedchdzela pfed sbirkou Fedko-
vyéovou. Byla to pfedevsim dila s latkou z minulosti a s mocnou patriotickou
tendenci ve smyslu nacionilné burZoaznim. Takova byla dila Markiama
Saskevyéa (Xmemprumpkoro obcrynsenie Jlpsosa, O Hammpaiiky, Bonecaas
Kpusoycrait nig Famuaom), Ivana Vahylevyée (Mageit), Mykoly Ustyjanovyée
(Vsxac ma Pyeci, IToxox Pyci ma Ilapropoa), Antona Mohelnyckého (Crur
MannaBcsKuit).

Vedle toho nalézime dila s vyraznou slovanskou myslenkou, zabarvena
jakymsi mlhavym archeologickym slovanstvim v duchu pfedzpévu Slavy
dcery a podvrZenych &eskych Rukopisi, jako SaSkevydova 3ragka, Ustyjano-
vytova Cnos’AHcbKa KoIAbeb.

Nepfehledné je mnoiZstvi vlastenecky retlexivnich basni a rymovacek,
ploych patriotickych deklaraci, historickych reminiscenci a naraZek, které
dnesni étenaf nemiZe &ist bez komentéafe (tehdejsi se bez ného také asi nemohl
obejit). Piipomefime aspoii nejvyznaénéjsi, které se staly proslulymi a veSly
do pokladnice niroda, jako SaSkevy&ova Pycpka mosa, Holovackého Tyra
sa poauHolo, Ustyjanovye J{yma marepi pycekoi, [lo nepemamuisn, Moruma
Ceatocnasa, Mohelnyckého 3ragka craposmum, Ywenmm uienam Pycbroi
Maruni, HuSalevyce e ects pycsra o6unna?, JIroGos poaunnoii 3emii, Toct go
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Pyci. Jsou ovSem i ohlasy lidové pisn&, nejzdafilejsi u Sadkevyée, Holovackého,
Ustyjanovyée. Avsak jen zfidkakdy se ozve Zivy hlas soudasnosti, obraz sou-
casného Zivota s jeho problémy, bolestmi, pochybami, zfidkakdy se setkivame
s kritikou tohoto Zivota, s dliirazem na jeho bolavé stranky. JestliZe narodnostni
otdzka je hlavnim tématem, socidlni bida, utrpeni lidu, stridani prostého
ukrajinského Clovéka se v téchto verSich takika neozyva. Tep soudasného
Zivota uslySime snad jeSté nejspiSe ve verSich Ustyjanovycfovych, napf. v jeho
verSi Pekpyrra. Ale i pro ného je ukrajinska vesnice rdjem na zemi, kde kvete
Stésti (3emckmit paif) a jeho sedlak je nejspokojenéjsi ¢lovék na zemi (XmiGo-
po6).1)

Takova byla situace ukrajinské poezie, kdyZ do ni vtrhl se svymi hofkymi,
Zivotu vyrvanymi, pravdivymi a v Hali¢i neslychanymj versi Fedkovy¢. Jeho
sbirka fascinovala svym obsahem i svou formou. Ozvaly se v ni tény opravdo-
vého utrpeni a opravdové bolesti, pfitom vSak tu bylo cosi odvdZného, smélého,
pribojného, byla snaha odstranit utrpeni, byl nesouhlas s danym stavem.
Basnik se nebal ostré kritiky dosavadunich moralnich zvyklosti, nebal se tdtokt
na zdklady stitu a spoleénosti. Jeho basné jako Ilpeumcra [liBo, pamyics,
Mapie, Tpynapusa, Pekpyr a [Heseprep otfasly austro-ukrajinskou idylou
narodovet i moskvotilii, pokud dovedli — jako Didyckyj — myslit a citit,
otiasly sloupy statu a cirkve a vSech chimér narodnich a slovanskych a ukdzaly
vSechnu bidu nérodniho Zivota. Klestily tim také cestu k boji proti této bidé,
k odstranéni jejich pfi¢in. V tom byl veliky vyznam Fedkovycovy sbirky.
Ti, kdo byli citlivi na vSechno, co je krasné, setkali se s poezii, ktera na né
hluboko zapusobila svou estetickou strankou. VerSe tak dokonalé a podmanivé
svou formou, jeZ byla v naprostém souladu s obsahem, nikdo dosud nepsal
v zipadnich zemich Ukrajiny. Srovnani s Sevéenkem, které se objevilo spon-
tanné a jaksi samoziejmé, nebylo ndhodné. Ctenafi citili, Ze stoji blizko usku-
te¢néni slov, ktera napsal r. 1849 Antin Mohylnyckyj:

o nmwonpoysatu llinnepa i Iere,
Tomxa, Agama, Bansazaka, Baiipona,
Ciu 3 pyCBKOM I'DY/Ii BACHYIOTH IIOETH
Popumoiinicui naitcomoqmi Toum?2)

Fedkovy€ doved] ty nejsladii tény ukrajinské pisné vydobyt ze svych prsou.
A v tom byl také vyznam jeho shirky.

I kdyz zdkladnim orvkem sbirky Iloesin, ktery myslenkové zasahoval do
viech basni, byl romanticky stylizovany postoj lyrického hrdiny ve smyslu
egocentrickém, neni moZné Fedkovydovu sbirku povaZovat za obsahové
a ideové monotonni. Je v ni nékolik ost¥e odlisenych tematicko-ideovych sku-
pin, pro které basnik naSel umélecky vyraz, plné odpovidajici jejich zakladni
mySlenkové tendenci.

Prvni skupinu tvofi basné, jeZ pronikd romantické védomi vzneSenosti
a véStecké osudovosti basnikova posldni. Do druhé skupiny mtZeme zafadit
ty bésné& sbirky, jejichZ ndplii tvoii basnikuv osobni osud, ve kterém se intimni

1) O autorech a dilech zde jmenovanych: IlmcoMeEHnER 3axigRoi Ykpainm 30—50-x poxin
XIXecr. ,,Knis", ,, Irinmpo, 1965.
2) V basni YuemaM uneHaM Pycokoi Maruni — ITucbMenHuku 3axigmoi Ykpaiumm, c. 437
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vnitféni proZitek dostava do centra bésnikova zorného pole. Neménd vyznamna
je daldi skupina basni, které stmeluje v jeden celek laska k vlasti a obdiv
k jejim krdsam; tyto bdsné jsou nasyceny rovné% elementy osobnimi, touhou
po navratu do ,,ztraceného rdaje mladosti‘’. K nim se pak druZi socidlné vy-
hrocené basné s vojenskou tematikou, které vedou k ostré socidlni kritice fadu
tohoto svéta, v némzZ je basnik nucen Zit. Tyto basné jsou vrcholnymi &isly
sbirky. Zbyvaji jeSté¢ dv& skupiny basni lyrickych, zddnlivé objektivnich:
drobna lyrika parafrazujici lidovou pisefi, ne ovSem bez prvkid osobnich,
a lyrika obfadni, polopivodni, zobrazujici ukazky lidovych zvyki, opét s pfi-
madsi osobnich elementd.

Fedkovydova sbirka obsahuje vedle basni lyrickych také oddil epicky
nazvany ,,Bamamn i onopiganaa*. Jsou to jednak pivodni basng, jednak pfe-
klady némeckych basniki. Obé skupiny zrcadli nejen umélecké aspirace bas-
nikovy, nybrZ i vnitfni problémy, které v této dobé stily v ohnisku jeho
pozornosti.

V prvni lyrické skupiné basné ,,Ockpecan Boar'‘ a,,[lo pycskoro Bosxcrsa'’
stejné jako ,,Cunimanmbka moOpasiu‘’’ a ,,lo mamoro Garska MormapHmmekoro'
jsou nejen vyrazem bésnikovy touhy po plném narodnim Zivotd, ale jsou také
radostnym dokladem toho, Ze se v¢lenil do spole¢nosti bojovniki za nérodni
Zivot, jsou manifestaénim ohlaSenim vile byt jednim z téch, kdoZ tvoii a budou
tvolit bovou ndrodni skuteénost, budovat novou, distojnou vzdélanost niroda.

Béseni ,,Ockpecun Bosan'',3) pFepracovand z pivodni bdsné ,,Ocxpecuu
Boane''4) — podle minéni 1. Franka —, zmé&nila pod vlivem Didyckého nejen
piivodni amfibrachicky rozmér v metru jambickém, nejen posunula pfizvuk
ve slové Bojan z druhé slabiky na prvni, ale doslo zde také k \ipravé obsahu
a ke zméné ideje. Byla-li prvni verze zaméfena polemicky proti moskvotilim,
druhé verze polemické ostii ztrici. Je pouhym volanim po probuzeni tviréi
basnické sily ztélesnéné Bojanem, je vzyvadnim génia naroda, aby se pfipojil
ke spoleéné buditelské praci k tém pFedstavitelim a bojovniktim, ktefi burcuji
svym zpévem ukrajinsky lid. Fedkovy¢ jmenuje jen dva takové bojovniky:
Tarasa kozdka, tj . Tarasa Sev&enka, pfedstavitele Ukrajiny v Rusku, a Boh-
dana, opévujiciho Buj-Tura Vsevoloda, t.j. Bohdana Didyckého jako pied-
stavitele Ukrajiny v Rakousku. Zminka o Bohdanovi byla vyrazem basnikovy
vdéénosti tomu, kdo se ho ujal jako basnika a dal mu moZnost proniknuti na
vefejnost. Oslava Didyckého vyvolala u Fedkovylovych pratel, ktefi byli
nadSenymi nacionalisty a protivniky moskvotild, nepfiznivy ohlas. K. Horbal
psal A. Kobyljanskému: ,,Bauy, npncias tawxe JigunbKOMY COHET a 3avdd-
Haeca: Bosane Borpawe, comomuio misue... Maem! Jimmuekuit me i Boawu.
Pan6um snatu, nu [Jinnoexuil Mae e AKY JUTAMALUIO, 100K c€ BAKA3aB, I(A BiH
3 BoauiB nn He. ,,Byi-Typ Bceesosnon'* 10 He mitumanus, ame testimonium
paupertatis. 3Hae Toro mo6pe m. @eppkoruWd, 60 MYyciB KymroBaTM TOe3Wi
Hdimnneroro, ane TaMm uacoM 3a0ys Ha TOTO Ta 3akag@s Jigmmeromy mo romi‘'.s)
Pratelé meéli vice nepfiznivych poznamek k Fedkovyové sbirce ve vydani
Didyckého i o samém bésnikovi. Oviem Fedkovyé¢ zvliStni oslavny sonet na
Didyckého nenapsal, a jestli napsal, nikdy takovy sonet nespatfil svétlo svéta.

3) Mne. 1, 35.
4) Muc. 1, 5.
) Mnc. 1, 25.
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Oslavil vSak Didyckého v bésni ,,Ockpecun Boau'' a postavil ho jako rovno-
cenného bojovnika vedle Sevéenka, coZ oviem bylo dikladné pfehnané.
Fedkovyéuv dsudek se da vysvétlit jeho nedostateénou orientovanosti ve stavu
ukrajinské literatury v Halifi, ve spoledenskopolitickych pomérech Halile
i zcela povrchni znalosti tvorby SevEenkovy. Po roce, kdy si precetl vétsinu
Sevéenkovych béasni a zorientoval se v hali¢skych pomérech, byl by se asi st&%i
dopustil takové paralely. Ale to byly teprv basnikovy zaéitky.

Je otdzka, jakého nérodniho génia vzyval Fedkovyé¢, kdyz vyzyval Bojana,
aby vstal z rakve a zacal zpivat nadrodu a Ukrajiné. Byl to jenom vyraz obecné
touhy, nebo mél na mysli konkrétni osobu? Prvni minéni je pravdépodobné&jsi,
Bojan je symbol narodniho poetického ducha, ale v tomto abstraktné kolektiv-
nim pojmu je oviem obsaZen také sam basnik. Svédéi o tom daldi basei této
skupiny, sonet ,,Jlo pycsroro Boancrsa'‘.6) Basnik se nevyvySuje nad ostatni
ukrajinské pévce, naopak skromné k nim, sedicim na triné poezie, pfich4zi:

Tpu pasu no Tpu pasn Bam ca mormounty,
Tpm pasm no tpu pasu Boii B Bac mpocurtn,?)

nebot' pocitil v prsou ,,bozi silu pisné'’. Teprve aZ dostane od nich, vésted,
poZehnani, bude se moci octnout v jejich jasném kruhu a sahnout do stiibrnych
strun. Jak vidime, basnik nikterak sebe nevystavuje, nevnucuje se, neni do-
myslivy, skromné a pokorné prosi o sviij idél, o své misto mezi narodnimi pévci.
A ¢&ini tak proto, aby mohl zpivat o svém milovaném Pidhirju a jeho krasich.

Tato basnikova skromnost pfiznaéna pro toto obdobi projevuje se jeSté
v jiné basni této skupiny ,,Jlo namoro 6ateka Moransaanbkoro‘'.®) Basnik ho
nazyva festnym ndzvem ,,boan I'amunexoi Patn'’, chee se poklonit jeho trinu,
pfivitat ho po kozacku pisni, a sdm o sob& Fik4, Ze se Bojanem nenarodil.
Tento hold sloZeny k padesatindim znamenitého buditele Zapadni Ukrajiny
ukazuje ndm Fedkovyce v celé jeho skromnosti. A je zajimavy potud, Ze se
v ném basnik jevi jako pokracovatel v praci buditeli v Hali¢i, ktery se hldsi
k jejich d&dictvi, k jejich tradicim a k jejich boji. Base1i vznikla pfed 3. bfeznem
1861, na kdy piipadalo jubileum Mohelnyckého.

Souéasné s pfijimanim buditelskych tradici Hali¢ské Rusi (tak totiZ tenkrat
nazyvali Zapadni Ukrajinu) prejima Fedkovy¢ tradice z vychodu, z Ukrajiny.
Jsou to tradice tenkrat jiZz mrtvého Tarase Sevéenka. Do r. 1861 na§ basnik
jeho poezii jeSté neznal pfiliS hluboko a diikladng. Pfesto v3ak se k jeho tra-
dicim hlasil. R. 1861 vznika prvni Fedkovyéiv ,,pomennyk‘‘, bdseil napsana
ihned, kdyZ se Fedkovyé dozvédsl o Sevienkové smrti. Svou basefi nazval
pfiznaéné ,,Cnianska no6;s)aﬂiq Ha ckiH Tapaca Illesdenxa‘’®) a snaZil se po
strance formdlni pfibliZit Sevéenkovym basnim tim, Ze pouZil ve své bdsni
rozmanitych rytmickych Gtvari vétSinou v lidovém ténu stejné jako Sevéenko.
Jeho pFedstava o Sevéenkové konci i o Ukrajiné je zcela neredln4, je vidat, Ze
Fedkovyé o velkém ukrajinském Kobzarovi nemél mnoho znalosti, ale &tené
ukazky jeho poezie zapiisobilv na ného mohutné. JiZ tato prvni béseii napsana

) Iac. I, 19.
7) Inme. I, 19.
8) IImc. I, 38.
) ITuc. I, 36.
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pod vlivem Sevenkovy poezie ukazuje, v jakém sméru bude Fedkovyé nava-
zovat na Sevéenka: Ze to bude pfedeviim prebirdni formy, obrazi, zplisobu
vyjadfovani. Pokud jde o mySlenkovou naplii, Fedkovy¢ dokazal samostatné
rozvijet nékteré stranky Sevéenkovy poezie, které v zirodku byly obsaZeny
v béasnikové duchové podstaté. OvSem toto mySlenkovE obsahové rozvijeni
odkazu velkého Kobzara délo se aZ po vyjiti sbirky ,,Iloesin‘’.

V bésni ,,Jlo pycsroro Boaucrea‘* sliboval basnik, Ze bude zpivat o tom,
co se d&je na Pidhirju, jak tam sviti slunce, jak hfeje mésic, Zze bude zpivat
o minulosti a pfitomnosti svého kraje, o jeho lidech, o jejich poezii, ,,Ax Tam ca
ImacTe, A0JA, cliaBa, pagicTs gpy:kar'‘. Tomuto svému slibu dostdl hned v téze
shirce. Pokusil se o fadu basni, v nichZ idealizuje své Pidhirje ve shod8 se svym
slibem a maluje idylické obrdzky plné klidu, harmonie, krasy a Stésti, ovSem
vSechno to je neskuteéné. Oslavu své ukrajinské vlasti rozdifuje z rodné Buko-
viny na celou ukrajinskou oblast i na Ukrajinu v Rusku, o které ani teoreticky
mnoho nevédél. Neni ovSem divu, Ze jeho kresby rodné zemé dopadly idylicky.
Ptsobilo tu nejen basnikovo oddéleni od vlasti a v disledku toho jeji ideali-
zace, nejen touha ukazat svou vlast jako zemi jedineénou, jiZ neni rovné na
svéts, ale také literarni vzor. Tentokrat to nebyl realisticky syty ver Sevéen-
ktv, nybrz-idealni obraz vlasti vSi poezie, jak. jej vytvofil Goethe. Idealni
obraz své &irsi vlasti nakreslil Fedkovy¢ v bdasni ,,Pyce‘‘19) napsané podle
Goethovy ,,Mignon* Basnik ji parairdzoval velmi vkusné a zdafile. Pfeved]
pledevsim celou situaci z polohy estetické do polohy vlastenecké. Tesknotu
po krise a lasce zaménil touhou po vlasti a laskou k ni. Fedkovy¢ ponechava
trojdilnou strolickou kompozici, ponechava anaforické otazky a refrénovité
zaveéry kazdé strofy. Ale v prvni stroté nahrazuje citroniky, pomeranéovniky
a myrty javorem a kalinou. Jemné vanuti vétru nabrazuje hrou vln na Dnéstru,
modré italské nebe ,,ruskou’’ zemi a ,,ruskym'* srdcem. Misto s milovanou by-
tosti mluvi s osudem a svého hrdinu nazyva podle ukrajinskych lidovych pisni
sokolem.

Piimo mistrovska je tviréi parafrize druhé strofy, v niZ kaZdému piedmétu
Goethovy basné postaven jako protéjSek pfedmét niarodni ukrajinské tradice
a kaidé mySlence némeckého basnika odpovida néarodné zaktualizovana
mySlenka FedkovyCova. Srovnani této stroly se strofou bésné Goethovy
ukédZe ndm i miru zéavislosti i dplnou ideovou samostatnost ukrajinského
bésnika:

Kennst du das Haus? Auf Saulen ruht sein Dach,
Es glinzt der Saal, es schimmert das Gemach,
Und Marmorbilder stehn und sehn mich an:
Was hat man dir, dy armes Kind, getan?!1)

I{u anaem, xe TaM Jlesosa manara,

A B it mypax sBu6npana kKiMHAaTa,

Hde o6pasu mo criHax 3oiouei.

Hde Jles nam ge? nuraoTs 3acMyyveHi.1?)

10) TImc. I, 32.
11) Goethe, Werke I, 77.
13) IImec. I, 33.
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Také tfeti strofa neni otrockym napodobenim Goethovy strofy. Horskou
scenérii apeninskou nahrazuje Fedkovy¢ modrymi horami bukovinskymi,
tokem bukovinského CeremoSe, zeleni kvétin rodné zemé: routy a barvinku.
A proti divoké ponurosti Goethova obrazu (In Hohlen wohnt der Drachen alte
Brut, Es stiirzt der Fels und iber ihn die Flut)13) stavi laskavy, a¢ ne méné
velebny ohraz karpatskych hor: e Bomuit Jyx na semmio 3 HeGa Bie.24)

,,Pycs' je neobycejné zajimavy piiklad Fedkovyfovy tviréi metody.
Autor si bere cizi motiv, ktery se stavd podnétem pro jeho praci. Bere si
kompozici a formu hotovou, ale napliiuje ji zcela svym obsahem, ktery je dobfe
promysleny a zcela originalni. Nejde tu o néjaké pfivlastiiovani ciziho myslen-
kového obsahu s mistnim pfizplisobovanim. Koncepce je vlastni, idea vlastni,
jen forma je vypijéena. Opét tu vidime postup charakteristicky pro lidového
zpévéka: na danou melodii skldd4d obsahové novou piseifi. Za takovych okol-
nosti je otdzka, zda mame vibec pravo mluvit o paratrazi. Didyckyj si poéinal
nakonec spriavné, kdyZ pivodni autorovu pozndmku:,,Ilo Miurou I'etoro*
ve sbirce Iloeaim vynechal.

Dalsi béseni je vénovana Ukrajiné!s) a v ni bésnik opét kresli idylu vidénou
z ko€aru skrze riZové bryle. Pfedstava Ukrajiny, ve které basnik nikdy nebyl,
odpovida Sabloné, osvojené Eetbou basni a povidek romantického charakteru:
jsou tu hedvabné travy na stepi, orosené kvétiny, stada dobytka, orli a sokol
ve vzduchu, kurhany, dumy, jinosi hrajici na torban a pistalku, dévéata jdouci
se zpévem pro vodu, lod s milenci na Dnépru, bily chutor s visiovym sadem,
v némZ vysivajici dévée fekd na milého, ,,éumaci‘ vezouei stl z Krymu, zvuk
zvonu z dalekého kostela, v némzZ se stafi¢ky knéz modli za slavu Zaporozi
a §t&sti Ukrajiny. I kdyZ basnik pravi: Vkpaino, 3anoposke, roni sac 3a6yTnis),
svym obrazem, ktery pied ¢tenafem rozvinul, pfesvédcéuje nas, Ze tu pracovala
jeho fantazie posilovand nejen lektyrou, ale také vzpominkamm na Italii,
pfipadné i na Multansko, kde opravdu byl. Podobné idylické obrazky z Italie
psal bédsnik pozdéji. Prozatim italské dojmy aplikoval na Ukrajinu a ¢asteéné
i na rodnou Bukovinu.

Této své uisi vlasti vénoval Fedkovy¢ ve své sbirce dvé idylické basné,
,,Bewep ma Iligripwo‘’‘t”) a dumku ,,Oii Buitny a 3 xatu'‘.1®) Proti. pfili§ v3e-
obecnému goethovskému obrazu Rusi a pfili§ papirové Sablonovitému obrazu
Ukrajiny jsou obé bisné konkrétnéjsi a pravdivéjsi. TrebaZe basnik idealizuje
a stylizuje na idylu, jeho obraz pidhirské vesnice ma svou pravdivost alespoii
vng;jsi, etnografickou. Ale v basni ,,Oif Buitny g 3 xaru'’ najdeme i psycho-
logickou pravdu: jevi se v tom, jak basnik li¢i pomér syna a matky, bratra
a sester, vztah kamarada ke kamarddum. P¥imé Feéi, jichZ v basni pouZivi,
jsou Zivé, tiebaZe je ponékud poetizuje. Popis ,legifiova‘‘ obleku je vérny
ve své barvitosti:

CopodKa B TpM IWMPKH, XYCTAHA IOBKOBA,
Tomnipunk 3 Cnrory, a wepec 3 Hpakosa,

13) Goethe, Werke I, 77.
14) Tuc. 1, 33.

13) Ykpaisa — IIuc. I, 33.
16) Ilmc. I, 33.

17) IInc. 1, 28.

18) TImc. I, 46.
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0O6i nopomunni B Poctokax Ha6us,
A perasm Moi 6u it [To6om HOCHB.1%)

Tu jiZ je zdrodek basnikovych pozdéjSich barvitych etnografickych obrazi
verfem a prozou. Tato dumka je vyrazem nejen touhy po rodné Bukoving,
touhy, kterd kresli pfed bédsnikovyma roztouZenyma ocima vabné idylické
obrazy daleké vlasti, ale je to také prvni vyraznéjsi naznak nespokojenosti
s vojenskym stavem (xofu To He 3Gpod, He 6imi kaGatu'') a pfani zbavit se
vojenské sluzby.

Po té strance ,,Beuep na Iligripw' je mén& jasny, méné srozumitelny. Je
vybudovéan na kontrastu idylického obrazu veselého kraje, kde ,,yce B omny ca
micHs macamBy cmurexo’’, a pochmurného jinocha, nespokojeného svym Zi-
votem, majiciho vSechny pfedpoklady k radostnému Zivotu, a pfece divajiciho
se do hlavné své pusky jako ndstroje zdchrany pred Zivotni nespokojenosti.
Bésnik nefika, co je pfifinou jinochovy nespokojenosti. Vznikd tak obraz
takika byronovsky svou tajemnosti a psychologickou zahadnosti, oviem
zname-li ponékud basnikiv Zivot, nezistdvame ani na chvili na pochybach,
kdo je onen zamraleny a ne$tastny mlady &lovék, ktery nemiZe najit Stésti,
radost a klid ani tam, ,,kde je naléza sam cert.* Jde o jednu z Fedkovycovyh
autostylizaci, kterych nalézdme znaény pocet v jeho tvorbé a ndkolik v Zivoté.
Fikce, které tvofila basnikova fantazie, ¢asto z tvorby pfechézely do skuteéného
Zivota a naopak. Vznikaly z rozporu touhy a skutefnosti, z pfdni pozménit
skutecnost, ze snahy vypadat jiny, neZ jaky basnik byl.

Typickym piikladem osobni zpovédi vyplynuvsi z fiktivni autostylizace je
subjektivni osobni bésedi ,,Jlymu moi‘*‘.20) Je to jeden z prvnich ohlasi Sev-
denka, jeSté velmi samostatny, zamifeny ne k tvorbé a basnickému osudu,
nybrZ k Zivotu a lidskému osudu bdsnikovu. Je tu sirotéi sentimentalismus
neodpovidajici oviem skuteénosti, je tu elegismus rodinny, ¢asteéné opodstat-
nény, jde-li o smrt basnikovy sestry, je tu motiv téZkého, opusténého, neradost-
ného mladi, kondiciho katastrofou: vojenskym otroctvim. Zajimava je moti-
vace: hasnik se proddvd sim na vojnu za tFi zlaté z bidy a proto, aby se
nemusil potulovat po svété. Ozyva se tu jeSté i rekrutsky sentimentalismus
i dtrapy mladého vojika, poddaného tvrdé vojenské kazni. Ale pfiznacné je,
Ze pii veSkeré sentimentalité a nafikani je baseil optimisticka: lyricky hrdina
pfekonava stateéné vSechny téZkosti a odhani od sebe vSechna sebevraiedné
pokusSeni; nejde se utopit do Dunaje ani se nechce zastfelit. A v zdvéru basné se
dostavame k jeji hlavni myslence, pro jejiZ vysloveni cela baseni byla sloZena,
k vSemoci a vzneSené sile poezie. Trpici a poniZeny béasnik naléza uklidné&ni
a rovnovéhu v pisni. Bésen je zajimavd svou motivickou konstrukeci: motiv
sirotka, motiv sestfiny smrti, motiv postrkovdni a utrpeni osamélého ditéte
mezi lidmi, motiv rekrutsky — to jsou vSecko motivy lidové pisng, zejména
pisné huculské. Basnik stylizuje osudy svého ji podle vzoru lidovych pisni:
jen motiv vzneSenosti poezie a jeji moci mé své p¥ibuzné u némeckych basniku
a u Sevéenka, ktery byl basnikovi rddcem ve volbd ndzvu. A také rozmér
basnd se ne nihodou shoduje se stejnojmennou basni Sev&enkovou.

19) IImc. I, 47.
20) [Inc. I, 18.
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Ne vSechny osobni basné jsou stylizovany. Nékteré jsou upfimné a vypravéji
oteviend o basnikové vnitfnim dramatu. Dramatem hluboce proZivanym na
zatatku 60. let byla otdzka daldi basnikovy vojenské sluzby. Fedkovy¢ se ne-
citil tastnym ve vojenském stavu. Jako ¢lovék nebohaty nemohl vyhovét
pozadavkim distojnického stavu rakouské armady, jako uvédomély Ukrajinec
nemoh! slouZit medem tém, kdo utlaéovali jeho rodaky, branili jim v naciondl-
nim vyZiti a kfivdili jim také socialné. Rakousky vojensky stav omezoval
Fedkovyte jako ¢lovéka v osobnim projevu, branil mu projevovat se tak
svobodné, jak snad to bylo moZné civilnim obfantim. Odtud basnikovy stesky
na vojensky stav a jeho touha vrétit se z nenavidéného vojska opét domi
na Pidhirje. K tomuto basnikovu Zivotnimu problému maji vztah dvé basné
nasi sbirky: ,,Monursa*?1) a ,,Miit 06pa3‘‘.?2) Prvni z nich, vybudovana na
kontrastu poklidného jarniho vecera a lidského utrpeni, je typicky romanticka
baseil, kterd by asi neuéinila dojmu na ¢étenafe, kdyby neobsahovala basnikovo
osobni utrpeni tragického takika zabarveni. Basnik denné proZivd mnoho
strasti a starosti, ale pfichod krasného jarniho vecera je dovede utidit a ukojit:

I Bci mevanu, mo Mus B ieHs Kpoinnm,
o Moe cepne Ha KaBaJKu AepJH,
Yrpuskd, TpockH, Bei ¢A yKoimd...23)

AvSak v basnikové dusi jsou starosti a touhy, které nepomijeji, a marné se
basnik o vyplnéni téch tuZeb modli k bohu:

Bige Moiit mpocs6i Bor me He poauscs.?4)

Vime, jaka to byla prosba v 1. 1861—1862: bylo"to basnikovo pfani dostat se
z vojenské sluzby doml. Basen zasluhuje pozornmosti z dvou hledisek: po
strance ideové je to jedna z téch basni, v nichZ basnik projevuje své pochyb-
nosti o v3emoci boZi, a tudiZ sklony k ateismu. Po strance formalni je baseii
zajimava volbou strofy (Sestiver$ové s rymovym obrazcem ababcc), neobvyklé
u Fedkovyce, ktera se ve sbirce vyskytuje jen jedenkrat.

Baésent ,,Miit o6pas‘’ je osobni zpovéd s pondkud chténou stylizaci, roman-
ticky nafikavou, mirné patetickou, ale jadro zpovédi je realni a nemiiZeme po-
chybovat o tom, Ze basnikliv duSevni stav odpovidal opravdu tomu, co nam
o ném Fedkovy¢ ve své basni vypravuje. ,,Miit 06pa3‘‘ je jeden z péti soneti,
které Fedkovy¢ uvefejnil ve své shirce ,,IToesin‘‘. Lesja Ukrajinka zle napadia
tyto sonety: poukazovala na to, Ze jsou epigonskym napodobenim sonetu
Mickiewiczovych.2s) Neni moZné vylouéit moznost, Ze Fedkovy¢ znal a Cetl
dila Mickiewiczova jiZ v mladém véku. Basnikiv otec byl Poldk, byl do jisté
miry vzdélany a mohl vlastnit Mickiewiczovy spisy, které nebyly v Rakousku
cenzurou zakazany, takZe se basnik mohl jiZ doma seznamit s dily polského
basnika. Mohl se setkat s Mickiewiczovymi dily také pozd8ji na vojné, ale to

21y Mne. I, 32.

22) [Iuc. I, 38.

23) Tlme. 1, 32.

) IIne. 1, 32.

25) Jleca YkpaunKka, Co6paHue couuHeHHii B Tpex ToMaX. ([ocymapcTBeHHOe H3NaTeILCTBO
XyAontecTBeHRHOI auTeparypel. Mocksa. 1950). Tom Tpernii, cTp. 76.
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jsou vSechno hypotézy, pro které nemime konkrétnich dikazd. Po prvé se
dozviddme o Fedkovycové zdjmu o polského basnika teprve r. 1867.2¢) Podle
¢eho tedy miZeme tvrdit, Ze sonety napsané a uvefejnéné v letech 1861 —1862
jsou poznamenany vlivem Mickiewiczovym? Fedkovycovy sonety zachovavaji
klasicky tvar dvou kvarteti spojenych dv&ma dvojicemi rymi: dvojici
obkroénych a dvojici sdruZenych (typ abba), a dvou terceti s trojici rymu
ve volné posloupnosti, nejhojndji typu ccd eed. S formou sonetu se mohl
sezndmit dokonale prostfednictvim némeckych hasniki. Nebot ani rozbor
metra, ani obrazl, ani-tématu nepotvrzuje néjakou pfibuznost nebo dokonce
zévislost Fedkovy€ova sonetu na sonetech Mickiewiczovych. ,,Mii o6pas** —
to je vliastni Fedkovy&ova bukovinska historie, n&kolikrit také jinde vyslovena,
o nesnesitelnosti vojenské sluZby a touze po Pidhirju. Obrazy takové, jak coxin
sa Iligripi, xygwep ax yuai, Ak opaose mipe, pfedstava tésného stejnokroje
kontrastujiciho s pestrym obleéenim bukovinského ,,leginé** — to v3e je vzato
z origindlnich zasob Fedkovycovy poetiky. V ¢em by tedy mohl byt vliv
Mickiewicziv?

TotéZ bychom mohli Fici i o dalSich dvou sonetech osobniho razu. Jeden
z nich je milostného obsahu ,,[o uei'.2?) Jde o stylizovany pfib&h mmlostny,
jehoZ redlny podklad stéZi muZeme uhaddnout. Zajimavé je, Ze basnik svého
lyrického hrdinu vyzbrojuje studenym srdcem, které nemiiZe opdtovat lasku
divky. Sonet, aé eroticky, tj. zdanlivé shodny s Mickiewiczovymi erotickymi
sonety, je zcela jiného razu a zaméfeni. Cely sonet -je konstruovan jako dialog
dvou lidi, z nichZ jeden — Zena — miluje k smrti, druhy je lhostejny. Tragicky
24ver s Cisté ukrajinskou pfedstavou barvinku na hrobé je pivodni Fedko-
vycuv.

Dalsi sonet ,,Ha gopory‘‘28) je tematicky opé&t &isté fedkovicovsky: jde o pfa-
telstvi, které basnik mnohokrat op&voval v mnohych vénovénich k poémém,
v &etnych lyrickych vojenskych basnich, v jistém poétu intimnich basni osob-
nich. Vrcholu ve zpracovéni tohoto tématu doséhl v poémé,,Tyra va mormmi*.
Sonet ,,Ha gopory‘ je vénovin pFiteli odjiZd®jicimu do svéta hledat St&sti.
Snad tu jde o béseii vénovanou Antonu Kobyljanskému, ktery se v té dobd
odhodlal odejet do Némecka. Bésnika s Kobyljanskym poutalo hluboké pfa-
telstvi a Fedkovyé mu vdé&il za uvedeni do literatury. Kobyljanskyj ukazal
basnikovi cestu k poezii v rodném jazyce a také ho spojil s Didyckym. Fedko-
vy¢ za tuto pfatelskou pomoc choval vdéénost ke Kobyljanskému a pfi od-
jezdu pfitele sloZil bédsen, v niZ mu pfal zdar a vyzyval k navratu ze svéta,
kdyby v ném nenagel §tésti. O pivodnosti sonetu svédéi i vyuZiti motivu rize,
tolik pfiznacného pro autora budoucich pisni o riZi. Posledni z péti sonetl
patii do okruhu vojenskych basni a bude o ném fe¢ déle. MiZeme v3ak jiZ
pfedem poznamenat, Ze je zcela origindlni — i volbou kolomyjkového rozméru,
ostatné nepfili§ pfim&feného vdZnému obsahu basné,

Motivy solidarity s utrpenim, s té%kym osudem c¢lovéka, soucit spojeny
s pfatelstvim zaznivaji z basné ,,Ha mormmi moro Gpara‘‘.2®)Béseni byla véno-
vana mladému Fed'kovyéovu sluhovi, ktery se nestastnou nahodou utopil pfi

26) [Imc. 1V, 157.
27) Ilmc. I., 39.
28) Tlmc. I, 40.
29) [Tue. I, 63.
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koupani. Basnik tuto historii vypravél v dopise Didyckému, aby osvétlil genezi
své basné ,,Hepina 3asrpa‘’. %) Tento nestastny pfipad hluboce otfasl basniko-
vou dufevni rovnovahou a stal se zdrojem nékolika basni, které vytryskly jako
projev basnikova skrytého pesimismu. Baseni ,,Ha morumi moro Gpara'‘ je pfes
svou hibitovni naladu v podstaté pfekonanim vnitini krize. Jsou dvé verze této
basné, shodné po striance obsahové, rozdilné formalnd. Druhd verze, kterou
Franko otiskl ve Fedkovy&ovych sebranych spisech, vyskytla se ve shirce pisni
,,Pycrin Cobpaunnks’’, kterd byla uspofddina Kostém Pankovskym a vydina
ve lvovské Prosvité r. 1888.31) Franko poznamenal, Ze neni zndmo, zda tuto
druhou verzi napsal sim Fedkovy¢ a kdy vznikla.3?) FedkovyCovo autorstvi
mozZno predpokladat, vezmeme-li v ivahu jeho zalibu ve variovani svych té-
mat. Formu autor pfitom vidy méni. V kaidém pfipadé, at' uZ autorstvi patii
Fedkovy¢ovi, nebo nékomu jinému, tato druhé verze je svédectvim autorovy
popularity a ukazuje, jak byly recipovany jeho verSe ukrajinskou vefejnosti.

Znaény podet versu ve sbirce ,,Iloesin'* svym rytmickym spidem i prostym
obsahem pfimo vyzyva k pisiiové recepei, nebot jsou to vlastné variace lido-
vych pisni. Tyto basné tvofi skupinu objektivnich pisni-ohlasii, nékteré jsou
ovsem, a¢ jen nepatrnou zminkou, nenipadnou poznamkou, osobné zabarvené.
Pat¥i sem basné ,,IToxiin''33) se zaciteCnimi verSi pfejatymi z lidové pisné,
kde basnik sice mluvi o kozdku a Ukrajiné, ale ma na mysli vojdka a Bukovinu.
Ostatné situace je tak vSeobecna, Ze k vlastnimu smyslu bisnd nis vede jen
védomi, Ze Fedkovyé Ukrajinu' neznal. Podobné basei ,,Begepom'‘34) o ne-
zkrotné touze po milované divce je pisefi ohlasova. Jednotlivé obraty, Fazeni
mySlenek, svét pfedstav, obrazy i sama zdkladni myslenka — v3echno je po
vytce lidové, primitivni, nehledané, avdak zachovavajici pavab zralého umdni.
Je potiebi byt opravdu lidovym zpdvikem a Zit v okruhu lidovych pfedstav,
aby bylo moZno vytvofit takovouto strofu, plnou neéekanych pfedstav:

T'on romi-BEHOrpany,

Byny » BuHax Bac Kynmatw,
Byny Megom Bac moita,

JInm seciTh MEA, noHeciTe.)

Tu jsme v oblasti pohiadky, kde zazratny kun vyZaduje kouzelny pokrm
a kouzelny néapoj, aby nesl svého pana-hrdinu od vit&zstvi k vitézstvi nad
zlymi mocnostmi. Zde v basni je zlou moci touha, a jakmile kiii zanese hrdinu
k jeho divce, pta se hned hrdina: Jsem i nyni ne$tastny?

Nejtypidt&jsi piiklad ohlasové poezie je baseil ,,Cectpa‘,3) o které basnik
sam poznamenal, Ze je to ,,CmiBanka 3 ykpaiucekoi mymrm''. Ukrajinskou
dumku, kterou Fedkovyd parafrazoval, nalézime napf. ve sbirce Zegoty
Pauliho.??) Srovnani lidového origindlu s Fedkovylovou parafrazi je velmi

) Moeain, 136—37 (Ilnc. I, 61).

a) Mac. 1, 64.

32) Mne. I, 64.

33) Mmc. I, 19.

) Ilmc. I, 21.

35) Muc. I, 20—21.

3%) Inmc. 1, 21.

37) Pie$ni ludu ruskiego w Galicyi I, 146.



60

pouéné. Ukazuje, jak basnik zachazi se svou lidovou pfedlohou a v jakém
sméru ji mé&ni. Zacatek obou bésni tvofi prosluld antitéza ruskych lidovych
pisni; u Pauliho zni:

Ne syza zazuleika w temnym luzi kuwala,

Ne dribnaja ptaszka w sadku szczebetala,

Sestra z bratom iz daleka rozmowlala,
Poklon posylala.3)

Fedkovy¢ zménil rozmér a také provedl urlité zmény po strince jazykové:
zménil zejména slovesa, nahradil vyrazy obecné ukrajinské dialektickymi.
V prvnich dvou verSich volil podstatna jména tak, aby dosahl vnitiniho rymu.
Nasledujici dva verSe nahradil tfemi a pozménil v nich okruh pFedstav tim,
Ze rozmluvu na dalku nahradil dopisem a patriarchdlni pfedstavu klanéni
zaménil za Fel s pladem:

Hi sasyma » mysi sary;kuma,
Hi nramuua B Ty3i romocumna,
To cecTpuuka JI4CT TIACAIA,
Ha cropony mocmiana
Ta it mo 6paTa cie3sHo mMpoMoBiAa,3?)

V dalim parafrédzovani se basnik pfidrZuje této pétiverSové strofy a odchyluje
se tak od celkem volné stavby lidové dumky, i kdyZ zachovava jeji obsah
a myslenkovy sled. OvSem méni okruh pfedstav, epiteta, obraty. Lidové
ctyFverSi:
Bratyku mij mylyj,
Jak holubonko syzyj,
Pryjdy do mene z czuzoji storony,
Potiszy mene pry l'ychij hodini4®)

zpracovava Fedkovyé takto:

Bpare mummit, 6paTe COKOMOHEKY,
Tu-cb IOKEHYB CECTPY CHPOTOHBKY,
A A XomKy, HAKJIMKAIO,
flk 3asyneka B TeMHIiM raio:
Bepun, Bepum 3 ganexoro Kpato!41)

Bésnik nejprve zménil epiteton holubonko syzyj na epiteton coromonnko,
sestra v jeho pfedstavé je sirotkem, cizi stranu (tj. zemi) nahradil dalekym
krajem a svou basefi rozsifil pfedstavou bezradn& bloudici a marnéd volajici
divky, kterou pfirovnava ke kukacce v haji. Toto pFirovnani opakuje pfedstavu
tivodni antitéze.

38) Pie$ni ludu ruskiego w Galicyi I, 146.
39) TTuc. I, 21.
40) Piesni ludu ruskiego w Galicyi I, 146.
41) Iluc. I, 21.
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Bratrova odpovéd se u Fedkovyde v podstaté shoduje s versi ukrajinské
pisn&, oviem basnik sedm versi lidové dumky shrnuje do péti ver3a své strofy,
vynechdva nékteré opakujici se pfedstavy a obméfiuje syntakticky zpiisob
vyjadieni. Jen jednu piedstavu lidové pisné: Sestro moja ridnenka jak holubka
nahrazuje pfedstavou bukovinskou: ,,cectpo Most pyro'‘. Sestiina rada bratrovi,
jak se ma k ni dostat, je v podstaté shodnd v1idové pisni i v basni Fedkovyé&ové,
ale zvlatnosti v jednotlivostech jsou takového razu, Ze lidova piseii se nam zda
sude stiizliva proti zp&vné syté basni Fedkovycové. Srovnéni to nejlépe ukaie.
Text lidové pisné v zaznamu Pauliho zni:

Czerez temnyj lis jasnym sokolom lety,

Czerez bystryi wody bilym lebedem plywy,

Czerez stepy dalekiji perepeloczkom bizy,

A na moim, brate, podwiri, ty holuboczkom pady.4?)

Fedkovyé totéi vyjadFil takto:

I'aem-maeM, neGenem [[yuaem,

A ctenamu GMCTpPHM IOPHOCTAEM,
A Ha MO€ TOBipEHBLKO

[Tagm GuCTPHM COKOJIEHBKOM,

A ronyGom Ha MO€ cepeHBKO.43)

Posledni dvé strofy Fedkovylovy basné se nep'ﬁdriuji lidové predlohy. V li-
dové pisni si sestra stéZuje bratrovi, Ze ji lidé nechtéji znét a Ze ji viichni v ne-
Stésti opustili. Fedkovy¢ svou basefi konstruoval ponékud jinak. Jeho sestra
nemluvi o nesStésti, skutedny Zivot zduraziiuje jen taktem, Ze je sirotou. Jinak
citime z basn& jen touhu po bratrovi, a kdyZ bratr, uposlechnuv jejiho volani,
pfijede k ni, nenalézd ji mezi Zivymi. Toto FeSeni bylo nutné pro Fedkovyce,
nebot’ jeho baseft neni pouhou uméleckou hrou, nybrz je osobné zabarvena. Je
vzpominkou na nevlastni sestru, kterda mu v détstvi vypravéla pohadky a zpi-
vala pisné, jak o tom vypravuje ve zndmé autobiografii, zaslané Didyckému.
Této sestfe vénoval basnik zminky i v jinych svych pracich. Vyznamna je pro
jeho pomér k ni némecka basen ,,Die Heimkehr', ve které li¢i navrat bratra
z daleké ciziny, nalézajiciho jen sestfinu mohylu a opodél hibitova chaloupku
v troskdch. Basen je silné romanticky zabarvena, plna h¥bitovni sentimentality,
s na$i basni souvisi svédectvim o basnikové kultu zemfelé sestry.

Fedkovy¢ napodoboval a parafrdzoval nejrizngjsi lidové pisn&. Proto je
piirozené, Ze v jeho shirce nemohly chybét pisri& mezi Huculy nejroziifené;jsi,
totiZ kolomyjky. OvSem basnik je pojmenoval ,huculkami,'* aby zdtraznil
jejich etnograficky charakter. Takovou,,huculku‘ nalézame také v nasi sbhirce.45)
Je to zdanlivé ,,objektivni‘‘ pisei huculského ,leging", ale ve skutednosti neni
prosta osobnich prvkd. Zvuéi v ni stesk po mladych letech, po né¢em ztraceném,
nenavratném. I tento neuréity stav stesku, Zalu, touhy neni jen fikei, v dané

42) Pie$ni ludu ruskiego w Galycyi I, 146.
43) Ilmc. I, 22.

«4) ITme. 1V, 564.

45) ITme. I, 28: I'yuyaxa.
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dobé asi zeela odpovidal basnikovu duSevnimu stavu. Nesmi nds mylit etnogra-
fismus: kresak, poro3nycji, topiréyky vybyvani, voroZka-cikanka v&stici
z vosku, slavnost Pokrovy. To vSechno je soucasti basnikova Zivotniho prostiedi
jako kaZdého ,,huculského leging‘‘ a basnikiv duSevni stav je pfes tyto rekvi-
zity zcela redlny. Basnik takové nédlady rdd zachycoval ve svych basnich.
Svédéi o tom basedl ,,Kpirke'’, v niZ mluvi o pomijivosti mladi a krasy a vy-
zyva k lasce a k uZivani Zivota zcela v duchu klasicistickych basnikG. Zda se,
Ze je to jedna z nejddvndjSich basnikovych lyrickych skladeb. Zname také
jeii némeckou paralelu ,,Die Blumendeutung*‘.46) Tato némeckd basefi je starsi
neZ ukrajinska. Na jejim zakladé zpracoval basnik toto téma ukrajinsky.
Ukazuje na to jak obsah, mySlenkové zabarveni, tak zplsob zpracovani.
Némeckéa basenl se svou neosobnosti a celkem mdlym pomérem ke skuteénosti
fadi k tém basnim, které Fedkovy¢ psdval ve svém raném tviréim obdobi
a nepovaZzoval za vhodné uvefejfiovat. Ukrajinskd verze, strucén&jSi nei
némeckd, byla zafazena do sbirky ,,[Toesin", nebot vnasi jistou rozmanitost
do jejiho obsahu. S lidovymi ohlasy nema ovSem nic spoleéného, i jeji roz-
mér je umély.

Basnik napodobil také jiné druhy lidovych pisni, zejména pop&vky v kolo-
myjkovém rytmu. Sem patii diptich ,,Yemy‘‘4?) s vyznanim lasky ukrajinské
(basnik Fika ,,ruské'’) zemi a divce, jejiZ diim stoji na ndbfeZi. Ob& rozmarné
basné napodobuji lidovou piseni, ale lidové nejsou, nesou pedet’ prace kultivo-
vaného autora.

Podobné& variaci lidovych motivi je sméska kolomyjek ,,¥Y mnoam, rei
y nosm'‘48) vétsinou veselého milostného obsahu. Tézko je Fici, kolik z lidové
poezie vniklo do bésné-dumky ,,Hosak'.4) Kdybychom maéli jistotu, Ze
Fedkovyé¢ znal Malczewského poému ,,Maria‘’, mohli bychom ho podeziivat,
Ze ho inspiroval prosluly prvni ver§ poémy polského bésnika::, ,Ej! ty na
szybkim koniu gdzie pedzisz, kozacze?'‘. ProtoZe v3ak takovou jistotu nemame,
nemiiZeme mluvit o takovych filiacich, podobnost obsahu a situace mize byt
ndhodna. Faktem zustdvaji lidové prvky takového rizu jako b&h o zdvod
s orly a vétrem, osloveni kozika ,,GucTpuii cokone'’, obraty ,,AiB9a Kajmua'’,
srovndni ,,iBKa AK poiKa ¢ KaJAHOB Ha BecHi''. A nezvratnym faktem zlstava
osobni zabarveni této jedné z FedkovyCovych nejpdknéjSich dumek, zcela
jasné vyplyvajici z povzdechu obsaZeného v poslednich dvou verSich:

O Bome Miii Masmii, Meni Kobu TakK,
HKob6u a He sxoBHAD, KOOM A Ko3ax!%0)

K basnim lidového posvéceni je nutno pfifadit také dumku ,,flk a Gpara
pa3 ckonao'’.51) Je to jedna z t&ch Fedkovyéovych praci, které jsou navlnény
smutkem, melancholii a pesimismem. Pocit siroby a opuSténosti pronika v3emi
strofami a zaveér je, Ze loviku je nejlépe v hrobé&, nebot nic nevidi a nic neslysi.
Ze tu nejde o pouhou ndpodobu lidové pisn&, nybri Ze basefi vyjadfuje béasni-

46) Hepina 1912, 9. 34.
47) IImc. 1, 59.
48) IIme. I, 57.
49) Ilmec. I, 57.
s0) [lme. 1, 57.
s1) Tlme. I, 65.
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kiv zcela Zivy a skutedny stav, ukazuje ta okolnost, Ze basnik lyrickym
hrdinou &ini vojika. Fedkovyé byl v té dob& ve vojenské sluzbé a citil se
opusténym. Snad také milostné neuspokojeni pfispélo k chmurnému vyznéni
bésné. Tento motiv naznacuje iloha nest4lé milé a zdivodnéni $tésti ve zmaru:
v hrob& nebude slySet ani vidét ani ptadka, ani dévée.

Jednim ze zdroji basnikova pesimismu bylo védomi prchavosti a pomijivosti
vSeho krasného v lidském Zivoté. Basnik véFi, Ze krasné myS3lenky a radostné
city mohou byt v ¢lovéku jen v mladi. KdyZ mladi odkvete, zmizi vSechno,
nejen radost, ale také smutek, nebot vychladlym stafeckym srdcem miiZe
vladnout jenom klid. Bésen ,,Homenn'',5?) ktera tlumoéi tyto myslenky, je
vyjaddfenim téZkého a otfesného poznani pro basnika tvirce. KdyZ nastane
staki, lyra utichne, basnik nebude schopen vznéti ani tviréi price: zistanou
dva mrtvi, basnik a jeho tvorba:

JBa rpobu, aBi 103M,
Han rpo6GaMn anak:
Osge qymm cinozn,
Onpge — ix cmiBaxk.3)

Bésnikiv pesimismus mél jeSté jeden velmi konkrétni zdroj: vlastni socidlni
poméry. Nemajetnost byla pfiinou mnohych basnikovych strasti. V dobg,
kdy vznikala jeho shirka, obzvlast citelné zakouSel pocit socidlni odstréenosti:
pro nedostatek pen&z na kauci pfedepsanou rakouskym vojenskym Fidem
nemohl se oZenit s milovanou Emilii MaroSaniovou. Pro nedostatek penéz se
nemohl déastnit spoleéenského Zivota v kruhu rakouskych distojniki. Z ko-
respondence basnikovy s pfételi vime, Ze ho ob&as nedostatek pendz uvedl do
svizelné situace: v dobé nemoci v Sedmihradsku podporovali ho pen&zi ukra-
jin3ti pFételé ze Lvova, jindy nedostatek penéz mu branil v koupi ukrajinskych
knih, Rozdil mezi bohafem a chudasem vyvstival pfed nim v celém rozsahu,
nebot na vlastnich osudech poznal socialni protiklady, které oviem také
poznaval dennd ve svém okoli. Fedkovy¢ se vidy hlasil ne k socidlng silnym,
nybrZ k chudym. S nimi a s jejich utrpenim se ztotoZioval. Tento postoj
nalézame v basni ,,Henins sastpa'‘. Vystupuje v ni nejprve proti lidem vibec,
nechce je vidét, utika od jejich pfitomnosti, nenavidi je. Oviem brzy zatracuje
tuto myslenku, uvédomuje si, Ze kazdého ¢lovéka deka ,,pét stop hliny*. Jde
tedy na hfbitov — a vidi, Ze tam jsou také rozdily: jedni leZi pod umélecky
zpracovanym mramorem, pod zlatym kfiZem, pod cypfidi a vaviiny,

abnces T¥ BRAIB, MO 3a cpiGHi rpomi
BoratrM mioneM i rpoGa xopomi.s4)

Bésnik v3ak odchézi z této bohaté panské étvrti hibjtova:

... He MeHl TyT GyTH,
Bo Tyt Gorarti, mam Gorati Jioge,
A a ¢ Gigani, A HA90 He Malo.5%)
s2) Tlmc. I, 66.
33) TImc. I, 66.

s4) IImc. 1, 63.
s3) IImc. I, 63.
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Védomi socialnich rozdili vede bésnika k pozornéjSimu pozorovani svéta,
ktery ho obklopuje. Vybira si poklidny idylicky vecerni moment, kdy se zd4,
Ze $tastny svét bude chvilit boha. Zdanlivé Stésti ¢lovéka na svété ukazuje
basnik v fadé obrazi pozoruhodné bésné ,,IIpeancra xiBo, paxyiica, Mapie!‘‘.56)
Béseni je neobyfejné vyvaZené konstruovana. Popisné idylicky zacatek je
jakoby zaddtkem maridnské hymny. OsmiverSova strofa zacind zvolanim
[Ipegncra aisro, panyiicsa, Mapie a tymZ zvolanim konéi — volani k Marii se sta-
va refrénem, jenZ jako v prvni stroté tvofi prvni a posledni verS v3ech péti strof.
Je-li prvni strofa ladéna smirné jako oslava svétice za zdanlivé Stésti svéta,
posledni strofa po pfedchézejicich tfech obrazech lidské bidy a lidského utrpeni
je opakem prvni stroty, jejim kontrastem, basnikovym vaSnivym protestem
proti existujicimu pofadku svéta, proti fadiim lidskym a boZskym:

,,IIpeancra niso, papyiicsa, Mapis, 6o A He MomKy.*57)

S jedinednou silou (a odvahou zoufalce ve své dobé!) tvrdi, Ze ma dusi, Ze
citi a Ze se diva na to, co se déje ve svété. Radovat se nedovede a protestuje pro-
Ui spokojenosti a radosti téch, kdo stvofili tento svét a raduji se z jeho dokona-
losti. Basnik o té radosti nic nechce védét, at si zni tato radost, aZ on, basnik, bu-
de uloZen do hrobu, kde neni slySet pla¢ a nifek. Pivovarov pravem upozoriiuje
na hotfkou ironii a sarkasmus ozyvajici se z basng, ktera je parodii cirkevniho
hymnu. Proti slavnostnosti cirkevni pisné v prvni strofé stavi basnik ve v3ech
vnitfnich strofach vSedni a kruty Zivot se v&i jeho hriizou a utrpenim. Z tohoto
kontrastu vyplyva nejen ironie a sarkasmus, ale také protest a hnév. Bésnik
chce radgji zem#it neZ se smitit se svétem takovym, jaky je. Baseil ,,IIpeuncra
miBo, papyicsa, Mapie', kterd nemd zvlasStniho nazvu (nebot tudné vytistény
ver§ v zdhlavi neni ndzvem, nybrZz prvnim verSem prvni strofy), je jednou
z nejsilnéjsich basni FedkovyCovy sbirky po strance ideové a je nedostiZitelna
po strance umélecké. ZAdna jind bésen sbirky neni tak dokonale stavéna;
kompozice bésné& je virtuézni. Dvé stroty vzruSené lyrické objimaji tfi strofy
epicky popisné. Stroty jsou pfesné a pravidelné oktivy, v kaZdé je presné
zachovan refrén na zafatku a na konci. Refrén na konci mi svij zvlastni
vyznam: je vidy kontrastem k pFedchozim pfedstavdm, ale v nékterych
strotdch je dokonenim mySlenky ve strofé rozvinuté, a to dokondenim diso-
nantnim. Je§té jedné virtuézni vlastnosti basné si musime vSimnout: prvni,
étvrty, sedmy a osmy ver$ vSech strof maji stale tyZ rym, zaméfeny ke znéni
slova ,,Mapie'* Tento Gporné opakovany rym upozoriiuje na kontrast mezi
skuteénou bidou ¢loveka a nadSenou inkantaci Marie.

Basei byla neviedni a odvaZnd, vyjadfovala basnikovu nespokojenost se
spoledenskou i ,,boZskou'‘ nespravedlnosti. Pivovarov pravi,s®) Ze Fedkovy¢
zbavuje nimbu kult maridnsky, ale basnikiiv zamér byl dalekosdhlejsi: neSlo
o katolicky ¢&i vibec kfestansky mariansky kult, Slo o F4d svéta, o protest proti
jeho uspofddéani. Tuto myslenku vyjad¥Fil basnik naléhavéji a Géinnéji se svych
vojenskych basnich.

s¢) IImec. I, 30.
»7) lac. I, 31.
’8)  IOpiit Gegpropmy'’, 49.
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Vé&ichni dosavadni badatelé povaZuji za vrchol Fedkovy¢ova dila jeho basnd
s vojenskou tematikou. I kdyZ snad je tento nazor p¥ilis jednostranny, vojenské
basné v jeho tvorbé zaujimaji vyznamné misto. V jeho basnich s touto temati-
kou se ozyva mnoho osobniho, zaZitého, konkrétniho. Fedkovy¢ slouZil deset
let v bukovinském pluku v riznych posddkach v Bukoviné a v Uhfich, mohl
dobfe pozorovat své roddky, ukrajinské venkovany, jak téZce snaSeli vojensky
¥ivot. Jako distojnik, ktery bral své vychovné dkoly velmi vaing, ktery byl
nejen velitelem, ale také divérnikem, radcem a pFitelem svych vojaki, mohl se
dikladné seznamit s jejich mySlenim a citénim, poznat jejich duSevni stav
v dobs dlouhé vojenské sluziby, kteru konali ¢asto v zemi jazykové a celym
zpiisobem Zivota jim cizi. Byl také G¢astnikem rakousko-italské valky, pobyval
se svymi vojaky v Rakousich, hlavné ve Vidni, a v Itélii. Makovej sice dokazu-
je,’®) Ze Fedkovy¢ pfimych zaZitkt z bitevniho pole nemél, protoZe se Zadné
v&tsi bitvy v rakousko-italské valce nezicastnil, ale je nepochybné, Ze basnik
slySel vypravéni pfimych dcastnikd boji a fantazie mu doplnila a dokreslila
podrobnosti bitevnich vyjevi. Vojenskymi pisnémi vystoupil Fedkovyé v pfi-
loze ,,Slova na slovo do redaktora Slova‘ poprvé na vefejnost, pisné s vo-
jenskou tematikou sklidal i pozdéji. Tuto tematiku zpracovaval s oblibou i ve
svych poémach. Je proto zajimavé stanovit, kolik vojenskych basni a jakého
druhu veslo do jeho prvnirozsahlé sbirky,,IToesiu‘’. Sbirka obsahovala 57 basni,
z toho poétu jenom 13 &isel pfinasi naméty vojenské, v nékolika jinych zni vojna
jako vzdalené echo. Zadna z vojenskych basni sbirky neni epickd. T¥i basnd
jsou parafrazemi, daldimi variantami pisni, uvefejnénych v dodatku ,,Slova
na slovo*. Jsou to verSe ,,Mapm ma Itanin', , Ilix Hactenomones' a ,,¥Y Be-
poni‘’,

Béseri ,,Mapm na [tanin' %) je.novym zpracovinim basné ,,Binpasa B mome'.
Pistfiovy raz této basnd je zdliraznén podtitulem ,,cnisanka‘’, ale ani toho neni
potfebi, sama forma této bdsn&, zaloZend na populdrni ukrajinské pisni,
ukazuje jeji pisfiovy charakter. Proti bésni ,,Binpasa B mome" je ,,Mapm Ha
Itaniro' jasndjsi ndlady, a¢ ne bez spodniho ténu litostivé ironie. Mluvi-li se
v prvni basni pfimo o stesku, plaédi, v basni ,,Mapm wa Iranin‘ je vice bez-
starostnosti, ovSem jen zdanlivé (komm-cw »xoBHApP, To He myMmail), jakéhosi
Sibeniéniho jundctvi (Teit rynsit, xmomve, rymai). Brzy vSak od téch roz-
machlych gest a veselych t6ni pfechazi basnik ke steski, zahalenému tesknou
ironii, smutnym jundctvim, na jehoZ konci je krvava smrt na bitevnim poli.
Basnik mluvi v obrazech a naraikach velmi icinnych, tfebaZe nepfimych.
Béseil ,,Mapm na Irtaz;iio'‘ neni oslavou véalky, i v nové verzi je vyjadfenim
basnikova odporu k vraZdéni.

Béseil ,,Ilig Kacrenomosuen''ét) je v podstaté zkrdcend a mali€ko upravena
piseii ,,Pid Magentov*’, kterd vysla v dodatku ke ,,Slovu na slovo‘‘. Tuto basen,
kterda md také podtitul ,,cmipanka‘‘, tvofi v podstat® Sestd aZ desitd strofa
basné ,,Pid Magentov'‘. Obsahov& nic nového nepfinasi.

Naproti tomu tfeti ,,cuipanka'’ ,, Y Bepowni‘‘,6?) af je zdanlivé druhou
redakci basnd z dodatku ,,Slova na slovo'‘, m4 s prvni redakci spoleény jen

%) aremmcs, 107.
) Imc. I, 49.
e1) IImc. I, 50.
€2) [Imc. I, 51.
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nizev a prvni dva verSe. Obsahové je to zcela nova bésedi, ktera se 1isi od prvni
redakce také naladou. TFi vojaci, ktefi stoji u kamenné briany ve Veroné,
proklinaji Itdlii a valku, kterd odebird matkdm syny. Pozoruhodni je tfeti
strofa, vypravujici o zaZitcich mladého vojika na rozvédce, o jeho setkani
s bojistém. Otfesny zaZitek je zachycen obrazné. Mlady rozvéd¢ik se setkava
s tfemi sokoly, ktefi mu vypravéji o svych hodech na té&lech bukovinskych
chlapcu, leZicich ,,B wmctiM mosm pomanosim'’, tj. na bojisti. Franko pravi,
Ze tato bdsel ,,3mamKkeHa oueBAAHO If CBiKMM BpaMiHeM KpoBaBUX HOMiH,
AKux aBTOp Oy cBigkoM''.83) Zminili jsme se o0 tom, Ze se pochybuje o pfimé
déasti Fedkovylové v nékteré z bitev v Itélii. V kazdém pFipadd vSak umél
podat ve své pisni hriizy valky. Basnik se k véleénym hrizim ve své poezii
nevracival €asto. Jen jeSté v basni ,,ITyra‘“ kresli podrobn&ji bitevni scény.
Jinak ma radéji vojensky Zivot v posadce, zpiva a vypravuje o ném zasvécené,
se zaujetim, ale takeé se steskem, nebot i tento zdanlivé bezpecny a klidny Zivot
je pro mladého bukovinského rekruta pln striddni a nékdy velmi tragickych
momenti, zejména kdyZ se v ném zaéne ozyvat hlas touhy po domové a milo-
,vanych bytostech.

PHmym ohlasem vilky jsou tu kromé jmenovanych tfi basni, uvefejnénych
v ponékud jiné podobé v dodatku ,,Slova na slovo*, jeSté basné ,,Hensmep-
mapm'',84) | Tospaprmi‘‘s%) a ,,IIpa Binxoni''.s6) Posledni ma k pfedchozim nej-
blie pfedeviim svou formou, pétiverSovou strofou, proti pfedchozim tfem
ponékud pozménénou a upravenou, vzatou z lidové pisnd ,,Oit saceirm, Mmica-
49eHbKY, i TH, 3ope scHa'‘. Obsahem to jeSt® neni vyraz valedného proZitku,
nybrZz pouhé tuseni toho, co valka pFinasi: rozloudeni s milovanou divkou, jeji
smutek a touha a smrt vojinova na bojisti. Tyto fakty, podané ve zvlastnim
citovém oparu, jsou vyjadfeny v podmanivych zkratkach mileneckého dialogu.
Dialog ma vSechny vlastnosti lidové pisn&: pfirodni obrazy z oblasti Zivotisné
(Ot koBaJia 3a3yJIbKOB, KoBaJja), z oblasti rostlinné (mpukpms MeHe KIMHOBME
muctovok), naivni otdzky, pfedstavu hrobu, vyjiddfeni daleké zemé lidovou
predstavou synekdochicky a konkrétné (Tu moimem Ha Bxpaimy), vyufita
1 ptedstava lidové pisn& o moZnosti promény milé v ptdka (a ca mramxos
nepekuny). Nechut k valce i k tém, kdo nuti mladého ¢lovéka opoustét domov
a riskovat Zivot, je vyjadfena velmi vyrazné a ziroveil ostie:

He pap 6u n Bin'izmxarn,
TFonnTr micap BoloBaTm.S7)

Bései ,,HKensnep-mapm‘’ je jednak oslavou pluku, ve kterém bésnik sdm
slouZil, jednak vyjadfenim junacké nalady vojaka, ktery se citi hrdinou, kdyZ
slavnostné pochoduje do valky pfed ofima dé&véat a zatim jestd mevi, co je to
véleéné pole. TfebaZe bésnik uZiva i zde obratti charakteristickych pro lidovou
pisefi (O& kye, kye 3aayneura, kye), naivnich lidovych spojeni (Oit kBiTa-K
Moi, KBiTH, paHa-k MoA, Pana! He ogua 1o daiina mobra XoanTE 3aniaKaHa),ss)

63) Ilme. I, 51.
s4) TIme. I, 52.
3) Imc. I, 52.
¢5) ITmc. 1, 22.
) Ilmc. 1, 22.
o) IImc. I, 52.
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jeho basenl je vzdalena huculskému vesnickému folkléru. Jde tu o folklér
jiného rdzu, o folklér vojensky. Jazyk basné je zabarven fadou vojenskych
vyrazl z ufedni némecké vojenské terminologie, kteréd tim basnik uvadi do
bésnického kontextu. Pati{i sem ,,6apon Hemsnep' ve smyslu urdity pluk,
¢dana, Maiop, Mamepye, KoMeHfepy€, Kapabin. Jazykem, formou i naladou
odli%uje se tato basen od jinych Fedkovyéovych vojenskych bisni. Bisnik uZi-
val ovSem slov rakouské vojenské hantyrky, jak vznikla v Hali¢i mezi vojiky
ukrajinského plivodu, také v jinych basnich, napf. v basni ,,Iligx Hacteno-
nones' najdeme slovo ,,xafat*’, v basni ,,¥ Bepoui slovo ,,matpon*, oviem
byly to ojedinélé pFipady, rozsah té€chto slov nikdy nebyl tak znadny jako
v na$i bésni. ,,Keasuep-mapm'’ je jedna z mala vojackych bésni, veselych a do
jisté miry furiantskych (Cran commaupkmii, Byc kKosanskuit, Kapa6in go Toro),
které Fedkovy¢ napsal.

Naproti tomu basen ,,Topapmmi' je jednou ze ,,spivanek‘‘ nejsmutnéjsich.
Zachycuje totiZ tragédii mladého vojaka tak Zalostné a tak citové vzruSené,
Ze se bliZi k opravdové tragické instrumentaci. Je to oviem také jedna z nej-
pusobivéjSich basni sbirky. Zdkladni motiv pfFatelstvi dvou bukovinskych
rodaki je vestavén do dvou pisni rizné formy, které se vzdjemné proplétaji
vidy po dvou étyiverSovych strofach. Pfedchazejici dvé stroly obsahuji vidy
rozhovor nebo monolog, ndsledujici dvé étyFversi vypravuji déj, vcelku velmi
prosty. V bitvé pod Magentou zahyne hulan, pfitel ho pohibiva v hrobég, ktery
mu sam vykopal, a nad kamarddovym hrobem pFemysli o osudu, ktery ho
ofekava pfisti den: smrt v bitvé a mohyla. K vyzpivani tohoto prostého déje
pouiil Fedkovyé velmi Géinnych prostfedku lidové pisns. Kaidé ndsledujici
osmiver$ zadind neobylejn& krasnym obrazem-paralelou:

Iz o B mosm mix MamKeHTOB TpHE BipJIOBE B'IOTHCA,
Iz To B mosm nix MagskerToB Tpn mapose 6'10TheA ?69)

Podobnd daldi osmiversi dlouhych (€trnactislabiénych) versi .zaéind obrazem:-

Iln o B momn nig Mang#enTos ABIp moBaJeHnnH,
n To B moym mig MapskenToB ynan saxosenni ?7°)

Dal¥i dva obrazy-paralely provedeny podobnd se symbolickou sugesci. Kdyz
huldn kope kamaradovi hrob, mésic se umyva krvi, kdyZ na rakev sype hlinu,
hvézda se umyvé slzami. Podivuhodnd je matematickd pravidelnost stavby
lyrické stroty: obraz — symbol v prvnim versi, obraz symbol v druhém versi.
Téazaci forma obou ver3i stird kontury skuteénosti a zplsobuje splyvani
reality s fantazii. DalSich Sest ver3i je pouhym strohym popisem skutecnosti.
OvSem i tu dovede basnik nékdy zmé&k¢it nepatrnou poznimkou, pfekvapivym
obrazem. KdyZ napf. vypravuje, jak téice se huldnovi kope hrob, Fika:
,,B Itaxdii ramna — KaMies, BiH cabo3aMm MowuTh.'‘™) Ta poznimka o slzich
dod4v4a verSi, v prvni &asti celkem neutrilnimu, hlubokou tragiku.

#) Imc. I, 53.
) Mac. I, 53.
) Tlmc. 1. 54.
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Kratk4 devitislabiéné osmiver3i jsou v prvnich dvou strofich dialogem mezi
dviéma huldny, v dalSich uZ monologem. Monolog vojika pohfbivajiciho ka-
marédda pfipomind do jisté miry lidové pohfebni plade, aé jeho struktura svou
logickou presnosti ukazuje praci umélého basnika.

NaSe baseli je zajimava nejen jako komplikovany odraz lidové poezie, ale
také po strance ideové. Je to jedna z téch basni, jimiZ basnik vyjadFil svij
vaSnivy odpor k vélce. V nasi basni se tfi panovnici nebiji, ale vraZdi (oit ue
6'10TRCA, ajle PUKYTH mimiciEbKY GHMHKY), opét se tu vyskytuje scéna umiraji-
ciho vojika (jako v basni,,Pid Magentov*’), ale je propracovanéjsi: nezachycuje
jen posledni okamiik, nybrz celé utrpeni pfed smrti ¢lov8ka. Nalézdme tu
nejprve vojdkovo védomi bliZiciho se konce a jakousi netrpélivost, Ze se konec
blizi ne dost rychle:

Ilu B rpymex mMoix gopHe Mope,
Olo TinbKO KPOBHE 3 paHW IJIHHE,
A cepue Mo6 me He cTane?7?)

pak fyzické utrpeni zpiisobené bolestmi:

Oii To 3 TO KOJIe, TO M TO Kpae
Asx mymy 3 Tisna Bumepas!™)

vreholici v pfedsmrtné Zizni: ,,Bomuni, mone, xots gpobuny'’.’¥) Nic realistié-
t&jsiho, ale také ve své pravdé otfesndjSiho ukrajinskd literatura pfed Fedko-
vyéem neméla. Je v té basni spojeno umé&ni lidového zp&vika se zkuSenosti
moderniho élovéka a s jeho postojem opravdové lasky k ¢lovéku.

Ve sbirce ,,Iloesin'‘ neni vice basni s namétem vailky, ostatni vojenské basné
jsou éerpany z prostfedi posddkového, z kasdren za miru. OvSem r. 1862 vysly
tiskem basng, ve kterych se ozyvala basnikova frontova zkuSenost, napf.
bésen ,,HHyra‘“. Nebyly vSak pojaty do nasi sbirky a bude o nich feé pozdéji.

Pokud jde o vojenskou tematiku mirovou, centrem bésnikova zajmu neni
Zivot vojdka v rakouské armad® vibec, nybrz Zivot ukrajinského chlapce
v rakouské uniformé v daleké posiadce uprostied ciziho kraje a cizich lidi.
Fedkovyéiv vojak-Bukovinec je v armadé nedtastny, citi se opustény, touzi
po rodind — nejcastéji po matce, kterou miluje &istou pudovou laskou, jeZz ho
dohani obéas k zoufalstvi — touZi po rodném kraji, po horich, po vesnici
a lidech, ve vojenském kabaté se citi jako v Fetézech. Jedinou jeho radosti
v ciziné je vérny pfitel-krajan, s nimZ teskni, plaée a obas — zpiva. Tento
sentimentalni typ vojdka, ktery vyvolal protesty basnikovych pratel, da se
vysvétlit nejen idealizaci huculského venkovského typu, pfiznaénou pro toto
obdobi basnikovy tvorby, ale také subjektivizaci lyrického hrdiny: v kaidém
huculském rekrutovi zobrazoval v této dobé Fed'kovyé sam sebe. Tato senti-
mentalni nasladlost, at jiZz jeji plivod byl jakykoliv, neprospivala hodnoté
basni.

72) Iumc. I, 53.
73) ITmc. I, 53.
74) Imc. I, 53.
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To vidime na dvou bésnich ,,0Oii miguka To Twxa'‘?s) a ,, Tosapmm''.76) Obg
jsou poznamendny idyliénosti v p¥irodni scenérii a nasladlou sentimantalitou
v kresb& hrdiny. Baserni,,Topapum** byla basnikem potladena zasluhou K. Hor-
bala, ktery o hrdinech pronesl fiznou kritickou pozndmku. Béseil uvefejnil
pozdéji Makovej. V obou basnich jde o plaétivé tesknou néaladu vojaka, jeho
kamarad se snaZi zahnat trudné my3lenky néZnou a jemnou dtdchou. Pfirodni
scenérie obou basni je velmi podobna. V bésni ,,Oit miuka To Thxa' kresli
bésnik hvézdnou noc takto:

Oif yigka To T™MXa, Oi HiYKa TO MHJIA,
3opruna B 30pHUIIO N0 He6l cBiTANa.?7)

V bésni ,,Tosapam* je ndlada hv&zdné noci vystiZena takika stejnymi slovy:

To Beuep 6yB THXHIl, TOHAJ TOPOHBKAMHA
dipEEDA BeuipHA CHMHAMA.T®)

Rozdil je v motivaci teskné nalady. V basni ,,Tosapmm' se vojak trapi proto,
ie doma zanechal milovanou Zenu. V basni ,,Oir mHiuka To TmHXa'‘ pfifinou
vnitfni nespokojenosti je ztrdta osobni svobody:

O Gpare Miif, 6paTe, AK MOeI NMUTATH,

Yoro ma Gositm, 90ro Mu gymarn?

Bmax sraem, mo-M Ko3ax, BIIAK 3Ha6, IN0-M IIaH,
A nmopme BcagnaA HA MeHe KaitfaH.?)

Srovndme-li ob8 bdsnd, psychologicky pFesv8déivejsi je basnikem potladena
béseni ,, Topapum'’. Sentimentalita hrdinova je tu zdivodn&na jeho citovym
Zivotem. Touha mladého ¢lovéka po milované, jeho Zal z rozlouéeni neodporuji
skutednosti. KdeZto romantickd nespokojenost s vojenskou sluzbou, zda-
vodniovana jakousi osobivou povySenosti a vyluénosti (Bmak sxaem, mo-m
K03aK, BIIaK 3HAEM, INo-M naH), naprosto nepravdépodobnou u prostého
bukovinského rekruta, ¥adi bésesi ,,Oit niuka To Tuxa' k Fedkovyfovym
osobnim vyznénim, psanym v duchu némecké idylicko-sentimentalni roman-
tiky jeho prvnich ndmeckych pokusi.

Sentimentalitd se nevyhnul Fedkovy¢ ani v jinych bésnich své sbirky.
Svédéi o tom ,Cparuii Bewep''.®) Téma Stédrovederni, b&Zné u bdasniki
XIX. stol., zvl4§td u basniki némeckych, mé svij silné citovy pfizvuk.
NaSemu bésnikovi slou#i kontrastem pro vylieni tvrdosti a opuSténosti
vojenského Zivota v kasirnich. VSude zni 3té€drovecerni zvonky, celé mdsto
z4Fi svdtly, ale v kasarnach je tma a ticho. V klidnych domovech panuje radost
a jas, ale osamély vojak stoji na kasdrenském nadvofi opfeny o sloup jak
o rakev a slzavym okem se divd do hv&zd. Tento sentimentdlné romanticky

7%) Hme. I, 45.

7¢) IImc. IV, 563 —64.
) Ilmc. I, 43.

78) IImc. IV, 563.

) Ilmc. I, 46.

#0) IImc. I, 42.
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obraz basnik neporusil daldim popisem nebo vysvétlovanim. K jeho emocio-
néalnimu vyznéni stai basnikovi otazka, na kterou nema odpoved:

Yoro s €My Tak cepue MIIE,
Koum nixro ne newamie?
Ta BIOKA X AT 0 MOMY 3HATHP61)

Romantickou naladu zesiluje jen jeSt8 zdiraznénim vnitfni rozervanosti
vojakovy, projevujici se v nachmufeni obo¢i.

Rys tragismu, ktery je patrny jiZ v této bdsni, je zdiraznén v jedné
z velmi zdafilych bdsni sbirky, v basni ,,Pexpyr*,®2) pozoruhodné po striance
obsahové i po strance formdlni. K realisticky pfesvédéivému obsahu podafilo
se Fedkovycovi zvolit pfiléhavou formu, kterou mu poskytla zkuSenost lido-
vého zpéviaka. Najde jen o zpdvnou CtyFverSovou strofu lidové pisn&, ktera
v podstaté zazniva hlasitéji nebo tlumendji ve viech Fedkovy&ovych basnich,
nybrZ o cely arzenal prostfedki lidové poetiky. Rozhodujici oviem je, Ze tato
ars poetica je plné ekvivalentni obsahu. Ten je velmi blizky lidové pisni.
Je to citovy vztah matky a syna, v naSem pfipads je podloZen osobné. V dobé,
kdy béseni vznikla, Fedkovy¢ asto ve svych dopisech vzpomina své matky,
k niZ choval néZné city. Vzajemna fyzicka vzdalenost vytvéfela situaci, ktera
se stdva hlavnim motivem hdsné: matka umira v dobé& synovy nepfitomnosti.
Fedkovyfova matka sice nezemiela, ale pravddpodobnost takova byla.
Basnik ji konkretizuje v romantické snové predtuse, kterd zjevuje rekrutovi
ha straZi skutecnost matfina tmrti. Jinak ov3em v bdsni realistické prvky
prevladaji: straini sluzba v cisafském paldci, hlas zvonu na v&Zi svatoStépan-
ského dému, vojenské rekvizity, které maji svou dlohu v rekrutové tragédii:
bajonet, pusSka. Basnik mistrovsky vyuZiva také prostfedkt jazykové stylis-
tickych. Je tu skvély obraz hrdiny vzaty z lidové fantazie:

BmuBancsa siH, BTepaBcs BiH
flx ryte Ha BOXI.9?)

Velmi pusobivé jsou také dvé strofy, v nichZ si vojak pfedstavuje zdanlivou
odpovéd zemielé¢ matky na dotaz, pro¢ mu nepise, zda jeSté Zije. Ty zpévné,
usecné verSe, nasycené Zivym citem a tesknou naladou jako v lidové dumce,
patii k nejzdafilejSim mistim Fedkovylovy poezie. K dosaZeni d¢inku vyuiil
bésnik ve vrcholné mife jazykovych prostfedkl: emocionalni néloZe deminutiv,
vétného paralelismu, muZského rymu, elipsy i lidovych rytmi. Tragické
zakondeni je psychologicky dobfe pfipravené.

K nejdokonalej$im basnim sbirky se Fadi ,,I{eseprep'’.84) Ma tytéZ pfednosti
jako ,,Pexpyr", je vSak prost prvki romantické sentimentality a tragicky
zéavér neni krvavy, nybrZz vice pravdépodobny. Ideové je basenl proniknuta
socidlnimi motivy, které naladuji dé&j konkrétni vnitfni tragikou. Jde tu totiZ
o tragédii staré Zeny, jejihoZ jediného syna-Zivitele odvedli na vojnu; stara
matka je vydana na pospas bidé a nedostatku:

1) ITme. 1, 43.
22) [Tmc. 1, 41.
83) lmc. I, 41.
84) Tmc. 1, 43.
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Hewma, mema 6i xomy
Bpy6ara npisens,

Bo iit cuHOK, OfeH B oMy —
Licapeskuii cTpinens.ss)

Védomi matéiny chudoby, opusténosti a bezmocnosti je pfi¢inou tragického
Zivotniho pocitu syna-vojaka. Tento pocit vyvrcholuje porulenim zikona —
dezerci, kdyZ syn nemiiZe snést védomi matcina utrpeni. Jeho dezerce je pro-
jevem pudovym, vysvétlitelnym jak pfetlakem citu, tak vojakovym mladim.
Prudk4 gesta nerozvainého &inu umi basnik skvéle vystihnoul:

I cxonnBeA AK mMOJIOMiHB,
Ilonerip Ax nrax,

A piTep 3 HUM He #ifie B OTiHB...
Bo BiH jJeTATH 10 MATOHBEKHI
Crapoi nomis,

Hpisens €i spyGaToHbKA,

Bn xaTtky Barpis.®)

Socidlni stranku udalosti basnik jenom napovidi, ale neni pochybnosti, co je
pfi¢inou tragédie matky i syna. Z basnikovych verSa jasné vyplyva, Ze tu jde
o nespravedlivy a nelidsky spolefensky fad, ktery nedba ani nejzakladn&jSich
lidskych citd a vztahd.

Formalni dokonalost basné spojuje ji s basni pfedchozi. I zde ma znaénou
dlohu kratky, useény pisiovy ver$ s energickym muZskym rymem, para-
taktické kladeni vét beze spojek, eliptické srovnani (IImcamedxo gpiGHeceHbKe,
JIucroyor ax cwir), vyuZiti zdrobnélin, typickych pro basnikovu rodnou fec,
jako néstroje vyjadfeni néZného vztahu k milované bytosti. Basnik znéZiuje
nejen pojmenovani osob, nybrZ i ¢innosti, konanych z lasky. Proto nevaha
v tfetim verdi posledni strofy pouZit zdrobné&liny slovesné.

Motiv vojenské dezerce je pro FedkovyEovu poezii typicky. V nasi bésni se
vyskytuje poprvé, ale ozve se jeSté ndkolikrat v pozdéjsi basnikové tvorbé,
zejména v jeho dvou vyznamnych poémaéch.

Fedkovy¢ si malo v$imal lesku vojenského Zivota, vébila ho spiSe jeho bida.
Proto vénuje pozornost pfedeviim zdpornym jevim kasérenského Zivota
a nahlidne také do vojenského v&zeni. Bése1l ,,B apemri‘'87) je jednou z téch,
které ukazuji zdporné stranky Zivota cisafského vojika, ktery byl trestin za
sebemensi provin&ni a ¢asto trpél i bez viny. V bésni ,,B apemri‘‘ neukazuje
zoufalého, nafikajiciho nebo pladiciho vojéka jako v pFededlych. Naopak jeho
hrdina je ¢lovék hrdy a pevny, jehoZ vézeni nezlomi. Pfedevsim nem4 pocit viny:

I 3a mio mMene BKoBaM?

Mo pumTyHky pxes 3amaym!
fl 6m-m nymaB, mo Bif miTH
36pos MycnTh 9epBOHITH.®S)

*%) IIme. I, 43.
86) [Tmc. I, 44.
87) [Tye. 1, 44.
#8) Ilmc. 1, 44.
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Byl-li rozptylen pocit viny, pak nezéleZi na trestu. ,,Haii xyots MHA KilbKO
xouyTs''. Hrdina ho snasi lehce, nebot pocit nespravedlivosti, védomi ne-
zaslouZeného trestu pomaha prekonavat piseii, zvuk strun hudebniho néstroje:

Tax, Hali CTPYHA cA DOKOJIOTS,
Bo A BCio JKOBHAPCHRY OO0,
Bo A Bcro, Mo B BORCKY 3HAIO,
Ha meapgapi 3acniBaio.?®)

Sezdara je tedy tim symbolem duSevni rovnovihy, kterou lyricky hrdina
dovede v sobé& najit, kdyZ ho postihne nezdar nebo nest&sti. Jen ten se ubrani
zoufalstvi, kdo je dovede vyzpivat. Rekrut zhynul, dezertér se dopustil zlo¢inu
ze zoufalstvi, kdeZto v&zei snasi svilj stav klidndé, protoZe nalézd rovnovahu
v pisni. V tomto zddrazilovani vyznamu pisnd, tj. poezie vibec, vidime
Fedkovydovu romantickou pfedstavu o sile basnického slova, kterou opévoval
ve své baladé Fedkovyéliv basnicky uditel Uhland, jehoZ baladu o sile pisn&
ukrajinsky basnik pfeloZil a zahrnul do své sbirky.

Tvrdost vojenské sluzby zachytil Fedkovy¢ je$td ve tfech dalich bésnich.
Prvni z nich ,,CroiBanxa‘‘®) je sloZena jako lidovéa piseii a tak jsou z ni setfeny
veskeré redlie, takZe jen zikladni mySlenka davé tusit, Ze tu nejde o kozdka
a kozadckého atamana, nybr o vojdka v cisafské sluzbé a jeho velitele. Baseni
je bezvyraznd, pokud jde o couleur locale, maskovaci, ale zajima nds tim, jak
umsél Fedkovyé ne napodobovat, nybrZ pfimo tvofit lidovou piset. Znéla mu
pfitom jistd ndjakd znima melodie; verS3e pak vznikaji jako vysledek syntézy
Fady znamych obrazi. Je tu zaddtek pFirodni (3amymisna Temui 7103m),%1) je tu
vrany kui, zlatd diSe, med, naznaceni duSevniho zmatku hrdiny, ktery ,,mo
Aopos3i GaymoM XomuTh''.

Dalsi dv& basné ,,B ueprsi''®?) a ,,Tpynarpa‘, %) snad nejsmutndjsi z celé
shirky a ze vSech vojenskych hasni Fedkovyéovych viibec, nejsou rovnocenné
po strince ideové obsahové. Prvni — , B mepksi'' — ukazuje jen smutny osud
vojéka, ktery umfel v cizin& opustén, nad jehoZ rakvi nikdo z rodiny neprolije
slzu. Bésnik, vychovany v huculském venkovském prostfedi, znal vSechny
tradiéni zvyky lidu, vztahujici se k dmrti a pohibu, citil tedy obzvl4st bolestné
opuSténost zemfelého vojaka v cizind. Snad se v této basni skryva zkuSenost,
jiz basnik zachytil také v bésni Henins 3asTpa a k niZ éteme koment4F v po-
znamkach ve sbirce Iloesim. SpiSe se v3ak zda, Ze takové obrazy, vidéné za
vélky v Italii nebo i v posadkovém Zivotd, ziskaly naléhavost v dobg, kdy
basnik byl nemocen v Sedmihradech a kdy podle svého vlastniho pfizndni
napsal vétSinu bédsni své sbirky ,,IToesim*’. ZtotoZiloval se patrnd se svym
lyrickym hrdinou, sebe vidsl v rakvi v opusténém chrdmu, kde jen studené
hofela svice a nezilastnéné odfikaval modlitby stary kn&z. Basen jak svou
formou (sonet), tak rozmérem zddrazfiuje smutek, stesk, pohfebni naladu.

%) ITmc. I, 45.

90) TImc. I, 48.

91) Tento zaldtek je vzat z lidové pisné zaznamenané u Maksymovyce v knize: Majo-
pocciiickia whear: 3amymBar rycta jo0sm KoaakoBd npx xopoal.

92) [Tme. I, 39.

93) [me. 1, 56.



73

Ideové mnohem hlubsi je basei ,, Tpymapua‘‘, nebot je naplnéna pochyb-
nostmi o ,,neotfesitelnych hodnotach*. Zakladni motiv je tyZ jako v bdsni
pfedchozi: smrt osamé&lého vojika. Mrtvy leii v umrléi komofe, ale neni
opustén, u mrtvoly dli vdova a dvé déti. Situace je ve srovnini s pfedchozi
béasni prokreslena §ife a baladiftéji: chladnd podzimni noc, na nemocnié¢nim
nadvoFi vojak drZi straZz a v hluchém tichu je slySet jen ohlas jeho kroki a tlu-
menych zoufalych ndfkt z umrléi komory. Hlidkujici vojdk se divda oknem
umrléi komory a vidi zoufalstvi vdovy a déti. K tomuto vypravéni pfipojuje
bésnik oblas poznamku, ve které vyjadi celou hloubku svého protestu proti
nespravedlnosti spolecenského ziizeni a pofddku -svéta, jeZ flovéka zbavuji
Zivota a €ini ne$tastnymi nevinné. Kdyz 1i¢f, jak v umrléi komofe leZi mrtvy
vojik a pod hlavou ma dvé cihly, pfidava s bolestnou ironii: ,,He yuofa &,
mo6i 6pars, B micapa 3acayra?'’.94) A kdyZ vdova, ktera jiZ nemtiZe plakat,
jen obcas zavzlyka ,,Bome mmumii, 6oske!', basnik plny skepse dodiva:
,,Ho l'ocmops it me wye''. Témito dvéma malymi poznamkami vyslovuje basnik
své pochybnosti o nejvyssich dvou hodnotdch rakouské monarchie: o cisaFi
a o bohu. A je tu je3té tfeti napovéd, nejasnd na prvni pohled, ale vymluvna.
Mrtvému z hrudi kape krev dvéma praménky na podlahu (asi méilo pravds-
podobné, ale nutné pro basnikiv zdmér), bisnik tento fakt nékolikrat v basni
zdirazni, zejména v posledni strofé, kde se dvakrat naléhavé pta: Uemy rta
Kpos migmoron? A odpovéd zni: ,,He ToGi To 3HaTE''. Celd based vznikla z n&-
jakého pfimého basnikova zaZitku, snad véledného, ale pravdépodobnéji ze
Zivota v nékteré posidce. Realisticky popis celé situace svédéi o bisnikovs
hlubokém dojmu a o pfemysleni, které vedlo k pochybdm o spravnosti hodnot.
Koneénd tyto pochyby se ozyvajii v jinych basnich sbirky.

Vojenské basné ve sbirce ,,Iloesin’* tvoii dvé fady. Jedna odhaluje kiiZovou
cestu huculského hocha v cisafské uniformé& od strastiplného loudeni s domovem
pies stesk, utrpeni a zoufalstvi kasarenského Zivota k tragickému konci —
smrti, spichané vlastni rukou. Druh4 liéi nésili na svobodném huculském
chlapci, jemuZ proti vili vnutili do rukou vraZednou zbrani, pfikazali vraZdit
a hynout za cizi zijmy. Fedkovyéuv vojdk-Hucul neni bohatyr, neni v ném
nic jundckého ani vojackého. Je trpnou obdéti nesmyslného a nepfitelského
spoleéenského a politického fadu, proti némuZ kazd4d vzpoura konéi a musi
skonéit tragicky. Nebot je to pudova a citovad vzpoura jedince, vzpoura ne-
organizovand, individudlni. V&Zen protestuje proti sniZovani lidské hodnosti
vojenskym drilem, dezertér se bouii proti nespravedlivym zdkoniim, které
nechdvaji mrznout jeho matku-stafenu v kruté zimé, rekrut na znameni
protestu proti nelidskému rozludovani blizkych lidi spachd sebevraZdu,
zoufald vdova a opusténé d&ti stavaji se Zivou obZalobou toho Fadu, ktery
zpusobil smrt jejich Zivitele. Spolefensky Fad, ve kterém tito lidé Ziji, nema ani
Spetky pochopeni pro jejich Cisté lidské véci, nebere na védomi jejich lidskou
existenci vné jejich spolelenské funkce. Protesty, vzpoury a obZaloby spo-
ledenského fddu Fed'kovyéovych hrdint jsou zdroven nejvnitifndj§im vyrazem
smySleni a citéni samého basnika. Za kaZdym ze svych hrdind se skryva on
sam, vojdk v cisafské uniformé&, ale zkuSenéjsi neZ jeho hrdinové prociténim
a probolenim pravé jejich b&d a trapeni a moudfej3i o pozndni pfic¢in toho
vieho. Vojna je zlo pro basnika i pro jeho hrdiny.

94) IIme. I, 56.
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Piizrak vojenského Zivota se vzna3i jeSté nad Fadou jinych Fedkovygovych
basni, jejichZ tematikou neni vojensky Zivot. Do této souvislosti patii nékolik
basni sbirky: pisfiovi ¢isla ,,Hosax‘ a ,,flx A 6para pas ckonaw'', dojmové
meditativni ,,Hiz 8 fccax*, reflexivni ,,Henina sasrpa‘ a ,,Ha morumi moro
Gpara' i idylicko-optimistickd ,,Oi smiiny a 3 xatm‘'. Tyto verSe netvoii ani
ideovou, ani formalni jednotu. Do souvislosti s vojenskymi basnémi nutno je
uvést proto, Ze védomi pfisludnosti k nenavidéné armadé a predstava vojen-
ského kabdtu ¢iha zakerné za kaZdou touhou, za kaidym pfanim, otravuje
pritomnost, pisobi zlo a je kletbou i po smrti.

Cyklus Fedkovyéovych vojenskych basni nebyl vyéerpan témi éisly, ktera
basnik zaslal Didyckému a ktera byla zafazena vydavatelem do sbirky
,,JToesin*‘. V téZe dobg&, kdy se tiskla tato sbirka, v Easopise ,,Beuepruui‘‘ byl
opublikovén cyklus dvandcti bésni ze Zivota vojenského. N&které z nich byly
ohlasem valky r. 1859 (Ilyra), ale v&tSina aZ po jedineéného ,,HoBoGparynka‘'
byla €erpana ze Zivota posddkového. ZavrSenim vojenské tematiky v tvorbé
Fedkovyéové byl , leseprnp‘‘, vydany r. 1868 jako tfeti svazek kolomyjské
sbirky.

Ve sbirce ,,oesin'’ zvlastnosti svého druhu byly tfi ohlasy lidovych obfad-
pich pisni, ,,Honana‘‘?s) a dvé ,,Ilicei magoBumi'‘.*s) Prvni basenn byla sice
ohlasov4, ale jeji obsah byl zcela osobni. Je v ni vyjddfena basnikova touha
po uzsi vlasti, Bukoving, matéino odekavani syna (basnik v té dobé i ve svych
dopisech pratelim psal, Ze stara matka na ného ¢eka doma), stesk, Ze syn hned
nemuze pkijit, ,,60 Bin ceromue B maps B roctuni'’. VerSe této basné jsou pfimo
narazkou na bésnikovy Zivotni skutefnosti a vyjadfuji jeho konkrétni touhy.
Vime, Ze vielym pfdnim bédsnikovym bylo propusténi z vojenské sluzby. Toto
pfani je vyjadieno versi:

Oii mapio, Hapio, HiMenbKuil KHsKe!
ITyctm mene tu B Iligrip’e name!%7)

Vime také, Ze odchod z vojenské sluiby nebyl véci jednoduchou’ a Ze basnik
proZil pfitom mnoho nejistot a trapnych chvil, jak o tom psal pFatelim. Tuto
situaci zachytil poetickou zkratkou:

Oit migem, migem, migem ApYyXRuHO,
AJte axx pun'€M YepBOHEe BEHO.%)

V bésni je vyjadfen také basnikliiv nizor na jeho osud ve vojenské sluibé.
Syn se tam totiZ obraci k matce se slovy:

TEBifl cuH cA Ma€, AK raif-Kaamua,
A raii-kajnHa ciM piK He IBMJIa.%9)

V druhém verSi zazniva basnikova nespokojenost.

9s) Ilmc. I, 23.
96) Iluc. I, 25.
1) Iluc. I, 24.
8) Mmc. I, 24.
99) TMuc. I, 24.
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Béseii zachovava podobu koledy (refrén po kaZdém versi), ale nejen v obsahu,
nybrZ také v dokonalé aplikaci formélnich prostfedki (pfesné zachovavané
jednotné metrum, rym, volba slov a obrazl) je vid8t samostatnou préci
basnikovu, jemuz lidovy vzor jen ukazal cestu. Ve svych pozdéjich pracich
tohoto druhu béasnik mnohem plnéji vyuZival lidovych vzord, mnohem vice
folklorizoval své price, jak to ukazuje ,,Homaguuk‘, jehoZ predzvésti je tato
koleda.

Z Fedkovycova doprovodného dopisu k svatebnim pisnim s¢ dozvidame, Ze
basnik, kdyZz psal svou sbirku, studoval lidovou obfadni poezii, zejména
svatebni pisné ze Sbll‘ky Lozinského a z knihy Ha]kovy Pisobeni teto cetby
na basnika bylo mocné. Pod jejim vlivem napsal své , Ilicui sagosani‘‘. Do-
konce pomyslel napsat celou sbirku svatebnich pisni. Hlasal také myélenku,
Ze tyto starodavné pisné, jejichZ krasu, zejména po strance melodické, vysoko
ocenil, mély by se stat soucdsti svatebnich obfadi ,,ukrajinskych méstanu‘‘.
Myslel tedy nikoliv na venkov, nybrZ na vzdélanéjsi vrstvy. Svému slibu, Ze
napiSe sbirku svatebnich pisni, nedostal. Slib dal s podminkou, bude-li si to
prat mladeZ. Po vyjiti sbirky ovSem na splnéni slibu nikdo nenaléhal, aé si ho
vefejnost povSimla. Teprve za nékolik let mladi ¢lenové tarnopolské studentské
,,hromady' pfipomnéli basnikovi tento jeho slib. Ale basnik tenkrat jejich
Zadost, aby napsal svatebni pisné, odmitl. Vysvétlil to sice neutéSenou Zivotni
situaci, ale ve skuteénosti tento druh poezie stal v této dobé mimo jeho z4jem.
A tak svatebni pisné z FedkovyCova pera nevysly. Jejich jedinou ukazkou
byly ty, které uvefejnil ve sbirce ,,IToeain’‘.

Dvé bésné nasi sbirky maji odliSny charakter od ostatnich: jsou to basné
,,Hig B flccax‘‘190) a  Coxni mapu‘‘.191) Prvni je naladové reflexivni a popisna.
Zachycuje basnikovy dojmy snad jesté z Casu jeho predvojenského pobytu
v Multansku. Toto prostfedi zapilisobilo na basnika historickymi stavebnimi
pamatkami a lidovou pisni, o niZ pfiznaéné pravi: ,,fIki s To Kpachi cuiBanky
B Monpmasi''.102) Pozdéji tyto ,,spivanky‘’ vplete do pfib&hu jedné své poémy.
Béasen je klidna, ad teskné ladénd, jeji forma pravidelnd, CtyfverSova strofa
s obkroénym rymem je aZ inavnd, ale jeji pivab je v tom, Ze spojuje remi-
niscence minulosti s okamZitymi postiehy o Zivych lidech, Ze spojuje velkolepé
déje minulosti s nepatrnymi a bezvyznamnymi déji okamZiku.

Zcela jiné misto ma ve sbirce bédsen ,,Couni mapu'‘ Tato baseni tekouci
volnym tokem jambického verSe, nespoutané strofickou vazbou je programo-
vou basni zdkladnich ideovych tendenci celé shirky. Fedkovy¢ psal Didyc-
kému, Ze to byla prvni baseri, kterou napsal za své nemoci v Sedmihradech
a tedy tvodni bésen celé sbirky. Didyckyj, vydavatel sbirky, si této poznamky
pepovSiml a bisni nevénoval vét$i pozornost, nezafadil ji na to misto, které ji
patfilo, tj. na zacatek knihy. Provedl to teprve ve svém kritickém vyddni
Ivan Franko, ktery vazil kaZdé basnikovo slovo a dovedl sprdvné vyeitit
basnikovy intence. Podrobime-li tuto biseii pozornému roeboru, zjistime,
Ze se vymyka ze souvislosti s ostatnimi bésndmi, Ze ji ani obsahové, ani for-
malné nelze srovndvat s Zadnou jinou béasni sbirky. ,,Conni Mapu‘’ jsou v prvni
fadé intimné osobni zpovédi basnikova Zivota a jeho tviréich snah. Zaéinaji

100) ITmc. I, 55.
101) IIme. I, 13.
102) JIgme. I, 55.
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vzpominkou z italského taZeni, jejich prvni obraz je bendtska pejzaZ s dé-
Zecim paldcem v pozadi. A u paty sloupu déZeciho palice proZivd basnik
ve snu navrat do rodného Pidhirja. V snovém vidéni se setkdva s matkou,
proZiva scény z détstvi a mladi. Romanticka snovost je specifickym znakem
této basn&, jeZ se pravd touto vlastnosti liSi od ostatnich syt& realistickych
¢isel sbirky. Posledni scéna basnikova snového vidéni na legendirni mohyle
proslulého bukovinského zbojnika DovbuSe po prvé signalizuje basnikovo
vnitini sepéti s timto lidovym hrdinou.

Fed'kovy¢ v dopise pfiteli psal, Ze ,,Conni mMapz' mély byt dvodem k cyklu
basni o Dovbusovi.103) Chtél jej napsat podle vzoru Herderova Cida, ale zamér
pry se mu nepovedl. A¢ basnik svilj zamér napsat cyklus dovbuSovskych pisni
neuskuteénil podle pivodnich pfedstav, postava Dovbuse jako &ervena nit
prostupuje jeho tvorbu a bukovinsky vidce zbojniki je v basnikové povédomi
piimo osudové spjat s jeho vnitfnim Zivotem a s jeho poezii po celou dalsi dobu
jeho umsleckého tvofeni.

Sbirka ,,IToesin** vedle lyrickych bésni obsahuje jesté také oddil epicky,
nazvany ,,Bansama i Onosiganua™. Je to deset epickych &isel, z nichZ je sedm
pavodnich a tfi pieklady. Piivodni basné jsou balady, historické pisné a anek-
dotické pfibéhy z huculského Zivota. K pfekladiim si basnik zvolil dvé bala-
dické basné Schillerovy a jednu baladu Uhlandovu.

Fedkovy¢ pfekladal riznym zpisobem, vérn& i voln&ji. Mnohdy to jsou
nejen velmi volné preklady, ale piimo parafrize nebo dokonce zcela volné
zpracovani cizich naméti. Ale baseil ,,fIx To cmiBak nmpowrmmuae'',194) prvné
ti$t&nou v Didyckého ,,SlovE* r. 1862 s ndzvem ,,CorBpankana xkisarsa‘’, moino
povaZovat za dosti vérny pieklad i z hlediska na3i doby. Po strance déjové
a mySlenkové Fedkovy¢ na basni nic neménil, snazZil se dokonce zachovat
i formu origindlu, proto mohl napsat pod ndzev basné podtitul ,,3+ wbmenxoro
JI. ¥Ynaupa*

Skuteéné basei ,,fIx To cmiBak mporauHae' je celkem zdafilym pfekladem
Uhlandovy basné ,,Séngers Fluch‘. Pro¢ byl zménén pivodni dost pfiléhavy
nazev ,,Crbeankas kaartea‘’, blizky ndmeckému nazvu, na dosti téZkopadné
zdhlavi vyjadfené celou vétou ve shirce ,,Iloesin", neda se pfesné Fici. Nevime
také, zm&nil-li ndzev sdm basnik nebo vydavatel Didyckyj. Pravdépodobnéjii
je druhd eventualita. Didyckému slovo ,,kmarsa‘‘ mohlo znit ne dost jedno-
znaéné. Jinak ovSem v pfekladu basné rozdily mezi pivodnim vydanim ¢&aso-
piseckym a prvnim vydanim kniZnim vydavatel kritického vydani basnikovych
spisi I. Franko neuvadi.

Pfeklad vSech strof basné neni rovnocenny. Nékteré strofy tlumoci original
vynikajicim zpisobem, jiné méné zdaftile. Basnik plivabng pfeloZil tfeti strofu
basné, zachoval pfesn& smysl originalu a pfitom uplatnil vSechny zvlastnosti
rodné Feéi a veSkery jeji ptivab:

Eins zog nach diesem Schlosse ein edles Séngerpaar,
Der ein in goldnen Locken, der andre grau von Haar,
Der Alte mit der Harfe der sass auf schmuckem Ross;
Es schritt ihm frisch zur Seite der blihende Genoss.10%)

103) TTme. I, 18.
w¢) IImc. I, 69.
t0s) Uhland, Werke II, 136.
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Tato strofa zni u Fedkovyde takto:

Ipa cnaBhi cniBadeHbKU OPHADIIA pa3 y TOU Kpai,
Opun AK COKia cuBMi, a RPYyTUi came Mal, —
Craperbkuit 3 rapdoB iXaB Ha KOHIO BOPOHiM,

A Mozo0p cniBaueHBKO HINOB HiMIKKM monpm| Him.106)

Pieklad némeckého ,,ein edles Séngerpaar*‘ ukrajinskym obratem ,,nBa cnaBHi
cuipagenskn'’, vyjadfeni véku obou zp&vakd pomoci srovnidni ,,Ax cokix
cupmii', ,,came Maii‘‘, pPeklad ,,auf schmuckem Ross' lidovym ,,ma xomi
poponiM'’ ukazuji, jak obratnd a vhodn& umél basnik zachédzet s poetickym
bohatstvim, ziskanym ze studia ukrajinské lidové pisné. S takovymi popisné
charakterizaénimi obraty setkdvame se i v jinych strofach, napf. dvojversi

Der Konig furchtbar priachtig wie blutger Nordlichtschein,
Die Konigin siiss und milde, als blickte Vollmond drein.107)

vyznélo u Fedkovyde takto:

Hopoar crpamnewii, npr6pannii reit HoJIoMiHEL B meYH,
Lapuna mo6a, Maza, reil 30poEbLKa B HO4H1%8)

A& ukrajinsky hasnik v podstaté vE&rné tlumoéi Uhlandovy myslenky,
zmékéuje jeho romanticky patos, verSe €ini prostéjsimi, pfirozendjsimi. Svedéi
o tom strofa prokleti:

Weh euch, ihr stolzen Hallen! Nie tone siisser Klang

Durch eure Rdume wieder, nie Saite noch Gesang,

Nein, Seufzer nur und Stohnen und scheuer Sklavenschritt,
Bis euch zu Schutt und Moder der Rachegeist zertritt!199)

Tuto patetickou strofu Fedkovy¢ zlidstil a pFibliZil citéni ukrajinskych &tenaid
svym pfekladem, ktery vypada takto:

O rope, ficHi Mypy, Ha BiKM Hail 7Ke TYT

Hi cTpyHa ne 3a3asonwTh, Hi micui He 3BY9yTh,

Hi, nna9 num Ta HeBOJIA HAW BaMHE I'OMOHHTS,

A Kapa Bac rocuogHA HAa I'PY3b He PO3BAJATE.!10)

Zpisob zlidsténi je vlastn& jasné ukdzin v poslednim ver$i. Némecky basnik
vzyva tu ducha pomsty, Fedkovyé mluvi ne o pomst&, nybrZ o trestu, jehoZ
vykonavatelem mé byt kfestansky bih.

106) ITwmc. I, 69.

107y Uhland, Werke II, 173.

100) JIme, I, 69.

“”{ Uhland, Werke II, 137—138.
1o) Ilmc. I, 70.
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Nepodafilo se ovSem béasnikovi vSechny strofy pfeloZit rovnocenné. Tak napf.
strofa druhd, v niZ Uhland charakterizuje krale velmi vyrazné jako tyrana,
vySla z pera FedkovyCova ponékud zmatené. Srovnejme:

Dort sass ein stolzer Konig, an Land und Siegen reich;

Er sass auf seinem Throne so finster und so bleich:

Denn was er sinnt, ist Schrecken, und was er blickt, ist Wut
Und was er spricht, ist Geissel, und was er schreibt, ist Blut.111)

s Fedkovyéovym ukrajinskym prekladem:

Cupis y TiM mamani Koposas Iu map Bigwi,

Cupis BiH Ha cTOJAUM MOXMYpPHUE Ta Gipmi,

Bo mo po6us, To crpax 0ys, Bpaskfa, Mo PO3KA3aB,
Hepons, mo mogymas, a Kpos, 1o HamAcas.112)

Ponechme stranou podivné pfeloZeny prvnl ver§ (kopons mm map proti jedno-
znaénému némeckému Konig) a druhy vers pretlumoceny pfesné a podivejme
se na dva dal¥i verSe. Némecky originil pouZivd mySlenkové gradace k tomu,
aby krile ukdzal jako tyrana. Nejprve je tu jeho hrizné mysleni, pak zufivy
pohled, urizliva fe¢ a krvavA vlada. Prekladatel tuto gradaci — postup od
mySlenky k &inu — nezachoval, zd4 se, Ze ani nepostihl zdmér némeckého
basnika étyfmi zkratovymi rysy ukazat tyrana. Svij pfeklad tfetiho verSe
zafind mySlenkou ,,mo po6Gus, 10 crpax 6ys'’, tedy hned zhodnocuje ¢iny, pak
viak tplnd ztraci svij etekt zavér Etvrtého verSe a dokonce zni nelogicky.
Pro€ vlastnd bylo krvi to, co napsal? Ztraci se tak vymluvnost tohoto obrazu
v némeckém origindle.

Veelku vSak preklad byl na svou dobu znamenity a Fedkovy¢ se jim za-
Yazuje mezi pfedni ukrajinskeé prekladatele Sedesatych let minulého stoleti.
Potvrzuji tento soud i dalsi jeho preklady.

Pfekladatel se snaZil zachovat také formu origindlu — tfinictislabi¢ny vers
s césurou po sedmé slabice, sdruZend rymovany a seskupeny do &tyiverSovych
strof. Véc se mu podafila znamenité, jeho verSe jsou lehké a plynulé, pfirozené,
bez jakychkoliv nasilnosti na jazyku.

Je ovSem otdzka, proé si Fedkovy¢ vybral na pFeklad pravé tuto baseri.
Vybér jisté nebyl nahodny. ,,Séngers Fluch’ je jedna z téch bdasni, které
romanticky 1i¢i osud a poslani pévce. Ukrajinsky basnik naSel v této bésni
mysSlenku bésnikova vyvoleni, romantickou pFedstavu o sile pisné, o moci
basnikova slova, které dovede byt osudové. Tyto myslenky sblizovaly Uhlan-
dovu béasefi 8 basnémi, které vyjadrovaly podobné ideje jiz v pfiloze ,,Slova
na slovo'’, napf. ,,Ha geun gobGpumit', ,,Ockpecan Boane', ,,Cn’hnaumca gona*t
a v nasi sblrce napr 0 pycmcoro Bosnersa*, ,,Ockpecuun Boan', ,,Cmi-
BambKa no6pamq , »,CriBanbpka mona'’

SteJne dobfe jako baseni Uhlandovu prekladal Fed’kovyc bésn& Schillerovy.
Do své sbirky zafadil dvé. Bésefi ,,Der Alpenjéiger* prelofil prostym ,,Crpi-

1) Uhland, Werke 11, 136.
112y [Tge. I, 69
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aqens',113) druhou Schillerovu basefi baladu ,,Die Biirgschaft pFetlumogil
s nazvem ,,Ilopyka‘‘.114) Baseii ,,Der Alpenjiger'', napsanid ndmeckym béasni-
kem r. 1804, tedy ke konci Schillerova Zivota, pfivabila Fedkovyée svou hlu-
bokou huméannosti a laskou ke vSemu Zivému. Atmosféra bdsné odpovidala
basnikovu duSevnimu rozpoloZeni. Kromé& toho se mu bdseli zamlouvala
i svym dé&jistém, vysokohorskou alpskou scenérii. Fedkovy¢ vidél Alpy na
svém pochodu do Itélie a nazyval je vidy ,,sklenénymi horami‘‘. P¥ipominaly
mu jeho rodné karpatské hory ve vlasti.

Dokonala zndlost némdéiny i matefStiny byly pfekpokladem dobrého a pecli-
vého pfekladu. Av3ak doslovny pfeklad basnik zimérné nepofidil. Branil mu
v tom ponékud jiny pFistup k latce, neZ jaky mél Schiller. V klasicistni basni
Schillerové jsou obsaZeny prvky sentimentalni. Fedkovy¢ béaseit pfevadi na
realistickou rovinu. Podivejme se na pfeklad prvni strofy. Némecky zni:

Willst du nicht das Liammlein hiiten?
Lémmlein ist so fromm und sanft,
Nahrt sich von des Grases Bliiten
Spielend an des Baches Ranft.11%)

Fedkovy¢ prvni dva verSe pfekldda volné:

He BomiB 61-¢b, MANKE CUHKY,
TV 3 ACHATKOM Ha TOJIOKY ?116)

Vidime, Ze vlastné vynechivia druhy verS, kde némecky basnik zduraznuje
vlastnosti jehnéte v duchu sentimentalismu. Naproti tomu pfidava osloveni
stfelce, které v origindle neni. V Zddném z téchto pfipadl nejde ani o nepfesny
pfeklad, ani snad o neporozuméni origindlu. Basnik upravuje Schilleriv vers
se zfetelem k svému huculskému ¢tenafi. Vykladat Huculovi o vlastnostech
jehnéte, ale neoslovit toho, s nimZ mluvime, nebylo dost moZné. Ukrajinsky
basnik nahrazuje poetickou konvenci realnou Zivotni situaci. Pfitom jadro
matéiny vypovédi, zdkladni myslenka dvojverSi, je pfeloZena znamenit&, nebot’
némeckému das Lédmmlein hiitten odpovida doslovng ukrajinské ,,jitn 3 Aruar-
oM Ha Tosory'’ Preklad dalfich dvou ver3i je opét relativnd volny:

B’uo macecsa 60Xy QHAHKY
GeperaMy NMpu HOTOKY.11?)

JestliZe basnik v prvnich dvou verSich vynechal cely ver$, v dalSich dvou
verSich zjednodusil fadu pFedstav: ,,Ndhrt sich von des Grases Bliiten spie-
lend'* pfeloZil prostym ,,naceca‘’, pfidal v3ak ,,60:xy mamury*. I zjednoduseni
i pfidavek jsou nutné, pfechazi-li basen z idylicko-sentimentélni roviny na
rovinu realistickou. Tim Schillerovy verSe ztrdceji svou dobovou vini, zato
viak jsou tak aktualizovény, Ze se stdvaji pfijatelnymi pro &tenare 60. let

13) ITme. I, 71.
114) [Tme. I, 73.
115) Schiller, Werke I, 243.
ne) Imc. I, 71.
u? [Iue. I, 71.
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v bukovinském prostfedi. Kde tato aktualizace neni nutnd, basnik tlumodi
némecké verSe takfka doslovné, jak to vidime v zdvéreéném dvojversi strofy.
Srovnejme:

Mutter, Mutter, lass mich gehen Hi, nyctnm mua, Moa MaTu,
Jagen nach des Berges Hohen.118) B cu=ri ropu nomwoparn!119)

Podobny zptsob prekladu nalézime i v dalSich strofach. Nejvolndjsi je snad
pieklad tfeti strofy, kde basnik prvni étyfi verSe pfeklada zcela volné, ne bez
snahy po realistické konkretizaci, kterou tplné stird umélou idyliénost ori-
gindlu. Srovnejme:

Willst du nicht der Bliimlein warten, He Boxnis 6a-ck TH 3BO3AAKHA
Die im Beete freundlich stehen? Ilonmparz y ropoai?

Draussen ladet dich kein Garten I'opw TemHi, ropm mwuki;

Wild ist’s auf den wilden H5hn!120) Huu y ckamax ca He poanTs |121)

Tam, kde némecky bésnik zaménuje idylicky sentimentdlni styl redlnym
popisem divoké romantiky, stdva se Fedkovyéiv preklad pfesnym, ekvi-
valentnim origindlu. Srovnejme napf. strofu patou originélu s pfekladem:

Auf der Felsen nackte Rippen He ckaiama, ge ypoBm
Klettert sich mit leichtem Schwung, Jlyexknm cKOKOM HAMH TOYATH,
Durch den Riss geborstner Klippen Je 3asoMm, e 3acorm,

Trigt sie die gewagte Sprung; Hi6a piTep nepecko9nTs;
Aber hinter ihr verwogen Ane xoTs Hail AK BTiKas,
Folgt er mit dem Todesbogen.122) Biu iit 3 1yKoM mocTynae.123)

Kromé zminéné aktualizace ve prospéch bukovinského prostiedi 60.let basnik
nesahal k vét3im {pravdm ani obsahovym, ani formélnim. Jenom v zavéru
ochridnce prondsledovanéhp zvifete je v pojeti Schillerovs ,,der Geist der
Bergesalte*, zatimco u Fedkovyée je to ,,Jlyx I'ocmopsii’. Jinak ukrajinsky
basnik zachoval jak strofu, tak rozmér i rymovy vzorec Schilleriv. Slo tu tedy
Fedkovy&ovi ne o parafrazi, nybrZ o pfeklad.

Schillerova ,,Die Biirgschaft’* vabila Fedkovyle svou tematikou. Basnik
m&] mnoho vérnych pfétel, jimZ psdval sva posléni, vénoval své bésng, k nimZ
choval n&Zné city. Makovej dostateéné osvétlil tyto vztahy ve své monografii.
Toto vysvétleni staéi k pochopeni oblibenosti motivu néZného pFatelstvi v di-
lech Fedkovy&ovych. V balad® Schillerové naSel bésnik oslavu takového pfa-
telstvi-pobratimstvi, kde pobratim za pobratima nevdhd ob&tovat Zivot,
kde v&rnost a ob&tavost je hlavnim znakem pfdtelstvi. Proto si pravé tuto ba-
seil vybral a pFeloZil, proto ji také zahrnul do své sbirky. Pfeklad nebyl lehky.
Béseii je dost rozsihld, ma obtiZnou strofu, ndro¢né metrum, sloZity rymovy

118) Schiller, Werke I, 243.
19) Iluc. I, 71.
120) Schiller, Werke I, 243.
121) [Tme. I, 71.
123) Schiller, Werke I, 243.
123) [Imc. I, 72.
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vzorec a je virtuézni po strance jazykové. Fedkovy¢ se pokusil viechny tyto
tézkosti pfekonat, a¢ to byl odvainy pokus a téZka zkouSka jehe bésnické doved-
nosti. Pfi zkouSce obstal znamenité&, tfebaZe jeho ukrajinStina nebyla jest$ tak
vyspéléd jako schillerovskd néméina. Jeho pfeklad zni plynné, jazykové je €isty,
obratny a bohaty. Napf. pfeklad této strofy je dokonaly:

Und die Sonne geht unter, da steht er am Tor
Und sieht das Kreuz schon erhéhet,

Das die Menge gaffend umstehet;

An dem Seile schon zieht man den Freund empor,
Da zertrennt er gewaltig den dichten Chor:
,»Mich, Henker!*‘ ruft er, , erwiirget!*

»Da bin ich, fiir den er gebiirget!'‘124)

Jeji ukrajinské znéni je obsahové i formalné ekvivalentni:

Bike connme saxonuTs, Ha Gpami cras,
A xpect yme B 3eMi0 3a6uTHi,

A Hapin roxona uabarmii,

Muyp Gpara My 'a ropi yxKe 3goiMaB;
Bin Gopme ckpiss miofe cA DepeTaAs:
»MeHe, Teil KaTOBe, HA MYRY,

3a MeHe BiH CTABWB LOPYKY.'‘125)

Nepatrné odchylky od originalu znamenaji jen to, Ze se ukrajinsky basnik
snaZil vyjadfovat co nejpfirozenéji v duchu své mateistiny. Dikazem toho je
nahrazeni Schillerovy hypotaxe spojenim parataktickym. Nékdy vyjad¥eni
téhoZ faktu nahrazuje jinou pfedstavou, napf. Schiller fika ,,das Kreuz schon
erhihet*, naproti tomu Fedkovyé ,,xpect yske B 3emmio 3abaTuit'‘. A pfece ob&
sdéleni vyjadfuji pFesnd tyz fakt: kiiz byl jiZ pFichystdn k muceni.

Nejsou oviem vS3echny strofy stejné dokonale pieloZeny. Nejméné zdafila
je tfinacta strofa. Je hodné voln4, misty mén& obratnd, piekladatel zpFehézel
pofadek predstav, ovSem celkovy smysl je plné zachovan.

O vZech Fedkovydovych piekladech v prvni sbirce jeho basni je moZuno Fici,
Ze v Zadném z nich neni porusen smysl originalu. Pfekladatel dokonale rozumél
tomu, co pfekladal, a snaZil se tlumocit myslenky origindlu svou mateFStinou
co nejvérnéji, k dpravdm sahal zFidka a poéinal si pfitom vkusn&. Jeho pfie-
kladatelska prace, i kdyZ se nékdy daFila méné, byla svédomita a na svou dobu
se zfetelem k jazykovym prostfedkiim, které m&l k dispozici, dokonala
a uUspdsnd. Pozdéji vSak od zplsobu své piekladatelské prace, uplatnéné
ve sbirce ,,[loeain’’, basnik upustil a vice parafrizoval, varioval cizi basen,
ne’li pfeklddal. Casto také zbavoval cizi basei pivodniho koloritu a pfizpi-
soboval ji domécim pomériim, nacionalizoval. Ale to se délo aZ za nékolik let
po vydani sbirky ,,Iloeain".

124) Schiller, Werke I, 183.
129) IIme. I, 76.
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Bésné,, Tpadynok''126) a,,Crpimenpka mpuroga‘‘127) jsou anekdotické pfibshy
z huculskych hor. Jsou ziznamem a basnickym pfepisem vypravéni ndjakého
Hucula-lovce, i kdyZ je basnik vypravuje v prvni osob&. Jejich lidovost je
nejen v litce a v celkové atmosféie piib&hu; také vSechny redlie i sim Zinr
anekdoty jsou nejcistSiho lidového posvéceni. Lidovost je i ve vyjdd¥eni,
v pouZivani hovorovych slov, kleteb, interjekci. Basnik pouZil hojné i celé
fraze z hovorové Zivé Fefi a dosahl jimi Zivosti, pravdivosti a pFesvédéivosti
svych pFib&hd. NejpozoruhodnéjSim prvkem tdchto drobnych humoristickych
obrazku je jazykova stranka. Basnik tu rozvinul celé bohatstvi svého hucul-
ského nareci, nékdy drsného, ale svérazného. Do jaké miry bylo vyprivéni
autentické, ukaZe nékolik pfikladfi, vybranych z obou bésni: ,,migpxo onorpa
<dapmaanB Mu Bia", ,,roay6m mol pypdyp cobi B Aexs'’, ,,IUPUHBKY CH IDAIA,
oM IO TaM 3a INMAarT, Tail Me i coisaTa 3acTaBns I Kat'‘, ,,3aTKAl K6 CH, MiBKO,
Ha mpopam Ti 3y6m", ,,03p Maem, nca-kpos!‘’, ,,ai i MenBeancKa coToHA Hece'',
,,JecA Bipa 6a9mm, CKOPO TaKW B T'al0, A0 AiBYMHY YBAJIOM, Taii 3yOamn: Kiaam!",
,,Tak TH, Bpamuil cmEy?", ,,6ad! a mempeancko Tinbko ca ckpyrus‘'. Tyto
-obraty a fraze bral basnik p¥imo z st lidového vypravéée a dovedl je mistrné
vplést do svého vypravéni. Dovedl jimi dosdhnout humoristického zabarveni
piibéht, jejichZz hrdina se dostdvd do smé&3né situace pokazdé, kdy chce impo-
novat svymi pfednostmi. Po sbirce ,,IIoeain'* se takové humoristické pfib&hy
v basnikové poezii jiZ viitbec nevyskytuji, setkivdme se s nimi v préze.

Zcela jiného rdzu je mald poéma ,,Bons ne Gpauxa: [lanna ta it guranka'*.128)
Je tonejen diptych basnikovych milostnych osudi, ale také tragédie basnikova
milostného Zivota, zplisobena socidlnim Fidem. Ze zprav Zivotopisnych,
z korespondence i z jeho mnohych, zejména némeckych basni znidme déje jeho
lasky s Emilii Maro$iniovou. Jen z riiznych nardZek v béasnich vime, Ze
v basnikové milostném Zivoté sehrala jistou dlohu (nevime ovSem jakou)
prosta divka, snad cikinka, nebot tak ji basnik nazyva a €asto ji ddvad jméno
‘Cora. Milostny zaZitek s cikinkou zanechal v jeho duSevnim Zivotd hluboké
stopy. Po celou dobu své tvorby se basnik k motivu cikanéiny lasky, nestastné
pro socidlni nadfazenost milencovu, vracel ve svych ukrajinskych i némeckych
béasnich a cikdnskou romantiku uplatnil také ve svém dramaté o DovbuSovi.

Stejné Casto se v rozlitnych zpracovanich opakoval motiv basnikovy ne-
Stastné lasky k Emilii, ktery nakonec splynul stejné jako motiv lasky k cikdnce
s motivem lisky k rGZi. V nasi basni oba milostné pfib8hy jsou jesté Zivé
a béasnik je zpracovava paralelnd. Ob& divky miluji téhoZ muZe a miluji
tragicky. Tragika je v spolefenskych rozdilech, které rozvadéji milence.
Cikanka vi:

Bin kamitan Hag mymxape
fl yce nuranka.1?9)

Panna si uvédomuje také vlastni piic¢inu tragiky své lasky:
Hepas mamyni A nuraina,
IIa B'Ha MeHi 64 He ckasana,
Ilo To 3HAYATH TO 3aKOXAaHE,

129) ITmc. I, 82.
26) Jlgme. I, 77.
427) Mmc. 1, 78.
128) mc. I, 80.
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Illo ue yBaxkae ctaH, y6pase,
o num 3a cepme cepme xoue,
A 3a Ma€TKH cuBi oy P130)

‘Ob& hrdinky é&ini neStastnymi védomi jejich piislusnosti ke své spoleCenské
t¥id8 a kaida z nich touZi byt tou druhou. Cikdnka by si pfala byt pani:

Feit koOu a1 Oysa Ta BeJbMOMKHA naua!1dl)
Panna naopak touZi byt volnou cikiankou:
Oit xobu # a BibHA OyJia AK MUraHka!13?)

Tento protiklad pfani a skuteCnosti, tvrdé a nediprosné v diisledku nesmysi-
nych lidskych fadd, zafazuje baseni do okruhu basni baladickych. Baladi¢nost
je ovSem prosta vSech vnéjSich znakl a vyplyva z vnitfni tragiky pramenici
z pesplnitelnosti pfdni obou hrdinek v dané spolecenské situaci. Formélné je
poéma konstruovana lyricky. Jeji stavba je dvoudilné soumérna a pravidelna.
KazZda ¢4st zadina situaénim tivodem. Oba ivody jsou romanticky vykoupany
v mésiénim svétle, v obou jako pfedzvést neStésti zni houkani vyra. Situace
je prizplisobena charakteru hrdinky: cikdnka sedi pod kalinovym kefem,
panna v okénku.

Bésnik vystiZné naznadil spoleCensky rozdil mezi obéma divkami: cikdnka
se divd smérem k obydli milovaného a hlasité zpiva o své touze, panna v3ak
vydiva tenoucky Sitedek zlatymi a stiibrnymi nitémi a zpiva tichounce. Tyto
zdanlivé podruzné prvky prozrazuji basnikovo uméni spoledenské kresby zdu-
razliujici spoleensko-tfidni rozdily své doby. Obé divky jsou stejné smutné,
stejné plati, stejnd trpi, ale cikdnka si utird o€i barevnym hadfikem (umcanos
maHaTKOB), zatimco slziCky panny se vsakuji do jemného Satecku.-Cikénka
dava vyraz své touze a svému Zalu nespoutanym hlasitym zpévem, zatimco
Eanna zpiva tichounce a jemné. Mistrovsky naznadeny spolefensky proti-

lad v tdvodni situaci podtrhne autor jest& jednou, kdyz kresli zavéreénou
situaci: cikdnka si Ce3e vlasy a zdobi vétvickami kaliny, panna svij vySity
SateCek ukryva na dné skiiné. Basnik tak stavi proti sobé nespoutanou Zivel-
nost a kultivovanou zdrZenlivost. Ve vystavbé obou &4sti poémy osmiverSové
tvodni strofé odpovida osmiverSova zavéreéna strofa situaéni. Spolu s ivodni
strofou symetricky pisen kazdé z divek.

Pisné obou divek zachovavaji paralelismus skladby, ale svou vnitini i stro-
fickou vystavbou jsou prostfedkem diferenciace obou hrdinek. Piseri, kterou
zpivé cikdnka, je nejen smdsi va3né, touhy a Zalu, nybrz je také tvarové slo-
Zita: jde tu o kombinaci tfi typu strof: o strofu SestiverSovou stylizovanou na
zpusob lidového ,,place’, aé rytmicky v jejich verSich zni kolomyjka, o osmi-
‘verSovou dumkovou strofu v podstaté jambickou a pak opét o osmiverSovou
strofu kolomyjkového chodu, odliSnou od pfedchozi také rymovym. vzorcem

130) ITme. I, 83.
a31) JIme. I, 80.
133) [Ime. I, 83.
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(u prvnich dvou typd rym je sdruZeny, v tomto tfetim typu je rym stfidavy).
Obé& osmiverSové strofy se étyfikrat opakuji a maji stejné zafdtky. V typu
dumkovém se opakuje prvni ver§ ve v3ech {tyfech pfipadech, v typu kolo-
myjkovém se opakuji prvni dva verSe, takie miZeme mluvit o zadatednim
refrénu. V typu dumkovém se opakuji jeSté verSe paty a Sesty, ale pravidelnost.
nenf zachovéna disledné.

Struktura pisné panny je jednodusSi. Jde tu o dva typy strofy, o strofu
Sestiver§ovou plaovou a osmiverSovou dumkovou. Tato je uzaviena dvéma
SestiverSovymi strofami. Svou stru€nosti a vdZnosti vystihuje tato forma tlu-
mené decentni projevy citovosti panny.

Obsahem se pisné obou divek li%i a rozdily v obsahu op&t bésnik odstinil
pfislusnost svych hrdinek k dv&ma rGznym a protikladnym spolefenskym
tfiddm. Cikanka touZi po lasce, ale jeji laska je Zivelnd, prostd, oddand, spo-
le¢ensky v3ak nezakotvend. Panna také touZi po ldsce, ale trvalé a zabezpe-
¢ené manZelstvim. Spolefensky rozdil obou divek nemohl byt lépe vystiZen.
Bésnik je diferencuje je$té zavéreénymi strofami kaZdé &asti. Cikanka je za-
letn4, ale je si také v@doma své spolefenské nedostateénosti:

Bcee T 6ymem naH cTpinenbKni,
fI muranka O0yny.133)

Panna je kiehkd, spoledensky zhy&kan4, sniva, i kdyZ si uvédomuje marnost
své milostné touhy, sni kiehky sen o ptaceti, které se da z 14sky i zabit. Fedko-
vyCovo umé&ni zobrazit dva protikladné svéty prosté divky a ,,velmoZné‘‘ pani
nejen po strance obsahové, ale také kompozici a vhodnym vybérem strofy
a verSe zasluhuje obdivu. Béseil,,Bona He 6pauka‘ je jednim z mistrovskych.
d&l mladého bdsnika. Je zajimava také tim, Ze zde Fedkovyé poprvé
pouZil takové kompozice, jaka se uplatnila v poémach toho typu jako ,,JIBi
micui poesi', ,,Tyra ma mormmi‘, ,,Heseprup’’, ve kterych se ke klidnému
vypravéni pfipojuji citov® rozechvélé a nadnesené komentére v rytmu lidové
pisng, lyrismu a hutné lidové primitivnosti v dikeci, okouzlujici zp&vnosti,
poeti¢nosti obrazu a udlechtilosti citu.

K této balad® se ve sbirce ,,Iloesin'' druZi daldi dvé balady, ,,Jo6ym' 134)
a ,,IOpiit Tinna'.13%) Poému ,,o6ym* nazval perlou Fedkovylovy poeze jiZ
Didyckyj, a to v§im prdvem. Balada se lidi svou strukturou od basné ,,Bona
ne Gpanka‘’. D&j tu neni laman lyrickymi pisnémi nebo odbodkami, naopak
d&jov4 stavba bésn& je klasicky ¢istd, d&j se bez retardaénich vloZek rozviji
rychle a dramaticky a spéje logicky jasné a pfehlednd ke svému zavrSeni.
Baladického nédechu dodédvaji bdsni prvky irraciondlni, pfejaté z lidovych
povér, ale v podstaté obsahem basné je velmi zemitd historie tragické lasky
., kapitana'* bukovinskych zbojnik.

Hrdina bisnd Oleksa Dovbu3 je postava historickd, doloZend v pisemnych
pramenech XVIII. stoleti. Byl to vidce zbojnikd typu slovenského Jéno3ika
nebo slezského OndriSe. V DovbuSovych povahovych rysech, jak ndm to

133) Tlme. I, 83.
134) IImc. I, 84.
13%) Ilmc. I, 89.
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uchovaly prameny a povésti, miZeme najit leckteré prvky kladné, jistou
velkorysost a lidskost, zejména vSak srdeény vztah k chudym a prostym lidem.
Ukrajinci ho povaZovali vidy za svého narodniho hrdinu a mstitele k¥ivd
selského lidu. Tato okolnost byla také pri¢inou toho, Ze si ho basnik vybral
za hrdinu své basné. Jejim pramenem byly pisné a povésti o bukovinském
zbojniku, rozSifené v Bukoviné a v Halic¢i. Ze zapish lidovych pisni ¢asové
blizkych naSemu basnikovi nejvyznamnéjSi jsou dva: zépis Vahylevycav
a zapis J. Holovackého. Fedkovyé vychdzel pravdépodobné z pisné, kterou
§am znal a zpival je$td v détstvi. Casto totiZ néjakou pisei o DovbuSovi
piipomina ve svych basnich: v basni ,,Couni mapn'‘, kde vypravuje, jak na
hrobé bukovinského zbojnického hejtmana zacind za doprovodu kobzy
,micaio Mo6ymesm mitz®, nebo v basni ,,He aunaw'* vypravuje, Ze mrtvému
bratru zahraje , Jo6yma‘. Je ovSem t&Zko Fici, kterou z mnohych variant
pisné o DovbuSovi nd$ basnik znal, ale srovnini jeho poémy se zndmymi
variantami, sebranymi V. Hnatukem,1%) ukazuje, Ze se nejvice sob& bIliZi
Fedkovyéova basefi a varianta Vahylevyéova.137)

Baésnik ponechal ve své baladé cely pfibéh o DovbuSovi v roviné milostné,
jak to naSel v lidové pisni, nehledal situaci hrdinskou a socidlné bojovnou, ale
svého hrdinu zuSlechtil a zromantizoval. Jeho Dovbu3 je CtyFiadvacetilety
krisny mui (xkpacHmi, kpacHmil Ak mapesmd), odvainy a obavany hejtman
zbojnikid, pfed nim ,,naxm crumyts‘’, disponuje mocnym sborem bojovnikd
(xmoumiB TECAY €MY CHYMHTH), Ze i sama kralovna se ho obava (moxmommesn
mpex HEM Kpaie) a_je nesmirnd bohaty. Basnik nam pfedvadi svého hrdinu
za m&sini noci na Cornohofe ve stavu neklidné zadumdivosti. Je typické pro
Fedkovyce, Ze do DovbuSovy zbojnické tlupy zavadi Zivel, ktery se nevysky-
tuje ani v povéstech, ani v pisnich, ktery vSak pro basnika v tomto obdobi je
pfiznaény: totiZ zpévika. Tento motiv, tak hojné se vyskytujici jak v lyrickém
oddilu sbirky (CoiBanska posna), tak v epické (flk To cnisak npoxnmuas), ktery
se ndpadné objevoval jiZ v prvnich basnikovych pokusech, nemohl chyb&t ani
v baladé ,,[Jo6ym'’, i kdyZ zde byl pouze naznaden. Zasah zpévakuav do déje
je pouhou kratkou epizodou, kterA ma zdiraznit DovbuSovu milostnou
dychtivost a jeho neklid. Ov3em, epizoda se zpdvikem dodava kouzla Dovbu-
Sovi, ktery ma svého zpévaka jako starodavna kniZata a svou duSevni droven
manifestuje zalibou v pisni. Zddny z motivii uvedenych do basnd neni zby-
tecny, kazdy ma svij pfesny ukol: budto dokresluje hrdinu, nebo posunuje
déj dopfedu. Motiv koniliktu DovbuSe s nejoblibenéj$im z jeho chlapci Iva-
nem ukazuje ndm jak oblibu hrdinovu u zbojniki, tak jeho laskavy pomér
k provinilcim. Motiv sporu DovbuSe s Ivanem je vytvorem b&snikovym.
Popud k této epizodé mohly dat verSe pisné, v nichZ zbojnici varuji Dovbuse
pfed navstdvou Dzvinkové:

Eii Josoymy, Tv nane Haum,
Tam npuroga 6yne Ha Hac.138)

13¢) Hapopui onopifanaa npo onpumkin. — Ermorpadiummit a6ipmax XX VI.

137) Tato varianta byla uvefejn¥na Vahylevyfem v CCM 1839, 51 —52.

138) Tyto verSe se vyskytuji v pisni zaznamenané Holovackym ve sbirce Haponaua nbcun
Tanaukoit m Yropckod Pycu I, 152.
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Zménu kolektivniho varovani v individualni odpor Ivaniv proti zdmérim
DovbuSovym provedl basnik ze dvou divoddu, jednak aby déj zdramatizoval,
‘jednak aby naznaéil feSeni sporu mezi pobratimy. Pfiinou tohoto sporu je
motiv, ktery romantizuje a baladizuje cely piib&h. Je to zlovéstny hlas hlasa-
tele neStésti — noéniho vyra, ktery se ozve, kdyZ Dovbus se svymi zbojniky
vykroéi na cestu ke své milence. Tato lidovd povéra spolu s romantickymi
akcesorii mésicem a hvézdami je ovSem vymyslem basnika samého. V lidové
pisni se tyto motivy nevyskytuiji.

Fedkovydova bésefi se sklada ze dvou &4sti. Cést prvni konéi sporem a smi-
rem Dovbu3e s Ivanem. Cast druh4 zadina DovbuSovym dialogem s milenkou.
Rozhovor pfechdzi v hadku, ktera se kon¢i zabitim DovbuSe. Lidova piseil
vypravuje, Z¢ DovbuSe zabil Std8pdn Dzvinka. Fedkovyé nefikd, kdo zabiji
Dovbuse. Ale z déje basné vyplyva, Ze to byla Dzvinkova Zena sama. Jeji
zrddnd dloha byla naznacena jiZ pfi prvnich slovech DovbuSova rozhovoru
s ni. KdyZ ji totiZ Dovbus sdéluje, Ze zbojnici pfinesli mnoho medu, a t8si se,
Ze budou spoleéné s ni jist a pit, Dzvinka (tak ji basnik stale nazyva) pozname-
nava zlovéstné:

Tu ca xouem nanuBaTu!
fl 74 nuBa HaBapuia,
Byne ceit ca nupyBaTn.139)

Postavu Dzvinkovy manZelky vykreslil Fedkovy€é nesympaticky shodné s li-
dovou pisni. Je to Zena Istiva a viskoén4, i kdyZ ji autor naértl jen v hrubych
rysech.

yPodrobné srovndni Fedkovylovy basné ,,/Jo6ym' s lidovymi pisnémi
ukazuje, Ze jeho balada je vérnym ohlasem lidovych pisni o bukovinském lido-
vém hrdinovi. Kromé téch prvkd, o nichZ jiZ vySe byla feé, pfevzal basnik
z lidovych pisni fadu podrobnosti dalsich. Z lidové pisné jsou prejaty dialogy
mezi DovbuSem a jeho milenkou. VySe pfipomenutou vyhriinou poznamku
Dzvinéinu piejal Fedkovy¢ z lidové pisné, kde zni:

A veCera bude pylna
Na ve$ $vitok bude dyvna!149):

KdyZ Dovbu§ v hadce hrozi, Ze vyvali dvefe, Dzvinkova Zena v lidové pisni
odpovida:

B mene npepi Ticosii,

B mene samku cranesii.141)

V basni Fedkovycové fika v téZe situaci:

B mene gBepi Tuconii
He 3noniaM no poanomy.142)

140) Vahylevy&ova varianta. CCM 1839, 51.

139) me. I, 88.

141) Holovackého varianty. Hapouamruia mhenu I, 153.
142) [Inc. I, 88.
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Z lidovych pisni pfevzal také Fedkovy¢ pohrdavy postoj Dovbusiv k milé
a ostra slova, ktera byla pozdéji v bdsni potlacena. Nap¥. ve varianté Holo-
vackého &teme:

ITycTu, cyko, Bpa3 1o xarTu.

Variant Vahylevyciv je jesté daleko ostiejsi:
Pusty, kurvo, ta do chaty.
U Fedkovyce v analogické situaci pravi Dovbus:
Ilo Tu xamem, rei ragoKo?!

Ale pivodng pouZil basnik v tomto ver$i za sebou slov vyskytujicich se jak
ve varianté Holovackého, tak ve variant& Vahylevycovs.

Také zavér basné je prejat z lidové pisné. Jako v ni rovnéZ v basni Fed'ko-
vycové prosi Dovbus své chlapce, kdyZ je smrtelné ranén, aby ho odnesli na
Cornohoru a pohfbili tam, kam nepfijdou lidé. Obava se totiZ, Ze by Lasi
zohavili jeho mrtvé télo. Proti lidovym pisnim Fedkovyé€e nezajima dalsi osud
zbojnické tlupy, o jejimZ smutném konci vypravuje lidova piseti.

Fedkovyfova bédsel o DovbuSovi je nasycena vlastemectvim a odporem
k Lachim. Ve vydani Didyckého byly tyto momenty potladeny, avSak kri-
tické vydani Ivana Franka, které sice pomechalo pivodni znéni prvniho
vydani, pfineslo Ffadu poznamek, vysvétlujicich, jak z divodd cenzurnich
upravil redaktor prvniho vyddni Bohdan Didyckyj pivodni basnikovo znéni.

Baéseni se tésila neobycejné popularité, znala ji zpaméti a deklamovala cela
¢touci ukrajinska vefejnost. Vypravuje o tom ve svych vzpominkich Didyckyj.
Basend je opravdu jednou z nejlepSich a nejelektnéjSich basni v celé sbirce.
Lidovosti, vlastenectvim a historismem vyhovovala vkusu a poZadavkim
doby. Po strance umé&lecké je sice i dnes jeSté pfijatelna, ale Fedkovydova
osobni lyrika, jakou nalézdme v cyklu ,,Oxpymxn‘’, nebo jiné dumky a spivanky
jsou dnednimu ¢lovéku bliZsi nez baladicky patos poémy ,,Jo6ym".

Druhé balada ,,IOpiit Tinpa'* patii také do okruhu bdsni o zbojnicich.
Makovej sice popird existenci zbojnika tohoto jména, kdyZ tvrdi, Ze historii
o Hindovi a jeho dvou sestrach-milenkidch vymyslil bukovinsky Némec,
gymnasijni profesor Ernst Neubauer, od kterého tuto tragickou historii pry
Fedkovy¢ prejal.143) BliZ& pravdé vSak je minéni Pivovarovovo,144) Ze Neu-
bauer zaznamenal tuto povést z tst lidu a Fedkovy¢ ji vzal jako lidovou zcela
pravem. Ale i kdyby 3lo o romanticky vymysl Neubauertiv pod dojmem dvou
biiz na Sypitském hibitové, Fedkovyl dovedl tomuto vymyslu dodat tolik
pravdé&podobnosti, Ze vznika nova povést o bukovinskych zbojnicich, kterd Fadi
Hindu k ostatnim skuteénym zbojnikim. Shirky ukrajinskych lidovych pisni
a ukrajinskych lidovych povésti neznaji zbojnika Hindu. Ani Hnatuk, ktery
vydal knihu povésti o bukovinskych zbojnicich (opry3cich), Hindu nezna.
Byl-li Hinda skuteénou postavou historickou, pak byl zbojnikem bukovinsko-
moldavskym, zndmym spiSe v oblasti rumunské neZ ukrajinské. Ale Fedkovyé

143) Furenncs, 200.
14) V knize J0. ®epgproBn, Iloesii. (Panarcskuid nuceMernnk, Kais, 1963), 310—311.
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ufinil z ného ukrajinského zbojnika a zasadil cely d&j do kulturni atmosféry
ukrajinské. Autor sice nefikd, jaké narodnosti je zbojnik-hrdina, ale jeho hosti-
tel, ,,pan dvirnyk", jeji Neubauer nazyva Michalaki Barbu, tedy jménem
rumunskym, u Fedkovyce je Ukrajinec:

I'eii To cnaBua BykoBuHa,
cinn i xs1i6 it He Gpakys,

A mau gBipHHMK, pycuH 3 POAY,
¢Bol rocTi He paxye.14s)

Také tfi lirnyci, které autor nazyva ,,Bojany*, hraji pfi hostin® ukrajinské
pisnd a zpivaji o zndmych postavach ukrajinské minulosti, opévovanych
lidovymi pisnémi: o kozéacich Necajovi, Morozovi, Chmelnickém a Savovi.
Tragicky romanticky déj se basnikovi podatilo zkoncentrovat mistné a asové
lépe neZ v basni o DovbuSovi. Basnik nas uvadi hned doprostfed déje na hostinu
u ,,pana dvirnyka", kde se ji, pije a tanéi: zbojnici venku na dvote, jejich
»pan kapitan hajdamackyj' ve sv&tnici. Pro prib&h d&je je toto rozdéleni
dulezité. Vzdali-li se totiz Hinda ze sv8tnice ke svym ,hajdamakim‘, maji
sestry moZnost intriky proti sob8. Naliji jedna druhé do vina, které Hinda
pfinesl na hostinu, jedu. Hinda tanéi stiidavé s jednou a druhou na dvofe.
A zatimco jedna tanéi, druha chysta smrt své sestfe.

Autor syté vykreslil prostfedi a pfitom oslavil svou Bukovinu:

B ByxoBuni go6pe 6yTa,
60 i lllnuit B ByxoBusi.
Tam rynfiors cTO ONPAMKIB
3 TOHmipPIAMYU IPH TOJVHI.

A ropipka B nepe6oax
i maranu ak 3 Moasnosn;
Ha ompumkax cpibJo, 3m0To,
Ha [iBdaTax YopHi GpoBu.146)

Smély rozmach a zkratkovity rdaz popisu plny stylistickych elips dodava
verSim spddu a pestrosti. Charaktery jsou prokresleny znamenité. V popfedi
stoji Hinda, zbojnik-poZivaénik, bujny, krisny a dobry, kapitdn mocné zboj-
nické bandy a bohaty — mé& dvé sté zbojniki pod svym velenim a tfi
bedny penéz. Ma u Zen Stésti: miluji ho obé krisné dcery pama dvirnyka,
Hinda se v3ak pro Zadnou z nich neumi a nechce rozhodnout, je mu dobfe
s obéma. Autor dobie nakreslil i primitivni pudové dcery , pana dvirnyka,
Marii a Aksefiu. Pro svou lasku k Hindovi obé sestry se vzijemné pudové
nenavidi a kazda z nich se snazi znicit svou soupefku. Nechybi tu ani typicky
bukovinsky lidovy prvek: basnik do d&je uvedl cikanskou ,,vorozku*' (hadacku),
kterd pomaha za dukaty pfi vrazd&. Tragi¢nost neni jen ve smrti obou sester,
je i v osudu Hindové. Smrt obou sester zapiisobi na jeho duSevni stav drtivé,
viidce zbojnikl zanechd zbojnictvi a nakonec ze$ili. Chodi po svété s utkvélou
-otdzkou, zda miluje vice Marii nebo Aksefiu.

143) TImec. I, 90.
146y JImc. I, 89—90.
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Basen napsana touZ osmiverSovou strofou jako ,,Jlo6ym' ma stejny spad,
stejné dramatické napé&ti, stejné pfednosti stylistické a jazykové. A ackoliv
jejim hrdinou je také vidce zbojnikid, spolecensky dopad basnd byl daleko
slab¥i neZ poémy ,,[oB6ym‘. Tragédie DovbuSova byla totiZ tragédii lidu|
nebot tento zbojnicky vildce byl ndrodnim mstitelem a do jisté miry pfedstavi-
telem snah a tuZeb lidu. V lidové fantazii se mohl mé&fit s krali. Hinda v3ak
byl jen zcela obydejny zbojnicky,,vataZek‘ (viidce), sobec a poZivaénik, lidé
mu za nic nevdéili a tak jim zustdval cizi. Jeho tragédie byla jen osobni,
njkoliv kolektivni. Pro ukrajinského étenafe Fedkovydovy doby tragédie
Hindova byla jen romantickym piibéhem baladickym a citov& ftenife ne-
rozechvivala, a to tim spiSe, Ze Slo o neznamou osobnost. Bésnik to citil, proto.
se nékolikrat jeSté vracel k této tematice, pfepracovaval ji, varioval, pfenaSel
déj do jinych poloh. Ale pfes v3echny autorovy snahy jeho Hinda takovou
popularitu jako Dovbu$ nikdy neziskal.

Posledni dvé basn& shirky jsou svédectvim Fedkovycova zajmu o slovanské
nérody. Jsou éerpiny z balkanskych dé&jin a ukazuji basnikliv vztah k jiZnim
Slovantim, zejména k Srbim a Bulharim. Zijem o tyto nirody byl mocny,
dovidame se o ném z bésnikovy korespondence s pfételi. Jednu dobu Fedkovy¢
dokonce chtél odejit do Srbska a stat se tam vojakem; znal dobfe srbské lidové
pisné, zejména pisné o kralevici Markovi, cenil je velmi vysoko, stavél je nad
pisné Ossianovy. Bésnik projevoval zajem o jiZni Slovany po celou dobu své
tvorby aZ do obdobi vzniku cyklu ,,faki gymu‘‘. Nejvice ho upoutala tematika
osvobozovacich boji jiZnich Slovani, tenkrite aktuédlni a rozSifend. Této
tematice vénoval v nadi sbirce ob& basng, ,,Kupruani* a,,I[Ipasuur y Tarosi*.

Prvni z obou basni ,,Kupruani‘‘14?) je podle minéni Ivana Franka, které
pfijal také Makovej a opakuje Pivovarov, zdvisld na proslulém ve své dobé
roménu Michala Czajkowského (Sadyka-pa$i) ,,Kirdzali*. Michal Czajkowski
byl pravé v Sedesatych letech spisovatel neobylejnd popularni. Jeho préce
,,byly od ¢tendid téméeF hltany''. ,,Osliiovaly fantazii étenail novosti latky,
Zivelnosti a barvitosti lieni a temperamentem autorovym‘‘.148) Témito vlast-
nostmi si polsky spisovatel podmanil také naSeho basnika, ktery polsky umél
a nepochybné polské knihy ¢itaval. Prvni kapitola romanu Kirdzali dala popud
Fedkovy€ovi k napsani basné.

Pfitom oviem pozorujeme jistou basnikovu z4vislost na dile polského spi-
sovatele. Pokusime se srovnanim textu Fedkovyfova s textem Czajkowského
tuto zavislost bliZe vymezit.

Prvni strofa Fedkovylovy bésné je naprosto samostatna, srovname-i ji
s prvni kapitolou romanu , Kirdzali, spoleénd s Czajkowskym je jenom
zédkladni situace, Ze Turci jsou pany a Bulhafi otroky. Spole¢ny je rovnéz
Dunaj jako zemé&pisny symbol. Fedkovy¢ ve své basni mluvi jenom o Bulha-
rech, zatimco Czajkowski jmenuje tu Valachy, Moldavany, Srby a Bulhary.
Fedkovyd stavi svou béseri na protikladu narodnostnim Bulhafi — Turci.
Czajkowski vSak zdiiraziiuje také protiklad ndboZensky: Turci muzulmané —
Slované kfestané.

Drubé a tfeti strofa Fedkovylovy basné odpovidad zafdtku druhé kapitoly
romanu Czajkowského. Nelze tu vSak mluvit o pfesném pfevzeti obsahu ro-

147) IIne. I, 94.
143) J. Mdchal, Slovanské literatury II, 546.
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méanu na¥im basnikem. Fed'kovy¢ pfi shodé zdkladni situace a d8je vnasi mnoho
vlastnich prvki. Srovnejme:

Cnasee Micto IcMainoB, Chwila urozczysta w zamku, chwila uro-
TeMHA HiuKa ro HpHcina, czysta w Izmajlowie. Pasza obchodzi
Aue B 3aMKy Hapx [JynaeM urodziny cérki jedynaczki.1s)

JHMHA fiCH4, MHHHA Oina,
Bo y 6ami Meremera

Ta CA cJaaBa o0XxojmJa,

lllo naTEagOAT pOKiB TOMY,
fik My A0vKa cA pogmia. i)

B ropnimM aaMKy Ha moaBip'i Na dziedzificach zamkowych beczki smolne
CMoJIoCKHIN 3amajiaJi, sutym ogniem plons, a w haremowym
ITpx KpoBaBiM CBITIi JerTio budynku rzgsiste $wiatlo jasna lung za-
My3uK-6aHIHE npurpasan. zlocilo krysztalowe szyby.

ApHayTH, AENYApA Plasaja i piejg odaliski, skacza rzezaicy,
He TYJIAIOTL — aM CH LRYTSh, w bebenki brzeczg, a za §ciana muzykanci
A rapmarn, micronera brzmiq w janczarskie rogi, diwigczg
pa3-y-pa3 Ha BiBAT pi}KyTb.151) w traby, tarabanig w kotly.152)

Fedkovy¢ piejal od Czajkowského nejen tematiku, nybrZ také jednotlivé mo-
tivy a také jména jednotlivych hrdini: Mehemed, Selima, Michaela. Michaela
je u Fedkovyfe Gruzinka stejné jako u Czajkowského, ale Fedkovyé vi, Ze ji
paSovi darovali kupci. Motiv otcovské lasky k Selimé nas basnik pfevzal
od polského spisovatele a také motiv vdSnivé lasky k otrokyni z Gruzie naSel
v polském romané. Srovndni patého az osmého versSe ¢tvrté strofy a paté strofy
s textem I. kapitoly Czajkowského ukdZe vzajemny pomér obou dél nejlépe:

Bo To ¢BATO ero gouxn! Ale jako ojciec! Lwica nie tak kocha
flk sxe BiE Tt qyke mOGHTB! jedyne lwiatko, mloda klacz nowonaro-
flk 3a HIO 6m, 3a CeniMy, dzone zrebig, jak on swoja Selime...

TO cA Typ4RH Gaima ryonThb. l({)imen mu zyciem, Swiatem, ona mu wszyst-

em.

Tak mo6ns BiH, Moson GyBue, W dwudziestym roku pokochal niewol-
cBoio Muxaemo 6paHKY, nice Gruzjanke, Sare Michaelg, i kochal
o 3 T'eoprii mpuBean ja jak swoja dusze, jak Mahometa, jak
'My Kynmi pa3 6ynu B JaHKY. oga. W kilka niedziel po narodzeniu sig
Aute 6iqma Muxaens, Selimy $mieré nielitoSciwa wydarla ko-
CKOpO 09Ky DOPOABIA, chanke Mehemedowi.154)

To 1 Typra Moaogoro
i cHpiTogRy JrmimMIIa. 123)

Motiv Mehemedovy v&rnosti Michaele i po smrti a pfeneseni v3i lasky k ni na
Selimu v Sesté strofé Fedkovylovy basnd ma rovnéZ sviij ptivod v roméans
Czajkowského:

I sig Toro, G6pars, yacy Od tej chwili namietny Turczyn obumarl
MoJi0f Oama me KEHHABCH, dla $wiata, a czulo$é i milodé, jakie 2ywil
I Big TorO, KAKY, Yacy dla matki, przenidsl calkowicie na corke.

149) Tlmc. I, 94.
130) Kirdzali, 7.
151) Tlme. I, 94.
182) Kirdzali, 7—8.
183) TIme. I, 95.
134) Kirdzali, 7.
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BiH Ha KiHKY He THBHBCH.

Binm nam 6igHe cEpoTATKO,
s CestiMy ¢BOIO JIOGHTE:

fix oma Om moxortiJa,

TO CA TYpPUYHMH 3apa3 ry0HTs.!55)

Liceni orientdlniho pfepychu v

Pasza od lat czternastu nie rzucil chustki
na zadng odaliske, ani nawet obdarzyl
przyjaznem Spojrzeniem.1s6)

zdmeckvé komnaté, al je u Fedkovyde

v sedmé strofé pondkud stiizlivéjsi nez v ,,Kirdzalim', pfece jen bylo vzato

z liéeni Czajkowského:

Y cBitauni epitaa Gineme,

#AK y Oora HeGecaMn,

A REMOBe PYRHI-pyHI
KPHIOTh KipH 3amaxaMH.

A 7i Kipm anoroTKaHl

BCIO CRITJIAIIO YKPHABAIOTS.
Onpanicka MoJoeHbKI
SaHAYPKAMHA [IPATPaBAIOTh. 197)

W obszernej komnacie, skarbcu wscho-
dniego zbytku, rzesiste $wiatlo jasnemi
otokami przelewa sig po zloto i srebrno-
itych makatach, i darzy jaskrawym
ogniem zycia pstre ba perskich ko-
blercéw, kaszemirskich tyftykow.

Plasaja i pieja odaliski, dym kadzidel
arabskich lekkiemi smuzki mgli sie po
rogach kommaty i szczodrze wydziela
czarowna won rozkoszy.1s®)

V devité strofé poémy jen prvni ¢tyfi verSe byly odvozeny z romanu Czaj-
‘kowského, ostatni jsou invenci Fedkovyfovou. Odvozena je oviem jen situace,
stylové uméni naseho basnika je zcela origindlni:

B moxymeukax y moBKOBAX
cEMTH Oama 3-Hax [yHalb,
A CeniMa Kono Hero

KpacHa AIK T pYKa 3 paio.1%?)

Na miekkim wezglowiu siedzi Mehemed
Pasza, a obok niego mloda Selima.1%0)

Sentimentélni rozhovor Mehemediiv se Selimou v desaté a jedenacté strofé
a zaCatek dvandcté strofy jsou vice méné vérnou parafrazi vypravovani

Czajkowského:

ITepi Mon 3moRap paio,
CBiTe ACHAN, JOYKO MANA,
Ilm i m06HIm 3BYK meaxapu?
TBoA MaTh ro m6RIa.

Ta i My canoss HiGH mepiia
10 AUOY CA HOKOTHIIH.

Ta it Ti kpacai pyci Kocm
€r0 JOYKHE HPOMOTHIIH.
Tarky m00ni, TaTKY MEIRI
fIK TH MOKeIl TaK DHTATH?
ITo T06i Ha cBiTi MuI0

fIK MeRi (A Be KOXaTH?

Tak CexiMa rosopnna,

TaK CJIOBAMH NPHTOPTANa,
Ta i XyCTHHOB TOHeCOHBKOB
JIHYeHBKO MYy yTepaJa.l6l)

135) [Tme. I, 95.
156) Kirdzali, 7—8.
437) [Ime. I, 95.
1s8) Kirdzali, 8.
459) IImc. I, 95.
160) Kirdzali, 8.
w61y [Tme. I, 96,
aez) Kirdzali, 8.

Mehemed rzekl: Moja hurysko, lubisz ty
diwigki szezdaru? Twoja matka — ona
to lubila. Ucigl mowg a dumne jego oko
lzg zaplynelo; chcial je strzgsngé, ale nie
moze. Selima drobng rgczka otarla lze
ojca i slodkim glosem lala pocieche do
serca: — Jake$§ ty dobry, Ojcze; co b
lubisz, i ja lubig. — Pasza sig¢ rozczulil,
przytulil swe usta do jej czola.192)
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Bama msrecHyB y RosToHi:
Hait KEpr4ami TyT mpuxoanTs 1)

Tall X0Fina IIOBK-3aC/I0RY
Ha JAYeHLKO 3aBOPYH.

Aunte GaThkO HMHB 3a PYKY:
Hi, me Tpe6a, gymxo, operui!
To HePiILHAK, MOA pYiKe.

A » KnpruaniM He mRavil,
aJie KpOB OKPOIIOM T'pas,

Ta # BXONHWBCA mif KATAHKY,
TaM ocTperni HiK TPHEMAaE.165)

... potem klasnal w dlonie. Niech przyjdzie
Kirdzali z szezdarem.1%)

Selima chcala twarz obrzuci¢ zaslons,
Mehenied z lekka odtracil jej reke: to sluga.

Choé cicho wymoéwil to slowo, jednak
dolecialo ucha Kirdzalego i jak sztyletem
zaprulo po jego sercu: spojrzal dziko,
hardo, i rekg, wmiejscu chwycié za struny
szezdaru, macnal rekojes¢ attagana.:se)

Strofa XVII. je odvozena z prvni kapitoly roménu, kterd rozsahle vypravuje
o spiknuti Arnauti a o slibu Kirdzaliho, Ze zabije pfi slavnosti paSu. Fedkovy¢
celou tuto kapitolu zhutnil a zhustil do jediné osmiverSové strofy.

Strofa XVII. je ¢aste€né zdvisld na textu Czajkowského, ovSem v prvnich
ctyFech verSich se basnik pokusil o vlastni podobiznu KirdZaliho. Proti ura-
Zenému a suSe korektnimu KirdZalimu Czajkowského postavil svého KirdZaliho.
aspoil zevné uctivého. Ale paSa ho oslovuje stejné jako v roménu:

T'paii BaM, CHRY, KaiKe TYPOK
Ta H chiBa# i micHB 70 TOTO.
Kpacaux cnipaBok GosrapchKEX

Mlody moéj najezdniku, zadiwigcz
strunami szezdaru, zabrzmij
bulgarsksg pie$nia.1se)

TH yMieIn, 3Hal0, MHOT0.1¢7)

Ve XVIIL. strofé se Fedkovy¢ pokusil struén& zachytit vnitini stav zamilova-
ného KirdZaliho a Selimy v p&kné bésnické zkratce. U¢inil tak zdafile a odli3il
se od Czajkowského, ktery je rozvlekly a nihlé vzplanuti milostného citu
psychologicky nijak nemotivuje ani nevysvétluje. V dalsich strofdch nalézdme
je3té nékolik situaci a scén pfevzatych nasim basnikem z roménu Czajkowského.
Napf. scéna vyli€end v prvnich dvou ver§ich a v patém Sestém verdi XIX.
strofy:

Oii coiBae BiH coisae,

Kirdzali wzdymal pier§ i godnosil reke
&3 Ty 9yTd Tpu Haboi.16?) )

na nowq piesh, kiedy pistoletowy strzal
huknal na dziedzifcu.17)

Typka, naidTeéca B HEBOIIO,

Oddajcie sie! Wasz Pasza nie zyje!172)
60 pamr Gama He TpHBaE.!™)

163) [Tmc. I, 96.
164) Kirdzali, 8.
16%) IIme. I, 97.
166) Kirdzali, 8.
167) [Ime. I, 97.
168) Kirdzali, 9.
169) [Imec. T, 98.
170) Kirdzali, 9.
m) IImc. I, 98.
112) Kirdzali, 10.
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,,bBamo, nane,'* KpAKJA BapTa, Paszo! Albafczycy zbuntowani domagaja
,,aX, paTyil sxe »MTTA TBOrO!" sie twego zycia, twoich skarbow. Mehemed
TyparE ckoguB. — ,,Ax, Kapryaui, odpowiedzial spokojnie: Hakimie, bronié
ax paryi e GaTeka Moro!' haremu. Ja im zaraz dam odpowiedz.
Bigrzi Gosxe , o pobaTa? USciskal, ucalowal corke i porwal w dlonie
paTyBaTH, 1 KOJIOTH? miecz obnazony z pochew. Kirdzali dziko
A oma 6m mo Kasana? zatoczyl wzrokiem na oblicze Paszy i reks
Boposio ro Ha Bei pora!! chwycil za attagan. Selima w zapale ze
BuGir Gama 3 ronos mab6ien Izami zawolala. — Ojcze, szanuj drogie
Ha mORBip's, Ta pyGae...173) zycie! Kirdzali, zaslaniaj mego ojca!l"gl

Strofy XXII. a XXIIIL jsou vlastné parafrazi zavéru II. kapitoly a zadatku
I11. kapitoly roménu. Je tu ovSem méné shod slovné situaénich, nejsou tu
mista pfevzata takika pfesné z textu Czajkowského, ale celkova zavislost na
»Kirdzalim‘ se popfit neda.

Jak vyplyva ze srovnini, Fedkovyc prejal z Czajkowského ideu, téma,
jednotlivé situace, Castené i psychologii postav. Presto jeho bdésefi nenf
moZné povaZovat za nepivodni, protoZe material, ktery si vyphjéil od Czaj-
kowského, pfenesl do jiné roviny, do oblasti poezie. A to vyZadovalo jak
samostatnost v organizaci materidlu, tak znaénou obratnost uméleckou, ze-
jména stylistickou. Fedkovy¢ oboji ve své basni prokazal. Potinal si tu jako
renesanéni basnici, ktefi brali tematiku pfedchiidcii a zpracovavali ji svym
zpisobem, jako Shakespeare, jenZz litku ke svym dramattm bral z povidek
Mattea Bandella, jako Moliére, ktery prohlasil: Je prends mon bien o je le
trouve. Fedkovy¢ také bral latku ke svym pracim, kde ji naSel, ale zpracovaval
ji po svém. Byl to ostatné pfirozeny postup prace bukovinského lirnyka.

Historie Czajkowskym vymySleného zradného Albance Kirdzaliho vabila
naSeho basnika svou dramatiénosti, romantickou vasnivosti, rozporem mezi
obdanskou a vlasteneckou povinnosti a osobnim pocitem $tésti. Konec Kird-
zaliho u Fedkovyce je podobny konci Hindovu. Oba trpi pro vinu, které se
dopustili z nerozhodnosti. Zénrové miZeme bésed ,,Kmpraam* ptifadit k pfed-
chozim dvéma baladdm, nebot prvky baladické v ni pfevaZuji nad monenty
historickymi. A také forma 1secna, spadna a dramaticka plné pFifazuje nasi
basen k obéma piedchozim baladdm. Je tu t4Z osmiverSova strofa, plnd otédzek,
zvolani, monologi, plna skvélych popisi a plastickych obrazi. Dal-li k této
basni podnét, téma i Fadu situaci Czajkowski, tedy tragi¢nost, dramati¢nost
a baladickd pochmurnost zavéru stejné jako skvéla forma, jeZ ddva basni kouzlo
umeéleckého mistrovstvi, je dilem Fedkovyfovym.

Makovej byl toho ndzoru, Ze baseii ,,[Ipasamk y Tarosi'‘175) napsal Fedkovyé
rovnéZ pod vlivem Czajkowského romanu ,,Kirdzali’. Ivan Franko pfedpokla-
dal, Ze si téma k tomuto dilu bisnik naSel v Rankové knize ,,Geschichte der
serbischen Revolution'. Ale proti Makovejovu tvrzeni namitd Pivovarov, Ze
Fedkovyé¢ znal povésti slovanskych narodi o narodné osvobozeneckych val-
kach a mohl si latku vybrat pravé z nich. Didyckyj ke kniZnimu vydani basné
piipojil pozndmku, Ze se d&j basné vztahuje k povstani Srbi na Kvétnou
nedéli 1815. Tato pozndmka ukazuje, Ze Fedkovyt téma ke své basni hledal
v déjinach, Ze je nepfejal z romdnu Czajkowského. Dal-li tento roman basni-

113) [Ime. I, 98.
114) Kirdzali, 10.
173) [Ime. I, 99.
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kovi podndt, neposkytl mu nic vice. Vystavba syZetu je zcela samostatna,
nezavisld na ,,Kirdzalim*. I kdyZ nékteré scény, napf. shromaZdéni v kostele,
tloha narodniho praporu, zésah duchovenstva, mohou byt analogické ke scénam:
v roméané Czajkowského, je Fedkovytova baseii samostatna.

Vypravéni basnikovo je klidné, nedramatické, rozviji se s epickou pomalosti,
mnoho mista se vénuje popisu. Neni tu individudlni hrdina, hrdinou je cely
nérodni kolektiv. Epickému rozvoji basné odpovida také jeji forma: Sirokym
tokem plyne klidny jedendctislabiény epicky ver§ padrem rymovany, plny
zvl4Stnich obrazu a neobvyklych pfirovnéni (aBouu ma 3Binuni puayTs reit mori
amni), rétorickych otdzek a p¥imych Fe€i. Autor oblas pfimo komentuje déj
subjektivni vloZkou. Snad neztstala bez vliva na basnika &etbha jihoslovan-
skych hrdinskych pisni, o nichZ se zmifiuje velmi pochvalng ve své korespon-
denci. Téma srbského povstédni se objevilo je§té ndkolikrat v tvorbd Fedkovy-
fovd, a to jak ukrajinské, tak némecké.



