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. K TERMINOLOGII ZANRU

Termin - poéma pronikl do evropskych literatur z feétiny, jako ostatné
valna ¢ast zakladni literdrnévédné terminologie. Poéma znameni v fectiné
baseri. V tomto pluvodnim vyznamu se tohoto oznaceni uziva v anglictingé
(poem), francouzitingé (le poéme) a v polstiné (poemat), kde se viak vzilo
i jako synonymum pro basnickou povidku (powiesé poetycka) stejné jako ve
$panéliting (el poema) a v jazycich jihoslovanskych. Ve vyznamu basnicka
povidka se terminu uZiva v italstiné (il poema) a v rustiné (poema), zde se
jim nékdy oznacuje i epos (it. epopea, rus. epopeja; roman-epopeja pro roz-
sdhla romanova dila). Pod vlivem rustiny pronikd termin poéma po druhé
svétové valce zvolna i do ceStiny, slovenstiny a néméiny v oblasti NDR (das,
méné die Poem). Stale vSak je§té pfevlada pivodni nazev bisnickid povidka
(basnicka poviedka, lyrisch-epischer Dichtung, lyrische Novelle).! V anglictiné
se nazev pro basen rozsituje epitetem (longer, narrative poem) nebo se uziva
terminil pro jiné Zanry (tale, tale in verse).2 Obdobné je tomu ve francouzsting,
kde se Legenda pvékii V. Huga oznacuje jako legenda nebo mytus. Podobna
byla i praxe Ceskych basniki v prubéhu celého 19. stol., ktefi uZivali nasle-
dujicich nazvi: bdsefi, Gedicht (Macha3 Nebesky): epicki -basen,
starid zvést, zlomek epopeje, povidka, legenda, ale i balada, romance, po-
hidka (Vrchlicky); letopis, obnoveny obraz, pamét, pisefi, zpév, epopej

1 Termin das, die Poem uvadi jen Grosses Fremd-Wérterbuch, Web Bibliographisches
Institut, Leipzig 1977. Neuvadi jej zdpadoberlinsky Reallexikon der deutschen Litera-
turgeschichte, Walter de Gruyter, Berlin, I, 1958, II. 1965. Sloonjk litersrni teorie, Cs.
spis., Praha 1977, uvadi termin bdsnickid povidka i poéma (s odkazem na ruskou litera-
turu). Skolni vyd4ni: Jan Findra aj., Sloonik literirnovednych terminoo, SPN;Brati:
slava oznauje tento Zanr jako moderni (reflexioni) epos. Vyraz poéma je béZny v Ces-
k{ch a slovenskych pfekladech slovniku L. I. Timofejeva: L. Timofejev, N. Ven-
grov, Strucny slovnik literairnépédnych termini, SPN, Praha 1957; L. 1. Timofejev,
S. V. Turajev, Sloonik literirnovednych terminov, Slov. spis., Bratislava 1981..Srov.
také Josef Bruckner, Jifi Filip, Vétsi poeticky slovnik, Cs. spisovatel, Praha 1968.

2 Current Literary Terms. A Concise Dictionary, A. F. Scott, New York, London 1980.

3 Cesko-némecké terminolople uZivi ve.svém Literdrnim zdpisniku K. H. Méacha,
Hyperion, Praha 1923, 11. Oznaéuje tak PuSkinovy skladby EvZen Onégin, Ruslan a Lud-
mila, Poltava, Zajaty z Kaukasu. O genezi nazvu na Slovensku srov. Jozef Hvi§é§ Vy-
vinova diferenciicia slovenskej romantickej poémy, Slavia 44, 1975, 1, 17—25.
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(Zeyer) atd. V nasi praci divime pfednost terminu poéma pro jeho jed-
noslovny charakter. OznaCeni basnicki povidka uzZivime synonymné. Neé-
ktefi sovétsti badatelé zavadéji ve snaze odlisit dila s vyraznéjsi epickou
slozkou jesté termin stichotpornaja povést (ver§obani povidka). Obecné
vSak tento ndzev pfijat nebyl.4 NeuZivame jej, protoZe nejsme presvédCeni
0 jeho funk{nosti.

Evoluce zanru v obou srovnavanych literaturach vynikne zfetelné jiz
z konfrontace jeho charakteristik ve starych poetikach. Autofi ¢eskych slo-
vesnosti prvni poloviny 19. stol. Josef Jungmann a Jakub B. Maly se
opirali podle vlastniho doznini o kapacity némecké’ Jungmannova
Slovesnost vysla ve dvou vydanich v letech 1820 a 1846. Druhé vydani je
podstatné rozsifené jak v Casti teoretické (o dobrou tfetinu), tak v basnic-
kych pfilohach. V obou vydanich musime hledat charakteristiku basnické
povidky v oddilu epického basnictvi, kam se fadi dodnes. Epiku Jungmann
r. 1820 jesté déli v duchu klasicismu na vy3s§i a niz$i, vaZznou a smés$nou.
K vyssi. epice fadi epopéj heroickou, mimickou a romantickou. Pod epopeji
romantickou rozumi tradi¢né skladby ariostovského charakteru, v nichZ se
misi véiné s komick{('m, podivné se skuteén?tﬁ a dﬁstojné se §pr?movny’r’h 6
eplckeho basnictvi a t_:_lcm obdobné na tGtvary vazné a smésné. U vaziné roz-
prévky‘zdﬁtazﬁuje citové afekty (sentimentidlnost). Na rozdil od eposu,
v némz je déj soustfedén kolem hlavni osoby, je v basnické povidce dulezity
sam dé&j, jemuz postava dava opodstatnéni. (LIV) Ve druhém vydani jiz Jung-
mann poezii na vy3si a niZdi necleni, nicméné vsak poznamenavi, Ze po-
vidka nema byt vénovana tématu vzneSenému a dodava: ,Rozmér ne€ tak
slavny jako v eposu, a protoZ lehké miry, zvlasté trocheje a jamby, a kdy
obsah lyricky, rym sludi”’? K jejim charakteristickym rysim pocitd omezeny
rozsah, jeden dokonany ¢in, jednu hlavni postavu, jejiz charakter je vykres-
len jen v jejim jednadni, Povidka ma mit ideu. Déli se na opravdovou a Zer-
toonou, muze mit satiricky rdz. Ve druhém vydani Jungmann zafazuje do
své Niuky i utvary lyrickoepické (oddil naz¢va Michané normalni bésnictpi).
Kromé romance sem vdilefiuje Ossianské bdsné, které oznacuje jako cele
romantické a doporucuje pro né hexametr.® Ani do druhého vydani Jung-

4 Nezafazuje ho ‘CnrOBaps JUTEPaTYPOBCAYECKMX Tepmuuos, Tlpocsemenue, M., 1974.
Odmita jej i H. A. Tyinisaes, Teopus auteparypsl, Beicliag mKoma, M. 1977, 133—134.

5V I. vyd. své Slovesmosti Jungmann uvadi tyto némecké autory: Politz; Eber-
hard. Ve II. vyd. k nim pfipojuje jeSté Reinbecka. J. Maly uvidi, Ze cerpal
z Reinholda, Herbéecka a z I. vyd. Jungmannovy Slopesnosti.

b Josef Jungmann, Slovesnost aneb Sbirka prikladu s kritkym pojednianim o slo-
hu, Praha 1820, LI—LII. Ddle uvadim jen str. v textu.

“ Josefa Jungmanhna Slovesnost aneb Nauka o wvymlupnosti bdsnické a rfecnické
se sbirkou prikladu nevdzané i vdzané feci, Praha 1846, 131.

8 TamtéZ, 143. Je to charakteristickévpro obdobi formilni adaptace v pocatcich nove-
dobého vyvoje Ceské literatury, kdy prozodickd tradice jeSté. nebyla dostateéné&. stabili-
zovana. Srov. Jifi Le vy, Ceské teorie prekiadu, SNKLHU, Praha 1958,
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mannovy Slovesnosti tedy jesté nepronikl pojem byronska povidka. Podobné
jsou koncipovany i basnické pfilohy, do nichz autor zafadil kromé ceské
a jihoslovanské epiky predevsim ptavodni ¢eskou tvorbu, opévujici slavnou
narodni minulost. Jde vesmés o drobnou epiku J. E. Vocela, S. K. Ma-
chacka, F. J Svobody, V. Nejedlého, J. Marka aj. Najdeme
zde i nékteré jeho pieklady z Karamzina (Poslani), Goetha (Carodéj-
nicky ucedinik) a Miltona (Ztraceny rij). Rozdil mezi prvnim a druhym
vydanim je jen v rozsahu, koncepce zistiva taz. Po této strance se od
Jungmanna- neli§i ani Soustavny nistin slovesnosti J. B. Malého, ktery
vySel o dva roky pozdéji (1848). Kromé obdobné lyriky Puchmajerovy, Jung-
mannovy, Celakovského aj. najdeme v oddilu eposu vedle skladby Vocelovy
také ukazku z RKZ, baladu Celakovského Toman a .lesni panna,
Erbenovy Svatebni kosile apod. Jakub Maly déli epos na duchooni,
hrdinsky a romanticky, ktery chape opét v tradiénim ariostovském pojeti,
v Rusku zavrieném jiz PuSkinovym Ruslanem a Ludmilou:® ,Roman-
tického eposu predmét jsou dobrodruzZstvi rytifska, pri nichz hrdina nadSen
jest.ideami nabozZenstvi, lasky a cti. Vy$si' mocnosti jsou v ném carodéjnice,
boskorky atd., a na misto podivnosti nastoupi divoobraznost. Vzlet mirné;jsi
jest mnezli v eposu hrdinském.10 Podobné charakterizuji romanticky epos
iJan Xos:na a FrantiSek Barto$§ ve své Malé slovesnosti pro vy§si tfi-
dy Skol stfednich (Brno 1876). V oddilu basni lyrickoepickych se zde vsak
poprvé miuvi o eposu reflexionim, za jehoz hlavni predstavitele jsou ozna-
¢ovani Byron, Mickiewicz Lermontov, Platen, Lenau, Ha-
merling (z autori némeckych), z ceskych pak Macha, Halek a Sv.
Cech. Jako ukazky jsou uvedeny tryvky z Hialkova Goara a Cecho-
va Andéla. Tato znaCné pozdni informovanost o jednom z nejvyraznéjsich
Zanrd evropského romantismu, jakym byla byronska poéma, neni ani tak
zpusobena Konzervativnosti autort Ceskych slovesnosti, jako .spiSe celko-
v¥m vyvojem Ceského basnictvi, v némz tento zanr zacala péstovat aZ gene-
race majovcu, ruchovei a lumirovcid. Od konce padesatych let vychazela
také prvni knizni vydani ¢eskych pfekladti z PusSkina, Lermontova a Byrona.
Byl to dusledek-buditelskych tendenci ¢eského obrozeni, za .né€hoz literatura
byla hlavnim prostfedkem boje za narodni svébytnost. Do popfedi zajmu
se proto dostavaly kromé versta buditelsky tendencrich pfedevsim pre-
klady, ohlasy a variace ustni lidové slovesnosti, zatimco nejcharakteristic-
t€j§i Zanry evropského romantismu vzbuzovaly pozornost jen nékolika malo
jednotlivca, k nimZ patiil i ve své dobé nepochopeny Micha.

V porovnani s tim byla situace v ruské literatufe, jejiz vyvoj nebyl nikdy
nisilné preruSen, podstatné jina. Ruskou estetiku konce 18. stol. ovlivnila
Baumgartenova Estetika, prelozena do ruStiny r. 1781. Namisto ré-

¥ Karel Krejci, Heroikomika p bisnictoi Slovanti, CSAV, Praha 1964, 218—219. Zde
odkazy na dalsi lit.
10 1 B. Maly, Soustavny nastin slopesnosti, Jan PospiSil, Praha 1948, 104.
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torické teorie se postupné prosazuje, diky Baumgartenovym propagatorum
N.I. Novikovovia N. M. Karamzinovi, teorie estetickd.!! Odra-
zilo se to do jisté miry i na slovesnostech, kterych se v Rusku objevila po-
Catkem stoleti celd Fada. Mezi nejoblibenéjsi patfily Osnovanija rossijskoj
slovesnosti A. S. Nikolského, které vySly v letech 1807—1830 celkem
sedmkrat. Poému Nikolskij fadi do poezie smiSené, déli ji na epickou neboli
hrdinskou a selskou, zahrnujici poezii bukolickou, V intencich starych réto-
rik napsal Jakov Tolmacev svid Pravidla slovesnosti (¢ sv., 1815—1821),
kterd nepfindSeji nic nového. Ze starych poetik vychazel je§té Kklasicisticky
orientovany N. F. Ostolopov, tvirce tfidilného slovniku (Slovar drep-
néj i noooj poezii, 1—3, 1821). Romanticky (romanti¢eskij, romaniceskij)
epos charakterizuje stejné jako autofi Ceskych poetik. Velmi Siroce je zde
chapan pojem poéma — jako jakékoli verSované dilo, napodobujici ptirodu,
jez je schopno v ramci sluSnosti pobavit ¢tenafe. Zajimavé je, jak poho-
tové Ostolopov reaguje na literdrni novinky. JiZ rok po vydani Pu§ki-
novy poémy Ruslan a Ludmila ji zafazuje pod heslo romanticki poéma
i mezi basnické ukazky. Pozornost vénuje také rozméru, ktery se stal
v evropské romantické poémé dominantni — ctyfstopému jambu. Pripousti
viak v podstaté jakykoli rytmus. A, I. Gali¢ ve své poetice Opyt nauki
izjasénogo (1825) pokldda za hlavni rozmér romantické poémy stance.-(Srav.
onéginskou strofu, utvofenou v téZe dobé PusSkinem.) V$ima si hranic mezi
epickou a lyrickou poezii. Odklon od epiky spojuje se zijmem autora o jed-
nu vyhranénou postavu, ,.,s mrainé vznesenym stylem, s uSlechtilym nebo
milostnym tématem’’. Za projev lyriénosti poklada jak problematiku etickou
(... .. kdyZz se naboZny a zamilovany hrdina stejného ndzoru jako basnik
spi§ zajima o své vlastni vyhody neZ o dilo bozi‘), tak filozofickou
(.....kdyz se nepohybuje v béZném Zivoté, ale na hranicich skuteCnosti,
v kralovstvi tajemnych pfedtuch a vidéni“).12 O pét let pozdéji dodava Ni-
kolaj Grec¢13 k tradiéni charakteristice romantické poémy, Ze v noveéjsi
dobé se timto ndzvem oznacuji jakékoli poémy, v nichZ se autor nevize pra-
vidly klasického eposu, v nichz nejsou ani postavy, ani obsah tak zivazné
jako v eposu, odehrivaji se v soucasné dobé, vazné se v nith prolini s ko-
mickym a zibavnym, styl i metrum mohou byt libovolné. Konéi pak konsta-
tovanim, Ze za to nejlepsi, co bylo v tomto Zinru napsino, vdécime Puski-
novi. Do své antologie zafadil ukdazky z Pu§kinova Ruslana a Ludmily,
Kavkazského zajatce a Cikdnu. RovnéZ N. Ko§anskij, jehoZ rétoriku

1 grov, IT. A. Hukonaen, A C. Kypunos A JI. TpumryHunn, Mcropus pyc-
CKOro nureparypobejeHyusa, Bricliasm INKoJa, M. 1980.

12 A, . Taauyu, Onbitr Haykn m3sw(Horo, CII0. 1825, 167—168. Zde i ddle cituji ve
svém piekladu.

9 H Y. Tpeu, Yyebuag KHMra PYCCKOIN CHOBECHOCTH, 2 WCH. u3x., CII6. 1830, 263.
(I. vyd. vyslo r. 1820)
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poklada soucasna sovétska véda za zastaralou,!* uvadi hojné ukazky z Pus-
kinovych jiznich poém, Ruslana a Ludmily i Evzena Onégina, o némz mluvi
jako o ,,poeti¢eskom romané’. Pfiklady bychom mohli samozfejmé jesté
rozhojiovat.13 Slo v3ak jen o to ukazat, ze ruské poetiky reagovaly na vy-
voj soudobé literatury i na zmény v estetickém citéni pomérné pohotove,
cozZ je pochopitelné dano i Sirokou publicitou, které se PuSkinovym roman-
tickym skladbam dostiavalo v soudobé kritice. Nejvétsi zasluhu o analyzu
Puskinova dila vSak ma V. G. Bélinskij, ktery je poprvé zaclenil do ce-
1ého vyvoje ruské i svétové poezie. V tomto sméru Bélinskij navazal tvir-
¢im zpusobern na Hegelovu Estetiku, kterd vychdzela v Némecku v le-
tech 1835—1836,1¢ tedy nedlouho pfed tim, nez Bélinskij napsal escj
Basné M. Lermontova (1841) a Stati o Puskinovi (1844—1846). Ve svych
analyzach Puskinovych basnickych povidek sice Bélinskij nevytvofil néjakou
ucelenou koncepci Zdnru poémy, na jeho estetickych Kritériich, zddraznuji-
cich harmonicky soulad vsech slozek uméleckého dila,17 je patrny vliv nejen
Hegela, ale i Lessinga, svou jedinenou uméleckou intuici viak dovedl na-
lézt mnohé podstatné rysy Puskinovy poetiky. Svym programovym zdiraz-
novinim etické slozky umeéleckého dila nadlouho ovlivnil vyvoj ruské kritiky
a estetiky a v mnohém puasobi dodnes.!8 Bélinskij ve svych kritikach zfejmé
také zpopularizoval v Rusku sim termin poéma, kterého rusti romantici
neuzivali.!®* Naopak v obdobi novoromantismu se tento nazev stal v ruské
literatufe natolik popularnim, Ze jim néktefi autofi, jako napt. A. Bélyj,
oznacovali vSechny delsi utvary vcetné romanu.

Na rozdil od Ceské literatury, kde termin poéma nemd domadci tradici
a kde sam zZanr dosahl Sir§i popularity pomérné pozd€, v ruské literature
jde o nazev ustdleny. Literarni vyvoj zde vedl spiSe k wvnitfni diferenciaci,
pokracujici aZ dodnes. Ve snaze vystihnout r(zné Zanrové varianty poémy
zavadéji néktefi souCasni badatelé staronovou kategorizaci. Tak napf. N. A.
Guljajev déli epiku takto:

1. Epicka poéma (hrdinsky epos, epika, romadnova epopej).

% Srov. TI. A, Huxkouxaes, Mcropus pycckoro aureparyposefenus. H. Ko au-
ckumu, Obuiag peropuka, CITB. 1830.

15 Srov. A. H. Coxonos, O4YepKky 10 MCTOpPuyM PYCCKOH 103MblI 18 M HEPBOM ION.
19. B, MOCKB. yuup. 1955, 75—82.

16 G. Hegel, Vorlesungen iiber die Astetik. V Historickém pfehledu vyvoje poezie
Hegel fadi romanticky epos jako tfeti Cast své obvyklé triddy po eposu vychodnim
a fecko-tfimském. Sleduje vyvoj romantického eposu od ttvarid folklérnich vietné pod-
vithlt (Ossian) pfes jeho vyvoj v evropskych literaturach az po Goetha.

17 Srov. napf. jeho aralyzu PuSkinovy Poltaoy (stat 7), jiz vytyka myslenkovou
a déjovou nejednotnost, tedy rysy, jimiz se PuSkin pfibliZii modernimu pojeti literatury,
davajici vnimateli Siroké moZnosti individuilni konkretizace.

18 Srov. A, V. MMocnenos, ITpobaeMsl MCTOPHYECKOTO DPa3BUTHA NUTEpaTyps, IIpo-
cpeuienue, M. 1972. (Ces. Problémy historického vyvoje literatury, Cs. spis., Praha 1976.)

9 grov. dal§i kap.
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2. Poéma (ariostoosky epos, poéma romantickd, dramatickd [tj. dialogizo-
vana poéma),2 lyricka).

3. Lyrickoepickid poéma (od byronské po soucasnost).

Nahlédneme-li do nejpopularnéjsi ceské poetiky konce 19. stol. — do Malé

slobesnosti Fr. Bilého a Leandra Cecha?! — pfesvédéime se, Ze za-

kladni tfidéni je zde téméF totozné:

1. Epika s latkami mytickymi, pohadkovymi a bohatyrskymi.

2. Epika s latkami historickymi.

3. Epika ze Zivota soucasného, zvlasté obfanského. V této ¢asti tvofi samo-
statny oddil bisnicki povidka (komicki i reflexivni) i moderni neboli
reflexipni epos. (Kritérium délky v ném v3ak neplati obecn&. Vedle
Dantovy BoZské komedie zde figuruje i Lermontovuv Démon.)

Jak je vidét, neni to s kategorizaci literdrnich druhG a Zanri pravé jedno-

duché. V pfipadé basnické povidky, zvlasté tam, kde chybi jeji genologické

zpracovani, jak je tomu v literatufe Ceské, nezbyva nez volit metodu anglic-
kého literarniho teoretika E. M. Fostera2? a vychazet pfedeviim z délky.

Lze tedy uzavfit, ze k poémé patfi stfedni i delsi lyrickoepicka dila, psana

versem, basnickou prézou nebo dialogem. Mira lyri¢nosti i epiCnosti i dalsi

strukturni ¢i obsahova kritéria jsou kategorie velmi proménlivé, a proto

k nim nelze pfi zdkladni systematizaci prihlizet. Zato jsou pfedmétem zkou-

mani genealogického, o néZ se pokusime v dalSich kapitolach.

% Pozn. D. K. Tohoto terminu uZivam.
 Fr. Bily, Leander Cech, Malid poetika, Brno 1910, 1—13.
2 E, M. Foster, Aspekty romanu, Tatran, Bratislava 1971, 31.
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