UVOoD

Konkrétni vyzkum socidlné ekonomické struktury méstsk¢ch center na za-
kladé prament, dovolujicich aplikaci statistickych vypoct(i, se v marxistické
historiografii osvédéil jako zpusob, umoznujici hluboko proniknout do pod-
statnych slozek Zivota pomérné kompakini méstské spolecnosti, ukizat proti-
klad mezi jejimi jednotlivymi vrstvami, shromazdit nesporné doklady o dyna-
mickém prabéhu demografickfch a majetkovych zmén, reflektujicich ekono-
mické trendy a zavisejicich na stavu méstské Femeslné produkce a smény
zbozi, coz se projevilo i v méstské politice a kultufe. Respektovdnim obecné
uZivanych postupd marxistické analyzy lze vysledky ziskané pro jednotliva
mésta navzijem porovnavat. Pfi tomto vyzkumu je zapotfebi soustfedit se
na ta obdobi, kdy se nahromadily a pfiostfily krizové projevy feudalni spo-
lecnosti. Postizeni specifické situace urCitého mésta, kde vyrazné vystupovaly
vzdjemné ekonomické vazby a zavislosti mezi jeho obyvateli a jehoz ekono-
micky charakter urdoval jeho postaveni v ramci oblasti a zemé, prispé€je
k poznini, nakolik do hospodafstvi naSich zemi zasdhly projevy obecné
krize pozdniho feudalismu. Jeji konkrétni dukazy nelze vsak z tehdejsich
pramenii pfimo poznat, spiSe se dospé€je k nastinéni faktort a disledkq, vy-
rustajicich z deprese, k poznani zprostfedkovanych projevi zakladniho roz-
poru mezi rozvojem vyrobnich sil a feuddlnim charakterem vyrobnich vztahi.

Ukol provést analyzu spolefenské struktury svobodného kralovského
mésta PreSova v 17. stoleti navazuje na vysledky, k nimz dospéla pftedev3im
souCasni slovenska historiografie, a vyplynul z naseho dosavadniho vyzku-
mu. Poznani bohaté rozvinuté Femeslnicko-vyrobni struktury PreSovatl dolo-
Zilo pro prvou polovinu 17. stoleti ekonomickou prosperitu. Jejim vyraznym
stimulem bylo rozsdhlé obchodni podnikani PreSovanii, ktefi se orientovali
zejména na zprostfedkovani doddvek vyrobki masové spotfeby, zejména

1 Mareékova, M.: Remeslnd vyroba Bardéjova a PreSova v prvé poloviné 17. sto-
leti. Ceskoslovensky ¢asopis historicky 24, 1976, s. 91 n, —Spolefenskd struktura Bardé-
jova v prvé poloviné 17. stoleti. (Kandidatska disertace.) Brno 1974. UJEP, fakulta filozo-
ficka.



textilif a tzv. kramarského zboZi pro mistni, oblastni i vzdilené;jsi trhy. Tyto
priznivé ekonomické trendy prokazatelné vystoupily zvla§té porovninim se
situaci v Bardéjové. Pomérna dlouhotrvajici prosperita PreSova se opirala
nesporné o stabilnéjsi socidlné ekonomickou zdkladnu, zvlasté vzhledem
k pfedchozimu vyvoji mésta.2 Byli jsme si vSak védomi, Ze teprve systema-
ticky rozbor demografickych trendti a majetkové stratifikace PreSova muze
tyto poznatky potvrdit a prohloubit a podat dikaz o tom, Ze PreSov udrZel
ekonomicky vzestup o pll stoleti déle nez vétSina slovenskych a uherskych
mést.

Za podnéty, rady a umoznéni vyzkumu i publikace dékuji prof. PhDr.
Bedfichu Cere$nakovi, CSc., prof. PhDr. FrantiSku Hejlovi, CSc. a prof. PhDr.
Jaroslavu Sykorovi, CSc. Za cenné pripominky vdécim recenzentum PhDr.
Kvété Kucerové, CSc., prof. PhDr. Ludovitu Holotikovi, DrSc., ¢lenu kore-
spondentu CSAV a SAV a prof. PhDr. Franti$ku MainuSovi, DrSc.

*

Problematiku hospoddfskych a socidlnich déjin slovenskych mést burZo-
azni historiografie vcelku opomijela, prace madarskych historik byly vét-
§inou psany z lizce ekonomického a politicky nacionalistického hlediska.d
Uplatnéni tfidniho pfistupu v analyze socidlni struktury meést, opirajici se
o systematicky vyzkum pramena zpracovatelnych metodami historické sta-
tistiky, umoznilo slovenské marxistické historiografii pfinést nové poznatky
k vyvoji slovenskych mést. Pritom byla zdiraznéna zavaZnost zevrubného
analytického vyzkumu jednotlivych mést zkoumanych oblasti v raznych vy-
vojovych stadiich, z néhoZz musi vychizet kritické zavéry a komplexni hod-
noceni dosavadnich poznatkl uréité problematiky.

Rozborem cechovnich materidla slovenskych mést A. Spieszé zjistil, Ze
v 17. stoleti cechovni femeslna vyroba se v jejich ramci dile rozvijela. Objem
femeslné produkce svédCil o dobrém zasobeni mistniho trhu zejména bohaté
specializovanymi Femesly odévnimi a potravinafskymi. Madarsky badatel
J. Sziics® vSak konstatoval na zikladé studia femeslné vyroby pro uherska
mésta od poloviny 15. stoleti stagnaci a ipadek. K podobnym zivérim do-

2 G4dcsovd, A.: Spolofenska Struktira mesta PreSova v 15. a v prvej polovici 16. sto-
ro€ia. Historicky casopis 18, 1970, s. 347 n.

3 Ivanyi, B.: Das Deutschtum der Stadt Eperies im Mittelalter. In: Siidost-Forschun-
gen 5. Leipzig 1940, s. 361—402, — Kovats, F.: Nyugatmagyarorszig arigorgalma
a 15. sziazadban a poszonyi harminczadkonyv alapjan. Budapest 1902, — TO6th, S.: Saros
varmegye monografidja I—III. Budapest 1902—1912 aj.

48piesz A.: Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov. Bratislava 1972 aj.

58ziics, J.: A varosok és kézmiivesség a 15. szazadi Magyarorszagon. Budapest 1955.
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spéla A. Gacsova.® Provedla systematicky vyzkum spoleenské struktury Kez-
marku, PreSova a Bardéjova v 15. a v prvé poloviné 16. stoleti. Na pruzkum
této problematiky pro 17. stoleti se soustifedil pfedeviim M. Suchy.” Pro
Levocu dokazal prevahu progresivnich vyvojovych trendu aZ do sedmdesa-
tych let 17. stoleti. Také 5. Kazimir® zjistil ve vyrobé a obchodu Trnavy te-
prve od poloviny 17. stoleti krizové projevy, které vsak nezasahly produkci
vina. Ekonomicko-socidlni strukturu Kosic koncem 15. stoleti zkoumal ma-
darsky badatel E. Fiigedi.% Poznatky o socidlni struktufe pfinesly také regio-
nalni monografie vychodoslovenskych mést — PreSova, Levoce, Bardéjova,
Kosic a Sabinova.10

Déjiny Pre§ova v obdobi pozdniho feudalismu chipal M. Suchy!! v §ir§im
kontextu politickych dé&jin Saride a Slovenska. Adkoliv zevrubné sledoval
socialni strukturu obyvatel a cerpal fakta dokumentujici tyto zavéry i z knihy
méstské davky vnitfniho mésta a seznamu ndjemnikd, neprovedl systema-
ticky rozbor téchto prameni, coZ ani nebylo cilem jeho prace. Podal vsak
komplexni rozbor cechovni femeslné vyroby Presova v 16. a 17. stoleti, vy-
cerpavajici hodnoceni politickych udalosti a podrobny popis vojenskych akci
v pribéhu jednotlivich protihabsburskych povstidni uherské Slechty. Obraz
meéstské politiky v kontextu dobovych udalosti dopliiuje Suchého zpracovani
déjin Levode,12 v némZ mohl také Cerpat z vyznammého dobového narativ-
niho pramene, Levocské kroniky Kaspara Haina z druhé poloviny 17. stoleti
a zvlasté vyuzit vysledki svého mnohaletého studia problematiky sloven-
skych mést za pozdniho feudalismu.

Hospodiarskému a socidlnimu vyvoji stfedoslovenskych banskych mést

6 Gdcsovd, A.: Spoloenskd Struktira mesta PreSova, s. 347 n. Spoloenska Struktira
KeZmarku v 15. a v prvej polovici 16. storo¢ia. Historicky Casopis 19, 1971. — Spolo¢enska
Struktira Bardejova v 15. a v prvej polovici 16. storocia. Bratislava 1972. — Niektoré
aspekty poctu a majetnosti obyvatelov vychodoslovenskych miest v stredoveku. In:
SpiSské mesta v stredoveku. KoSice 1974, s. 45—54. — Nazvy praci, které se opakuji,
uvadime zkricené.

7Suchy, M.: Vyvoj majetnkovej diferencidcie levotského obyvatelstva od polovice
16. do konca 17. storocia. Historicky Casopis 17, 1969.

8 Kazimir, S.: V{voj ekonomicko-socidlnej Struktiry mesta Trnavy v poslednej tre-
tine 16. storo€ia a v 17. storoci. Historicky €asopis 18, 1970. — Ekonomicky vyvoj mesta
Trnavy v obdobi neskorého feudalizmu. Historicky Casopis 21, 1973.

9 Fiigedi, E.: Kaschau, eine osteuropdische Handelsstadt am Ende des 15. Jahrhun-
derts. Studia Slavica Academiae Scientiarum Hungariae 2, Budapest 1946.

10 gabinov a okolie. Kodice 1962. — Dejiny PreSova I—II. KoSice 1965. — Halaga
O. R.: Privny, Gzemny a populaény vyvoj mesta KoSic. KoSice. — Jankovig, V.:
Dejiny mesta Bardejova za feudalizmu. In: 60 rokov Sari§ského miizea v Bardejove. Ko-
§ice 1967, 5. 135—243. — Suchy, M.: Dejiny Levoce 1. KoSice 1974. — Dejiny Bardejova.
Kosice 1975.

1 Suchy, M.: PreSov v obdobi tureckych vojen a protihabsburskych povstani. In:
Dejiny PreSova 1, s. 108—176.

12 Suchy, M.: Dejiny Levoée 1. KoSice 1974.
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a exportu médi jsou vénovdny price P. Ratkose,13 J. Vozaral4 a J. Vlacho-
vice,15 z madarskych historikd se timto problémem zabyval zejména O. Pau-
linyi.16

Syntetické zpracovani déjin Slovenska za pozdniho feudalismu bylo cile-
védomym vyzkumem ddle obohaceno a prohloubeno.!’ K jednotlivym zdvaz-
nym problémim ekonomickych déjin byla publikovdna fada monografii
a 0lank i zevSeobecnujicich studii, v nichZz se dostalo pozornosti i hodnoceni
vyvojovych trendu, hospodafského a socialniho charakteru a funkce sloven-
skych mést ve feudalnim spoleCenském systému, i kdyZ se badani musi vy-
rovnivat s mnoha otizkami a metodickymi obtiZemi, coZ se odrazi i v roz-
dilech nazoru a hledisek.1® Zatimco A. Spiesz a M. Suchy!? pfiznavaji sloven-
skfym meéstim vyznamnou tdlohu v hospodarském a politickém Zivoté zemé
a vyvojovy zlom kladou do posledni tfetiny 17. stoleti, P. Ratko§ a P. Hor-
vath?® spatfuji vrchol rozkvétu slovenskych mést ve druhé poloviné 15. sto-
leti, po némz nasledoval postupny Gpadek.

13 Ratko$§, P.: Das Kupferwesen in der Slowakei vor der Enlstehung der Thurzo-
Fuggerschen Handelsgesellschaft. In: Der Aussenhandel Ostmitteleuropas 1450—1650.
Kéln—Wien 1971, s. 584—599. — Vznik a pociatky banskych miest na Slovensku. Histo-
rické Studie 19, 1974, s. 33—58.

“ yozar, J.: Boj stredoslovenskych banskych miest proti prejavom habsburského
absolutizmu. Sbornik archivnich praci 12, 1962. — Die sozialen Folgen des Bergbaues fiir
die Bevolkerung des mittelslowakischen Bergeviers im 16. Jahrhundert. In: Der Aussen-
handel, s. 569—583. — Postavenie banského robotnictva na Slovensku v obdobi nesko-
rého feudalizmu. Historické Stiidie 17, 1972. — Banské mestd ako osobitny typ miest na
Slovensku. Historicky ¢asopis 21, 1973.

15 viachovid, J.: Slovenskd med v 16. a 17. storoéi. Bratislava 1964. — Produktion
und Handel mit ungarischen Kupfer im 16. und im ersten Viertel des 17. Jahrhunderts.
In: Der Aussenhandel, s. 600—627.

6 pPaulinyi, O.: Eigentum und Gesellschaft in den niederungarischen Bergstidten.
In: Der Aussenhandel, s. 525—563. — Tulajdon és tarsadolom a garam-vikédi banyava-
rosokban. ToOrténelmi szemle 5, 1962, s. 175—188. — Die Edelmetallproduktion der nie-
derungarischen Bergstiddte, insbesondere jene von Schemnitz Mitte des 16. Jahrhunderts.
Nouvelles Etudes Historiques 1, Budapest 1965.

17 Dejiny Slovenska I. Bratislava 1961, — Piehled Ceskoslovenskych déjin I. Praha
1958. — Pfehled dé&jin Ceskoslovenska I/1—2. Praha 1980, 1982,

18 Materidl z vedeckého sympoézia o charaktere feudalizmu na Slovensku v 16.—18.
storoCi. Historické §tudie 17, 1972,

19 Spiesz A.: Slovensko v procese refeudalizicie v 16.—18. storoéi. Historické Sti-
die 17, 1972. — O kritériach mestkosti na Slovensku v obdobi pozdného feudalizmu.
Historicky €asopis 20, 1972. — Mesta a meStianstvo v obdobi pozdného feudalizmu. Refe-
rat na konferenci v PieStanech 1972. — Panovnickd moc a mestkd samosprava vo vy-
chodnej Gasti strednej Eurépy za feudalizmu. Historicky €asopis, 1976. — Suchy, M.:
Postavenie miest na Slovensku v 16.—18, storoci. Historické Studie 17, 1972.

2 Ratkos§, P.: Problematika obdobia druhého nevolnictva. Ulohy slovenskej histo-
rickej vedy v obdobi socialistickej vystavby. Bratislava 1961. — Vyvin feuddalnej renty na
Slovensku v 16.—18. storo€i. Historické §tidie 17, 1972, — Horvath, P.: Poddany fud
na Slovensku v prvej polovici 18. storo€ia. Bratislava 1963, — Poddanska otazka na Slo-
vensku v obdobi tzv. druhého nevolnictva. Historické Stiddie 10, 1965. — Hospodarsko-

10



Studiem pocatkl slovenskych mést a jejioh vyvoje do 15. stoleti se zabyva
R. Marsina,2! ktery shromazdil fadu poznatkili o Femeslné vyrobé a sméné
zbozi, jez pokladi za zivazné méstotvorné prvky. Pocdtky vychodosloven-
skych mést studoval O. R. Halaga,?? fadu poznatkd soustfedil i B, Varsik?
a M. Kulera.? Vyvoj méstského prava kromé R. Marsiny prozkoumala
D. Lehotska,? pro spisska meésta S. Mertanova. 26 Poznatky o vyvoji cen
a mezd na Slovensku za pozdniho feudalismu pfinesly prace S. Kazimira.?”
Vysledky studia narodnostni problematiky?® prokdzaly mimo jiné zvySené
pronikani Slovakt do mést od 15. stoleti.

Ceska marxisticka historiografie kriticky navazala na podnéty B. Men-
dla.?® Rozborem socidlni struktury méstského obyvatelstva, smény zboZi
a femeslné vyroby, kteri byla téZistém meéstského hospodafstvi, se na za-
kladé statistického zpracovani pramenného materidlu zabyvali F. Kavka,3

spolofenské a pravne pomery poddanského obyvatelstva na Slovensku v 16.—18. storo€i.
Historické $tidie 17, 1972. — Der Charakter des Spatfeudalismus in der Slowakei. Studia
historica slovaca 7, 1974, s. 78—101.

2 Marsina, R.: K vyvoju miest na Slovensku do zaciatku 15. storoé¢ia. Historicky
Casopis 21, 1973. — Bdadanie o dejinach stredovekych miest na Slovensku. Historicky ¢a-
sopis 20, 1972.

22 Halaga, O. R.: Vznik miest na vychodnim Slovensku. Prispevky k dejindm vy-
chodného Slovenska. Bratislava 1964, s. 70—84.

B varsik, B.: Osidlenie koSickej kotliny I. Bratislava 1964. — Vznik a vyvoj miest
na Slovensku v 13. a 14. storoéi. Historicky ¢asopis 6, 1958.

% Kudera, M.: Socidlna §truktira obyvatelstva Slovenska v 10.—12. storoéi. Histo-
ricky Casopis 13, 1965,

% Lehotskd, D.: Vyvoj mestského priava na Slovensku. Sbornik FF UK, Histo-
rica 10, Bratislava 1959, s. 65—114.

% Mertanova, 5.: Vznik a vyvoj spiSského méstského prdva. Pravnéhistorické
studie 18, 1974.

2 Kazimir, §5.: Naért vyvoja cien obilnin na Slovensku v 16. a 17. storodi. Agri-
kultira 9, 1970. — Pohyb cien ako ukazovatel hospodirskeho vyvoja na Slovensku v ro-
koch 1500—1848. Sekcia pre hospodarske déjiny pri SHS, §tudijné materidly. Bratislava
1972, — Preisbewegung als Kennziffer der wirtschaftlichen Entwickiung in der Slowakei
seit Anfang des 16. Jahrhunderts bis Mitte des 19. Jahrhunderts. Studia historica slo-
vaca 7, 1974, s. 141—160. — Obezivo na Slovensku v 16. storo€i. Slovenskd numizma-
tika 2, 1972.

B Ratko§, P.: Postavenie slovenskej narodnosti v stredovekom Uhorsku. In: Slovici
a ich narodny vyvin. Bratislava 1969, s. 7—40. — Varsik, B.: K socidlnym a ndrodnost-
nym bojom v mestich na Slovensku v stredoveku. In: Slovaci a ich ndrodny vyvin,
§. 41—72, — Vlachovié J.: Narodnosté boje v mestach na Slovensku v 16. a 17. sto-
roéi. In: Slovdci a ich narodny vyvin, s. 73—91 aj.

® Mend]l, B.: Socidlni krize mést ve stoleti &trnactém. Cesky Casopis historicky 30,
1924, 31, 1925, 32, 1926, — Breslau zu Beginn des 15. Jahrhunderts. Eine statistische
Studie nach dem Steuerbuche von 1403. Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte Schle-
siens 62, 1929.

% Kavka, F.: Tfidni struktura Ceskych Budé&jovic v prvé poloviné 16. stoleti. Sbornik
historicky 4, 1956. — Majetkova, socidlni a tfidni struktura ¢eskych mést v prvé poloviné
16, stoleti ve svétle knih a rejstfikd méstské davky. Sbornik historicky 6, 1959.
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J. Janadek,3! pro moravska mésta J. Marek.3? Problematiku hospodafskych,
politickych a kulutrnich vztahu pfilehlych oblasti Moravy a Slovenska v 16.
aZ 18. stoleti prozkoumal J. Macirek3 ve dvou knihich (spoluautorem prvé
byl M. Rejnus), které doplnil rozsidhlou edici pramenda.

Systematicky priuzkum utvireni a zmén ekonomickych vazeb v karpatské
oblasti provadi F. Hejl3 a podnécuje k tomuto studiu i fadu svych Zaka. Zda-
raznil jedineénost a vymluvnost krakovskych celnich register a nutnost vy-
uzZit bohatych archivnich fondi vychodoslovenskych mést. V obchodnich
vazbach stfedni a jihovychodni Evropy za pozdniho feudalismu pfisluielo
vychodoslovenskym méstim vyznamné postaveni. Hejlovy Clinky a studie
a prace jeho Zakh prispély k poznani funkce krakovského trhu, ktery zvlasté
ve vztahu k vychodoslovenskym méstim i za pozdniho feudalismu udrzel
roli prostfednika dodavek luxusniho zdpadoevropského zbozi i zbozi masové
spotfeby a byl pro né nejvétsim odbytistém zemédélskych vyrobki (zejména
vina).

Krakovskych celnich register z let 1591—1593 pro studium obchodu s Pol-
skem vyuZil F. Matéjek.3® Moravsko-slovenské obchodni vztahy v prvé polo-
viné 16. stoleti ve svétle Sastinskych tficatkovych rejstfikl sledoval Z. Ko-
neény.® Cesky a slovensky obchod textilnimi vyrobky na jihovychod do
poloviny 17. stoleti analyzoval na zakladé dochovanych materidlid z rumun-
skych archivli F. Kavka3? a dokazal, Ze PreSov se stal zejména po roce 1618

3 Janacdek, J.: Ceské soukenictvi v 16. stoleti. Ceskoslovensky €asopis historicky 4,
196. — Pivovarnictvi v éeskych krilovskych méstech v 16. stoleti. Praha 1959. — Re-
mesing vyroba v Ceskych méstech v 16. stoleti. Praha 1961. — Dé&jiny obchodu v pfed-
bélohorské Praze. Praha 1955. — PFispévek k otdzce kupeckého zisku v 16. stoleti. Cesko-
slovensky Casopis historicky 5, 1957. — Prispévek k déjindm jihlavského obchodu v 16.
stoleti. Vlastivédny sbornik Vysoliny, fada SV, 1958. — Die Handelbeziehungen zwischen
Prag und Linz im 16. Jahrhundert. Historisches Jahrbuch der Stadt Linz 1960. — Prag
und Niirnberg im 16. Jahrhundert (1489—1618). In: Der Aussenhandel, s. 205—228.

2 Marek, J.: Remeslnd vyroba v moravskych méstech v 16. stoleti. Sbornik Matice

moravské 81. 1962, — Spoleenska struktura moravsk{ch kralovsk¢ch mést v 15. a 16.
stoleti, Praha 1965. — Méstska sit na Moravé v 15. a 16. stoleti. Casopis Matice morav-
ské 90, 1971.

3 Macurek, J—Rejnus, M.: Ceské zemé a Slovensko ve stoleti pfed Bilou horou.
Praha 1958. — Macurek, J.: Ceské zemé& a Slovensko 1620—1750. Brno 1969,

% Hejl, F.: Méstsky archiv v Krakové a jeho vyznam pro studium Cesko-polskych
a slovensko (uhersko)-polskych vztahili od konce 15. do konce 18. stoleti. Sbornik Matice
moravské 79, 1960. — Cesky obchod na krakovském trhu po Bilé hofe. Sbornik praci
filozofické fakulty brnénské univerzity, fada C, , 1961. — Vychodoslovenskd meésta a je-
jich misto ve struktufe stfedoevropskych obchodnich vztahi v obdobi rozvinutého
a pozdniho feudalismu. Historicky ¢asopis 21, 1973.

% Matéjek, F.: K dé&jinidm &eského obchodu s oblasti hali¢sko-karpatskou koncem
16. stoleti. Slovanské historické studie 3, 1960.

¥ Koneény, Z.: Pfispévek k problematice moravsko-slovenskych obchodnich vztahi
v prvé poloviné 16. stoleti. Casopis Matice moravské 71, 1952.

37 Kavka, F.: Cesky a slovensky obchod s textilnimi vyrobky v rumunskych zemich
do poloviny 17. stoleti. Sbornik historicky 5, 1957.
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vyznamnym nakupnim stfediskem pro sedmihradské obchodniky. Studium
dilkového obchodu Levoce v 17. stoleti provedl R. FiSer.3® Tficitkova re-
gistra Levoce z let 1656—1678 zpracoval pomoci pocitace SAAB D 21 a in-
formacniho programového systému ASTI. Tim obobatil i metodické poznatky
o pouzitelnosti samocinného pocitace pro zpracovani a vyhodnocovani histo-
rickych informaci.

Analyzou levoéskych tficatkt z druhé poloviny 16. stoleti postihl P. Hor-
v4th¥ objem importu moravského sukna a obchod Levoée s Polskem (Kra-
kovem). Upozornil na vyznam PreSova jako predniho dodavatele vina do
Polska a dulezitého zprostfedkovatele dodivek textilnich a Zelezafskych vy-
robki do Sedmihradska.’® Poznatky o struktufe dovozu a vyvozu zbozZi mezi
Slovenskem, Slezskem a Moravou vytézil ze studia Zilinskych a trencinskych
tficitkovych register a rejstiiki myta z Martina a Dolni Stubné& z prvé polo-
viny 16. stoleti.’! Statistickym zpracovani rejstfiki myta ze Stupavy z let
1602 a 1608 P. Horvath prokazal, Ze se po okupaci jiznich oblasti Uher
Turky obchod s dobytkem soustfedoval na trzich Trnayy a Bratislavy.2
Vétsina dobytka viak pochdzela z tizemi obsazenych Turky, export dobytka
z jihozdpadniho Slovenska od konce 16. stoleti znaéné poklesl. Rozborem
skalickych miytnich instrukci ze 17. a 18. stoleti se zabyvala Z. Viestova,?3
o pramenné hodnoté tficitkovych register z Trnavy, Hlohovce a Sence pro
16. stoleti pojednal S. Kazimir.*% Vliv prava skladu na hospodifsky vyvoj
slovenskych mést sledoval M. Suchy’® a prokézal prvofady vyznam jejich
obchodnich vztaht s Polskem.

Vazby vychodoslovenskych mést s Polskem, Rusi a Pruskem do pocdatku

3 Fiser, R.: Dovoz moravského sukna na levoCsky trh v prvé poloviné 17. stoleti.
Casopis Matice moravské 88, 1969. — Obchodni styky Levoce s Polskem a Slezskem
v prvé poloviné 17. stoleti. — Acta Universitatis Vratislaviensis, Historica 17, 1970. —
Orientace a skladba levoéského zahraniéniho obchodu v prvni poloviné 17. stoleti. Histo-
ricky Casopis 21, 1973. — Zahraniéni obchod Levoée ve druhé poloviné 17. stoleti. (Kan-
didatska disertace.) Brno 1976. UJEP, fakulta filozoficka.

® Horvath, P.: Moravské sukno v Levodi v druhej polovici 16. storoia. Casopis
Matice moravské 69, 1950, — Obchodné styky Levode s Polskom v druhej polovici
16. storofia. Historické §tadie 1, 1955.

9 Horvath, P.: Prispevok k obchodnym stykom vychodosloveiskych miest s Pol-
skom a Sedmohradskom v 16.—17. storoci. Nové obzory 7, 1965.

4 HorvAath, P.: Prispevok k obchodnym stykom Slovenska so Sliezskom a Moravou
v prvej polovici 16. storo¢ia. Historické 3tidie 11, 1966.

2 Horvath, P.: Hromadny vyvoz dobytka z juhozdpadného Slovenska do rakiskych
a Ceskych krajin na zaiatku 17. storoia. Historické 3tudie 13, 1968. — Die Viehausfuhr
aus der Siidwest-Slowakei in die europiischen, Osterreichischen und bohmischen Linder
wihrends des fiinfzehnjihrigen Krieges. In: Der Aussenhandel, s. 507—513.

D Viestovi, Z.: Mytne predpisy v Skalici zo 17.—18. storofia. Historické Stadie 7,
1961.

% Kazimir, §.: K pramennej hodnote colnych registrov. Tridsiatkové stanice Trnava,
Hlohovec a Senec v 16. storodi. Slovenska archivistika 7, 1972.

4 Suchy, M.: Stredoveké priavo nuteného skladu. Historicky asopis 10, 1962.
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16. stoleti studoval O. R. Halaga% a prokazal velky zajem obchodnika z vy-
chodoslovenskych mést o spojeni s krakovskym trhem uz od konce 14. sto-
leti. Objasnil ilohu hanzy v karpatské oblasti,47 dovoz polské a uherské soli
na Slovensko% a své poznatky o hospodiiském vyvoji vychodoslovenskych
mést a jejich dalkovém obchodé severnim smérem shrnul v obsihlé mono-
grafii.49 Bardéjovské tFicatkové rejstiiky z prvé poloviny 15. stoleti vyuZil
L. Dedk,%® pro prvou polovinu 16. stoleti je zpracovala A. Gacsova®! a zjis-
tila, Ze import z Polska byl orientovan na femeslné vyrobky (zejména sukno),
hlavnim pfedmétem exportu bylo vino. Bardéjovsti obchodnici, ktefi se timto
podnikanim zabyvali, patfili pfevazné ke sttedn€¢ majetnym a bohatym més-
tanam.

Vyuzitim pramenného materidlu slovenskych mést madarskd marxisticka
historiografie prohloubila dosavadni poznatky o vyvoji uherského obchodu
a prinesla fadu metodickych podnéti. Objem a strukturu dalkového obchodu
Uher pro jednotlivé tficatkové fady pocatkem 16. stoleti analyzoval E. Fi-
gedi®2 a poné€kud korigoval dosavadni poznatky o jeho pasivni bilanci. Sle-
doval obchod vinem z tokajské oblasti koncem 15. stoleti, do néhoZ byla
zapojena i vychodoslovenskd mésta, ktera si Casto pronajimala i vinice ostfi-
homského arcibiskupstvi.53 K zajimavym poznatkim dospél rozborem obratl
na tydennich trzich v Pre3ové v letech 1497—1526.54

Odlisné od E. Fiigediho hodnotil dialkovy obchod Uher se zdpadem v 16.
stoleti Gy. Ember.% Vychazel z rozboru zapisi devatenacti zapadouherskych
téicatkovych dfadu z roku 1542 a domnival se, ze tak postih! vétsinu objemu

6 Halaga, O. R.: Spojenia slovenskych miest s Polskom a Rusou do 16. storo ia.
Historické Stadie 11, 1966. — Slovensko-ruské styky v obdobi feudalizmu (do narodného
obrodenia). Historica Carpatica 1, 1967, 2, 1969,

7 Halaga, O. R.: Kaufleute und Handelsgiiter der Hanse im Karpatengebiet. Hansi-
sche Geschichtsblatter 85, 1967.

8 Halaga, O. R.: Polskd a uhorska sol na Slovensku ve stredoveku. Studia z Dzie-
jow Goérnictwa i Hutnictwa 12, 1968. — Solné hrady v Potisi a ranofeudilne pohranicie
Nové obzory 4, 1962,

“ Halaga, O. R.: KoSice—Balt. Vyroba a obchod v styku vychodoslovenskych miest
s Pruskom (1275—1526). KoSice 1975.

0 Dedk, L.: Bardejovsky obchod a bardejovskd obchodni cesta v prvej polovici 15.
storoCia. Sbornik FF UK, Historica 14, Bratislava 1963.

51 GAcsova, A.: Prispevok k obchodnym stykom Bardejova s Polskom v prvej polo-
vici 16, storoCia. Historické §tadie 15, 1970.

52 Fiigedi, E.: Der Aussenhandel Ungarns am Anfang des 16. Jahrhunderts. In:
Der Aussenhandel, s. 56—85.

5 Fiigedi, E.: Die Wirtschaft des Erzbistums von Gran am Ende des 15. Jahrhun-
derts. Acta Historica Hungariae 7, 1960.

% Fligedi, E.: Eperjes viros hetipiacjovedelme 1497—1526, Torténeti statisztikai
évkonyv 1965—1966, Budapest 1968.

% Ember, Gy.: Ungarns Aussenhandel mit dem Westen um die Mitte des 16. Jahr-
hunderts. In: Der Aussenhandel, s. 86—104. — Zur Geschichte des Aussenhandels Un-
garn im 16. Jahrhudert. Studia Historica Acamiae Scientiarum Hungariae 44, Budapest
1960.
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zboZni smény zemé. Zevieobecnénim idaju z tohoto krizového roku se snazil
dokazat aktivni obchodni bilanci zemé a silu obchodniho kapitdlu domdcich
velkoobchodniki, pfedevsim bratislavskych a trnavskych. Priznivy ekono-
micky trend viak nepfesihl polovinu 16. stoleti. Tyto skuteCnosti prokazal
A. Kuinyi® studiem dalkového obchodu Budina a Pesti koncem 15. a poCat-
kem 16. stoleti. L. Makkai®? dokazal, Ze v posledni fazi rozkvétu obchodu
uherskym dobytkem v letech 1550—1650 se na toto podnikani ve zvySené
mife orientovala Slechta, ktera vSak pIné vyuzivala svych feudalnich vrch-
nostenskych prav. DoloZil to I. N. Kiss% ve studii o dloze magnatského vel-
kostatku v uherském dalkovém obchod€ 17. stoleti. Nejvétsi zisky pfinasel
feudalim prodej vina. VyuZitim pramenti rakouskych archivi H. Pricklerdd
sledoval dalkovy obchod pres zapadouherské celnice v letech 1542—1700
a prines! Fadu informaci i o slovenskych celnicich (Pdchov, Senica, Skalica,
Trenéin, Trnava, TvrdoSin, Zilina). Ekonomickou politiku habsburského
statu a dlohu dilkového obchodu v 17. a pocatkem 18. stoleti zkoumala
A. R. Virkonyiova® a dospéla k pfesvédCeni, Ze dilkovy obchod i v tomto
obdobi predstavoval jeden z nejdynamictéjsich faktori uherské ekonomiky.
Pro studium problematiky obchodu a role obchodniho kapitilu ve stredni
a vychodni Evropé za pozdniho feudalismu maji zakladni vyznam prace
Z. P. Pacha8!

Polskd marxisticka historiografie pfi studiu krakovského trhu a obchod-
nich vazeb s naSimi zemémi, zvlisté se Slovenskem, navazala na dila R. Ry-
barského, S. Kutrzeby, J. Ptasnika, J. Dabrowského a K. Pieradzké.$? Struk-

% Kubinyi, A.: Die Stidte Ofen und Pest und der Gernhandel am Ende des 15. und
am Anfang des 16. Jahrhuderts. In: Der Aussenhandel, s. 342—433.

57 Makkai, L.: Der ungarische Viehhandel 1555—1650. In: Der Aussenhandel, s. 483
bis 506. — Die Hauptziige der wirtschaftlichsozialen Entwicklung Ungarns im 15.—17.
Jahrhudert. Studia Historica Academiae Scientiarum Hungariae 53, Budapest 1963.

% Kiss, I. N.: Die Rolle der Magnaten-Gutswirtschaft im Grosshandel Ungarns im
17. Jahrhundert. In: Der Aussenhandel s. 451—483. — K niektorym otdzkam agrarneho
vyvoja v Uhorsku v 16.18. storo€i. Historické §tidie 17, 1972. — Kirilly, Zs.—Kiss.
1. N.: Produktion de céréales et exploitations paysanes en Hongrie aux 16 et 17 siécles.
Annales Economies Sociététs Civilisations 23, Budapest 1968, s. 1211—1236.

%9 Prickler, H.: Das Volumen des westlichen ungarischen Aussenhandel vom 16.
Jahrhundert bis 1700. In: Die wirtschaftlichen auswirkungen der Tiirkenkriege. Graz 1971,
$. 131—144.

6 viarkonyi, A. R.: A Habsburgabsolutizmus és a magyarorszagi jobbigysig a 17.—
18. szazad fordul6jan. Szazadok 97, 1963. — Handelsweswn und Politik in Ungarn des
17.—18. Jahrhunderts. Theorien, Monopole, Schmugglerbewegungen 1600—1711. Acta His-
torica Academiae Scientiarum Hungariae 17, 1971, s, 207—224.

8l Pach, Z. P.: Zur Geschichte der internationalen Handelwege und des Handels-
kapitals vom 15. bis 17. Jahrhundert. Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 3, 1969. — Dimi-
nishing share of East-Central-Europe in the 17th Century. International Trade. Acta His-
torica Academiae Scientiarum Hungariae 16, 1970, s. 289—306.

62 Rybarski, R.: Handel i politika handlowa Polski w 16 stuleciu I-II. Warszawa
1958, 2. vydani. — Kutrzeba, S.: Handel Krakowa w wiekach $rednich na tle stosun-
kéw handlowych Polski. Rozprawy Akademii Umiejetnosci 19, Krakéw 1903. — Kutr-
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turu a zdsah oblastniho trhu Krakova a jeho didlkovy obchod v 16. stoleti
analyzoval J. Malecki,63 ktery pouZil jako pramenné zikladny krakovska
celni registra. Z nich ¢erpal i M.. Wolanski®4 pfi hodnoceni funkce Slezska
a Krakova v obchodé s evropskym vychodem a dokazal, Ze v prvych tfech
desetiletich 17. stoleti pokracoval rozkvét obchodu mezi Slezskem a Krako-
vem, ktery byl vyznamnym prostrednikem dodiavek slezského a zapado-
evropského zbozi na uherské trhy. Obchod s Zelezafskymi vyrobky malo-
polskych hamrii, zpracovavajicich pfevdzné slovenské Zelezo, prozkoumal
B. Zientara.t> Doklady o trvalych obchodnich vazbich severokarpatskych
mést s mésty slovenskymi pfinesly studie A. Dunin-Wasowicz (Zaboklické),
T. Slawského, M. Horna aj.%6

Poznatky o zivych obchodnich vazbich slovenskych mést s videfiskym
trhem lze ziskat ze studii F. Fischera®” a O. Pickla,%® hodnoceni hlavnich

zeba, S.—Pta§nik, J.: Dzeije handlu i kupiectwa krakowskiego. Rocznik Krakéw-
ski 14, Krakéw 1910, — Pta$nik, J.: Miasta i mieszczafistwo w dawnej Polsce. Krakéw
1934. — Dabrowski, J.: Krakéw i Wegry w wiekach Srednich. Rocznik Krakowski 13,
Krakéw 1911. — Pieradzka, K.: Handel Krakowa z Wegrami w 16 wieku. Krakéw
1935. — Trzy wieki stosunkéw handlowych pomigdzi Gdanskiem i Wegrami, Rocznik
Gdaniski 9, 10, Gdarisk 1935, 1936.

63 Matecki, J.: Handel zewngtrzny Krakowa w 16 wieku. Zeszyty Naukowe Wyzszej
Szkoly Ekonomicznej w Krakowie 11, Krakéw 1960. — Ksiggi celne krakowskie i ich zna-
czenie jako zrédla do historii handlu. Sprawozdanie z Posiedzefi Komisji PAN, Oddzial
w Krakowie. Krakéw 1961, — Studia nad rynkiem regionalnym Krakowa w 16 wieku,
Warszawa 1963. — Die Wandlungen im Krakauer und polnischen Handel zur Zeit der
Tiirkenkriege des 16. und 17. Jahrhunderts. In: Die wirtschaftliche Auswirkungen der
Tirkenkriege. Graz 1971,

% Wolanski, M.: Zwiazki handlowa Slaska z Rzeczapospolita w 17 wieku ze szcze-
gblnym uwzglednieniem Wroctawia. Wroctaw 1961, — Statystyka handlu Slaska z Rzeczy-
pospolita w 17 wieku. Tablice i materiaty statystyczne. Wroctaw 1963. — Schlesiens Stel-
lung im Osthandel vom 15. bis zum 17. Jahrhundert. In: Der Aussenhandel, s. 120—138.

65 Zientara, B.: Dzieje malopolskiego hutnictwa Zelaznago 14—17 wieck. Warszawa
1954, — Eisenproduktion und Eisenhandel in Polen im 16. und 17, Jahrhundert. In: Der
Aussenhandel, s. 270—284. )

6 Dunin-Wasowocz (Zaboklicka), A.: Kapital mieszczariski Nowego S3cza
na przetomie 16/17 wieku. Warszawa 1967. — Hamry nowosadeckie. Z zagadnied pro-
dukcji sierp6w na przelomie 16/17 wieku. Kwartalnik Historii Kultury Materialnej 12,
1964. — Slawski, T.: Produkcja i wymiana towarowa Biecza w 16 i 17 wieku. Biblio-
teka Przemyska 2, Rzeszé6w 1968. —Horn. M.: Skiad zawodowy magistratu przewor-
skiego w latach 1600—1650 na tle struktury zawodowej i spoleczenej miasta. Przeglad
Historyczny 60, 1969. — Lokalizacja cechdéw i specjalno$ci rzemie$lniczych w miastach
ziemi przemyskiej i sanockiej w latach 1550—1650. Przeglad Historyczny 61, 1970. —
Rzemiosla skorzane w miastach ziemi przemyskiej i sanockiej w latach 1550—1650.
Kwartalnik Historii Kultury Materialnej 20, 1972,

67 Fischer, F.: Die Sensenausfuhr aus Osterreich nach dem Norden und Osten 1450
bis 1650. In: Der Aussenhandel, s. 286—319.

68 Pickl, O.: Der Handel Wiens und Wiener Neustadts mit Bohmen, Mihren, Schie-

sien und Ungarn in der ersten Halfte des 16. Jahrhunderts. In: Der Aussenhandel, s. 320
bis 341.
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trendt rakouského ekonomického vyvoje za pozdniho feudalismu pfinasi
syntetickd prace F. Tremela,® obsahujici soupis starsi literatury.

Radu teoretickych a metodologickych podnéti jsme Cerpali i z Getnych
publikaci obecné povahy o vyvoji pozdnéfeudalni a ranékapitalistické evrop-
ské ekonomiky a obchodu, z nichZ uvedeme price ¢eskych historiki M. Hro-
cha a J. Petrané? a polskych badateltt W. Kuly a J. Topolského.”

%*®

Pri studiu pocetnosti a majetkovych pomérli obyvatel Presova jsme vycha-
zeli z knihy méstské davky vnitfniho mésta z let 1617—1662,72 z knihy mé&st-
ské davky pfedmésti z let 1617—1747%3 a ze soupisu nijemnikit vnitfniho
mésta a pPedmést z roku 1617.7 V porovnani s postupem A. Gacsové,”
ktera vybrala pro zpracovani danové seznamy PreSova z let 1428, 1465, 1491,
1531 a 1551, jsme volili podrobnéjsi studium. Obdobny metodicky postup
pfi zpracovani pramenného materidlu stejného charakteru umoZnil zachytit
zmény v socidlni strukture PreSova, k nimz doslo v delSim casovém obdobi.
Od padesatych let 16. stoleti se preSovské danové seznamy nezachovaly.

K podrobnéjsi analyze jsme vybrali ddaje z let 1619, 1624, 1629, 1635,
1645, 1655 a 1660. To umoZiuje postihnout vyvojové promény, které se
mohly v charakteru majetkové diferenciace projevit. Zejména mohlo byt pro-
vadéno porovnani s Bardéjovem, kde pfi sledovani obdobné problematiky
jsme méli k dispozici rejstiiky méstské davky, které jsme analyzovali pro léta
1619, 1624, 1629, 1635 a 1645. Vychazet z tdaju pro rok 1619 bylo vyhod-
néjsi také proto, Ze v presovskych knihdch méstské davky roku 1617 nebyly
u nékterych poplatnikil jesté zapsany danové kvoty. Vyplyvalo to z povahy
pouzitych pramenu, které byly zakladem pro stanoveni méstské davky. V né-
kterych pripadech zfejmé nemohla byt vyse majetku poplatnika postiZena
souviselo se skutecnosti, Ze PreSov byl krialem MatyaSem 23. 8. 1616 na 15
let osvobozen od placeni vSech dani, coz mélo zCasti kompenzovat skody
a vydaje za BocCkajova povstani.”® Sim fakt, Ze jiz roku 1617 mésto pfistou-

® Tremel, F.: Wirtschafts- und Sozialgeschichte Osterreichs Wien 1969.

? Hroch, M.—Petr4n, J.: 17. stoleti — krize feudilni spoleénosti? Praha 1976.

1 Kula, W.: Teoria ekonomiczna ustroju feudalnego. Préba modelu. Warszawa 1962. —
Problemy i meody historii gospodarczej. Warszawa 1963. — Topolski, J.: Narodziny
kapitalizmu w Europie. Warszawa 1965.

72 Stitni okresni archiv PreSov, fond Archiv mésta PreSova (dile jen OAP), rkp. €. 1143
r. 1617—1662, kniha méstské davky vnitfniho mésta.

T OAP, rkp. €. 9, 1. 1617—1747, kniha méstské divky pfedmésti.

7 QAP, Missiles, r. 1617, soupis ndjemnikd, nesignovano.

5 Gacsova, A.: Spolodenska §truktira mesta PreSova s. 347—378.

7% OAP, Missiles, r. 1616, 23. VIII, kral Matya§ meéstu PreSovu, nesignovdno, —
Toth, S.: Saros varmegye monografidja III s, 400. — Dejiny PreSova I, s. 126.
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pilo k sepsani majetku obyvatel a zavedeni knih méstské davky, dokumen-
tuje hospodatskou i politickou nejistotu doby. PreSov nemohl spoléhat ani
na krilovské narizeni a musel jiz nasledujiciho roku vybirat méstské davky
na kryti svych neekonomickych vydaji.

Zapisy pro rok 1660 jsme zafadili na konec rozboru proto, Ze pro dalsi dvé
léta neuvadéla kniha méstské davky vnitFniho mésta pro znafnou €ast po-
platniki Zadné udaje. Zejména vsak ubylo zdznam( v knize méstské davky
predmésti, takZze po roce 1660 nebylo mozno jejich udaji pouzit. Z toho da-
vodu jsme neprovadé€li analyzu knihy méstské davky vnitfniho mésta z let
1663—1713.77 Bez poznani pomérti na pfedmésti by byl obraz spolecenské
struktury PreSova netiplny.

Knihy méstské davky predstavovaly hlavni berni knihy Presova. Byly sou-
pisem poplatniki a jejich nemovitého majetku, ktery podléhal méstské davce.
Na jejich zdkladé byla vyse méstské davky stanovovana. Knihy méstské
davky tvorily podklad pro vybirini dané, byly seznamem prfedepsaného
cenzu. Rejstfiky méstské davky naproti tomu vznikaly pfi kazdém vybirani
cenzu a byly soupisem jmen vSech jeho poplatnikdt (majitell nemovitosti
i podruh) a prislusné danové kvaty, stanovené knihou méstské davky. Ne-
obsahovaly sice rozpis zdanovaného nemovitého majetku jednotlivych po-
platnikl, zato vsak zaznamenavaly vSechny poplatniky méstské davky, tedy
i nijemniky. Byli uvidéni za jménem majitele domu, u néhoz bydleli v po-
druzi. V tomto smyslu byly tedy tyto druhy pramenu, které jsme méli k dis-
pozici pri studiu spoledenské struktury Bardéjova pro prvou polovinu 17.
stoleti, v porovnani s knihami méstské davky tplnéjsi.

Presovské knihy méstské davky vnitfniho mésta a predmeésti, které jsme
analyzovali pro léta 1619—1660, byly sestaveny podle topografického prin-
cipu. Ve srovnani se stavem v 15. a v prvé poloviné 16. stoleti’8 se rozdéleni
na jednotlivé méstské ctvrti ustililo a zpresnilo. Velké preSovské nameésti
tvofily nadile Ctyfi ¢tvrti. Zapadni strana namésti byla oznacoviana jako
Prvni a Druhd ¢tvrt (Primum quartale, Secundum quartale). Délila je cesta
ke Stfedni briné (Mittel-Thor) v zdpadni Casti opevnéni. Druhi ¢tvrt byla
situovana jiznim smérem a na jejim zaatku stila radnice. Treti a Ctvrtd
¢tvrt (Tertium quartale, Quartum quartale) uzavirala vychodni stranu na-
mésti tak, ze Ctvrta ¢tvrt byla na jih od cesty ke Stfedni briné (proti Druhé
ctvrti). Slovenska ulice (Sclavorum) vedla paralelné s vychodni stranou na-
mésti. Jihozapadni Cdst vnitfniho mésta tvorfila Madarska ulice (Hungaro-
rum), na niz navazovala RGZova ulice (Rosarum), ktera dfive byla jeji sou-
¢asti. K méstskému opevnéni paralelné s vichodni a zapadni stranou namésti
piiléhaly dvé ¢tvrti Pii hradbach 1 a II (Prima Vallensis, Secunda Vallensis).
Jihovychodni ¢ast vnitfniho mésta se nazyvala Ertemlak. Za severni Horni

77 OAP, rkp. C. 1142, r. 1663—1713, kniha méstské ddvky vnitfniho mésta.
8 Gacsova, A.: Spolofenska §trukhira mesta PreSova, s. 349. — Dejiny PreSova I,
s. 108 n.
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branou (Ober-Thor), kde se rozdélovala cesta do Sabinova, Levode a Bardé-
jova, bylo Horni pfedmeésti (suburbium Superius), slovensky nazyvané Vys$ny
Hustak. Jeho &asti byl Novy Egypt (Nova Aegyptus).” K Dolni brdné (Unter-
Thor), kterou vedla cesta do Kosic, pfiléhalo Dolni pfedmésti (suburbium
Inferius), jeho Cast tvofila Nova ulice (Nova platea).

Obé knihy méstské diavky vnittniho mésta a pfedmésti v letech 1619 az
1660 zaznamenavaly jméno a prijmeni majitele nemovitosti a vycet jeho ne-
movitého majetku. VZdy byl na prvém misté uveden dim, v némz poplatnik
bydlel, pfipadné i tzv. zadni dim, stojici na stejné parcele (méstisti), a dalsi
diam &i domy, které poplatniku patrily. Ostatni zaznamy se tykaly vlastnictvi
zemeédélskych statkl, poli, zahrad, zelnych zahrad, sypek, parcel, vinic, pivo-
varl a koZeluzen. U kazdého zaznamu byla uddna vyse dané. K jednotliviym
létum byla pak pripisovina celkova danova povinnost poplatnika dvakrat
za sebou. Souviselo to s tim, Ze se stanovend méstskd ddvka v PreSové vy-
birala dvakrat do roka, na sv. Jifi (24. 4.) a na sv. Michala (29. 9.).80 Podle
potfeby vSak méstskd rada mohla rozhodnout o vybirani dané, stanovené
pro jednotlivé poplatniky knihami méstské davky, i vicekrat do roka, pfi-
padné poZadovat v obou terminech dvojnasobek uréené kvoty.8t

Do presovskych knih méstské davky vnitiniho mésta a pfedmésti byli za-
pisovani jen poplatnici, ktefi vlastnili daim. Obdobné jako v Levo¢i v 17. sto-
leti®2 byl i v PreSové dim zdkladnim organizaénim prvkem zdafiovaci praxe.
Prijmeni presovskych majitelt doma byla v 17. stoleti ustilena. V nékterych
pfipadech bylo pro rozliSeni uvadéno vedle pfijmeni i pfizvisko, narodnost
nebo femeslo poplatnika.83 Zipisy Femesla k pfijmeni majitele domu se viak
vyskytly nejvyse ve dvaceti pripadech v obou knihach méstské divky vnitt-
niho mésta a predmésti v letech 1617—1662. Zména majitele domu byla evi-
dovana tim zplsobem, Ze pisaf preskrtl jméno a pfijmeni pivodniho vlast-
nika a vedle na volné misto zapsal nového majitele. Tim ve vétSiné pripada
{pokud poplatnik nevlastnil pouze dim) doslo i ke zméné skladby ostatniho
nemovitého majetku. Star$i zaznamy byly skrtdny nebo opravovany a pripi-
sovany nové udaje. Béhem let 1617—1662 naprostd vétSina domu pfipadla
postupné nékolika majitelum, v nékterych pfipadech i deseti. Pritom nelze
vétSinou vibec stanovit, v kterém roce se majitel zménil. Z toho je zfejmé,
Ze v &asto opravovanych ziznamech o skladbé majetku se neni mozné orien-
tovat a ¢erpat z nich vérohodné informace pro vsechna zvolena léta. Analy-
zovali jsme pouze vychozi stav skladby majetku poplatnikd, evidovany kni-
hami méstské davky vnitiniho mésta a pfedmésti k roku 1619. Pro léta 1624,

7 Novy Egypt byl zfejmé hromadnéji obyvin cikdny. Dejiny PreSova I, s. 110.

80 OAP, rkp. €. 1143, r. 1617—1662, f. 1. v., kniha méstské ddvky vnitfniho mésta.

8 Stalo se tak napf. roku 1618 a 1619. OAP, rkp. & 1143, r. 1617—1662, f. 1 v., kniha
méstské davky vnitiniho mésta.

8 Suchy, M.: V{voj majetkovej diferencidcie levoéského obyvatelstva, s. 63.

Bl Napf. Stanislav Bodnar Polonus, Hans Ber Wagner, OAP, rkp. €. 1143, . 1617—1662
f. 279, kniha méstské divky vnitfniho mésta.
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1629, 1635, 1645 a 1660 jsme mohli vidy bezpelné zjistit pocet majiteld
dom® a celkovou vy§i zdanéni jejich majetku a na zakladé téchto idajui,
doplnénych rozborem rozsahu a charakteru remeslné produkce a dalkové
smény zbozZi, studovat socialni strukturu PreSova. Jeji poznani bylo prohlou-
beno 1daji z roku 1619.

Aékoliv majitelé domd, evidovani pomérné Gplné knihami méstské davky
vnitfniho mésta a pfedmésti v letech 1619—1660, pfedstavovali hlavni repre-
zentanty obyvatel PreSova a se svymi domicnostmi tvofili velkou vétsinu
poftu jeho obyvatel, nelze opomijet skuteCnost, Ze i v PreSové existovaly
rodiny, na jejichz predstavitele se nevztahovala hlediska, podle nichZz byly
urovany danové povinnosti. Knihy méstské davky neregistrovaly vétSinu
prislusniki méstské chudiny, podruhy, sluhy, elediny, tovaryse, femeslnické
pomocniky, nadeniky, chudé vdovy a osamélé zeny, sluzky, Zebriaky, slepce,
nemocné a jiné okrajové vrstvy a skupiny méstské spolecnosti. Zdanéni ne-
podléhaly ani privilegované neméstanské vrstvy (Slechta a katolicky klerus),
domy a statky ve vlastnictvi mésta a cirkve. Soukromy majetek evangelic-
kych duchovnich, pokud se nachiazel v arealu mésta, byl zdanovan.

Pomér mezi méstanskym a neméStanskym obyvatelstvem byl v jednotli-
vych méstech rozdilny, zavisel na jejich ekonomicko-socidlni struktufe, poli-
tickych a kulturnich pomérech apod.8

PreSovské knihy méstské davky tedy nezachycuji v tplnosti vSechno oby-
vatelstvo vnitfniho mésta a pfedmésti, nebylo to ani jejich ikolem. Registruji
pouze minimdlni ddaje, z nichz lze pofet obyvatel odvodit pomoci koefi-
cientu. Pfesto vSak zlstavaji zakladnim a nezastupitelnym pramenem pro
poznani pocetnosti a socialniho rozvrstveni obyvatel PreSova v 17. stoleti.
Uplatnovani hyperkritickych hledisek a poZadavkid by vedlo k rezignaci na
vyuzZiti vétSiny pramenného materiidlu z tohoto obdobi a neumoziovalo by
cerpat dilezita zjisténi z jeho sdilnosti.

Prilezitost zpfesnit poznatky o poétu nemajetného obyvatelstva Presova
a ziskat prfimé svédectvi o casti meéstské chudiny, ktera v knihach i rejstfi-
cich méstské davky neni zahrnuta, poskytuje soupis ndjemnika vnitfniho
mésta a pfedmésti z roku 1617.85 Podle jednotlivych méstskych Ctvrti v ném
byli registrovani vSichni majitelé domua. K nékterym z téchto zdznamdg v dal-
§im odstavci byla zapsana jména a vétSinou i pFfijmeni najemnika, ktefi oby-
vali prislusny dim. Dale bylo konstatovano, jaky majetek ndjemnik vlastni:
zda md pole, zahradu, zelnou zahradu, parcelu, koZeluznu, krdavy, koné ¢i
voly. Daiiova kvéta uvedena nebyla. Je mozné, ze ji najemnik odvadél ma-
jiteli domu, u néhoz bydlel v podruzi, a ten pak platil dai za cely objekt
najednou. U naprosté vétsiny nijemniki viak nebyl zapsan zadny majetek.

‘Jedna se o pramenny material vyjimetné hodnoty, ktery registruje alespon
pro rok 1617 pomérné uplné nijemniky, i kdyz neméli nemovity majetek

8% Mendl, B.: Breslau zu Beginn, s. 158.
8 QAP, Missiles, r. 1617, soupis najemnikd, nesignovano.
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a Zivili se jako celedini, tovarysi, femeslni¢ti pomocnici, nadenici apod., za-
psany jsou i vdovy, osamélé Zeny, sluzky, sirotci apod.

Z knih méstské davky vnmitfniho mésta a predmésti jsme ziskali udaje
o zjistitelném minimalnim poctu poplatnikl, které povazujeme za predsta-
vitele rodiny nebo domacnosti. Zdanéni podléhaly vsechny dospélé osoby,
které vlastnily v arealu mésta zdanitelny majetek nebo byly samostatné vy-
déleéné &inné. Clenové rodiny, domaci sluZebnictvo, namezdni zaméstnanci
a osoby Zijici v domacnostech poplatnik v knihach méstské davky registro-
vani nebyli.

K odvozeni poCtu obyvatelstva z idaji danovych seznami se vSeobecné
pouZiva Biicheriiv koeficient 4,68, jimZ se nasobi podet poplatnik(.%¢ Jeho
aplikace umoznuje §irsi porovndni dosaZenych vysledki.

Jak jsme uvedli, od poloviny 16. stoleti se pro PreSov nezachovaly knihy
a rejstfiky méstské davky. M. Suchy® upozornil na tfi seznamy kontribuce
Z let 1605 a 1606. Ptfi podrobném studiu téchto pramenu®® jsme zjistili, Ze
jde v podstaté o jeden rejstrik sedmkrit vybirané kontribuce, ktery se za-
choval ve: dvou exemplirich. LiSily se jen tim, Ze v jednom z nich byla
néktera jména poplatnika preSkrtnuta. Tfeti rejstfik byl shodny se zave-
recnou Casti obou pfedchozich prameni — jednalo se o rejstiik sedmé kon-
tribuce, vybirané v kvétnu a v cervnu 1606. Treti rejstiik sedmé kontribuce
byl uspofadan topograficky, zatimco oba opisy rejstiiku 1.—7. kontribuce
byly vedeny abecedné podle krestnich jmen poplatniki.

Na sedmkrit vybiranou kontribuci v letech 1605 a 1606 prispéli vsak pou-
ze obyvatelé péti méstskych ctvrti, a to celého namésti (Ctyhi Ctvrti) a RuzZové
ulice. Vétsina obyvatel PreSova tedy tuto kontribuci neplatila. Porovnanim
s idaji knihy méstské davky z let 1617—1662 je zfejmé, Ze pocet poplatniku
kontribuce byl ve viech péti méstskych ¢tvrtich nejméné dvojnasobny vzhle-
dem k poctu majiteld domu. I kdyz pfihlédneme ke zméndm, k nimZ za deset
let doslo (jiny pramenny material k porovnani jsme viak neméli k dispozici),
neni moZné, aby se v zastavénych Cistech ndmésti zmenSil pocet vlastnik(
doml na polovinu. Domnivame se, ze do rejstriki kontribuce v letech 1605
a 1606 byli zapsani i €lenové rodiny majitele domu, prfipadné osoby, Zijici
v jeho domdcnosti. Jak vyplyvd z nadpisu prvého a druhého rejstiiku, jed-
nalo se o seznam véfitel, kteri poskytli méstu pOjéku v hotovych penézich.
Dluh jim byl spldcen bud hotové, nebo tim zpusobem, Ze neodvadéli méstu
povinné poplatky a davky, které byly pfi zlictovani v jednotlivych letech po-
stupné odeditany.8® VéEtsina vétdich pohledavek byla vyrovndna tim, Ze véfi-

8 Biicherdv koeficient vyjadfuje, kolik osob pfipadalo na jednoho mé3tana v Norim-
berku roku 1449. — Biicher, K.: Diec Bevolkerung von Frankfurt am Main im 14. und
15. Jahrhundert 1. Tiibingen 1886, s. 34 n.

87 Dejiny Presova I, s. 115, 160.

88 OAP, Missiles, r. 1605—1606, rejstiiky kontribuce, nesignovano.

8 OAP, Missiles, r. 1605—1606, rejstfiky kontribuce, nesignovdno. prvy exemplaf,
f. 29 v. n.
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telé nemuseli po nékolik let platit tficitek za dovoz a vyvoz zboZi za hranice
tehdejsiho uherského krilovstvi. Je zfejmé, Ze penéZni hotovost v Presové
pocatkem 17. stoleti méli k dispozici pfedevsim méstané, zabyvajici se dal-
kovym obchodem. Pijékami, které poskytli méstu, jehoZ spravu ovladali, se
na delsi dobu (v nékterych pfipadech aZ do roku 1621) osvobodili od placeni
tficatkového cla a mohli stupiiovat svou aktivitu v ddlkovém obchodé.

Rejstiiky kontribuce z let 1605 a 1606 jsou tedy seznamem véFitelt mésta
Presova obyvajicich namésti a RiZovou ulici. Jejich analyza svéd¢i o tom, Ze
domacnost poplatnika, evidovanou knihami méstské davky, netvofila vzdy
jen jeho rodina, ale i rodina jeho sourozenct, pfipadné rodi¢l, a Ze v nékte-
rych domdcnostech poplatnika zily i dalsi osoby. Tim je do jisté miry oprav-
néno pouziti Biicherova koeficientu ke stanoveni poltu obyvatel na zaklads
udaji presovskych knih méstské diavky vnitFniho mésta a pfedmésti.

Rejstiiky kontribuce z let 1605 a 1606 jsme do analyzy socidlni struktury
Presova nezahrnuli. Nezachycovaly obyvatele celého mésta a nezachovaly se
soubézné rejstriky ¢i knihy méstské davky, z nichZ by bylo mozno vychazet
pro stanoveni uréitych relaci. Udaji tohoto pramene, jichz jsme mohli vyuZit
pro feseni stanoveného tikolu pouze Cistecné, nebylo mozno porusit jednotny
statisticky soubor, ziskany z pramenného materidlu jiného druhu. Domniva-
me se, ze rejstiiky kontribuce z let 1605 a 1606 podaji vimluvné a zavainé
informace o fadé dalSich problémi, napf. o dilkovém obchodé Presova
v rezii taméjSich méstand, méstanském, pFip. obchodnim kapitdlu, socialni
struktufe méstské rady, skladbé patriciatu apod. To v$ak vyzZaduje nejdfive
prozkoumat mnoho jinych prament z archivu preSovského magistratu a te-
prve v této souvislosti bude mozno sdilnosti rejstfika kontribuce z let 1605
a 1606 uplnéji vyuzit.

K pajckam od méstant se uchylil Presov v dobé, kdy se musel po dva roky
vyrovnavat s tiZivym bfemenem vydrzovani cisafského vojska. Za Bockajova
povstani se PreSov nepfidal k povstalcim. Poatkem prosince 1604 nechtél
vpustit do svych hradeb ani cisafské vojsko generala Basty, které zpustosilo
pfedmeésti. Vojsko vstoupilo do mésta teprve tehdy, kdyz general Basta se
zavazal, Ze bude respektovat viechny svobody a privilegia Pre§ova, Levoce,
Bardéjova a Sabinova (KoSice byly obsazeny Bockajem). PreSované za pod-
pory zdstupci Levoce, Bardéjova a Sabinova museli v§ak v listé z bfezna
1605 krali Matyasovi vysvétlovat, Ze zlstali jeho v&€rnymi poddanymi a od-
mitli Bastovo vyhladovélé vojsko jen proto, ze se obavali plenéni, tyranizo-
vani a nemoci.® Jejich obavy byly opridvnéné. Vojsko museli nejen zivit,
ale z nafFizeni cisafskych velitell museli platit kontribuce na jeho Zold. Pre-
Sov nebyl viak uSetfen ani nékolika pustosivych atokd Bockajovych hajdukd,
ktefi plenili pfedmésti, zejména kdyZ v dubnu 1605 general Basta ustoupil
a ve mésté ponechal jen posadku. Soupis vydaji mna vydrZovani cisafského
vojska od posince 1604 do dubna 1606, ktery PreSov podal krali MatyaSovi

% Suchy, M.: Dejiny LevoCe I, s. 178.
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roku 1616, Cinil 111 683 zlatych rynskych.” Kromé toho roku 1604 byla Pre-
Sovu uloZena mimofadna taxa 2 800 florénl, kterou vyrovnal v 10 splat-
kach.” Cisaf Rudolf II. v Fijnu 1607 nafidil vyplatit PreSovu 20 000 florénd
z bardéjovského, vranovského a stropkovského tficatku™ a kral Matya$ na-
fizenim ze srpna 1616 osvobodil PreSov na 15 let od vSech dani a pronajal
mu na 25 let solné doly v Solivaru.™

Za povstani Gabriela Bethlena se PreSov musel vyrovnavat s poZzadavky
povstalcl i cisafskych veliteld a s vydaji na r(izné dary a poho$téni. Napf.
roku 1619 deset preSovskych méstand bylo povolano se svymi kofimi do
Trnavy.” Postupné mésto uhradilo mimofadnou taxu 3 000 florénli z roku
1626, avSak ve Ctyficatych letech 17. stoleti spiSskd komora musela nékoli-
krat urgovat zaplaceni dal§i taxy. V poloviné tficatych let PreSov celil viné
protireformaéniho natlaku. Novymi vydaji, d@sledky dlouhodobych hojl
a pustoSenim povstaleckych i cisafskych vojsk (ktera do mésta tentokrat ne-
vpustil) PreSov trpél za povstani Jifiho |. Rakocziho. V padesatych letech
17. stoleti se situace postupné konzolidovala, PreSovu byly ukladany dalsi
mimotadné taxy roku 1655 (9 000 florénd) a roku 1663 (8 000 florén().”
Kromé toho PreSov byl povinen prostfednictvim spiSské komory odvadét
panovnikovi Fadnou dan 300 florénl roéné.

Neekonomické vydaje v podobé fiskalnich a vojenskych poZadavkl byly
pro mésto téZkym bfemenem. Pomérné rychle se dokazalo zotavit z ddsledk(
morovych epidemii, které decimovaly PreSov v roce 1600, 1622, 1645, 1664
a 1679. Velké Skody utrpél PreSov spolu s ostatnimi vychodoslovenskymi
mésty v pribéhu dal$ich protihabsburskych povstani uherské $lechty (Tho-
kolyho a FrantiSka Il. Rakécziho).” PFi tehdejSi hospodarské a socialni struk-
tufe uherského statu mély valecné udalosti hlubsi a trvalejsi dlsledky, ze-
jména kdyZ neexistoval Ginitel, ktery by mohl omezit rlst ekonomické a po-
litické moci Slechty a usmérfiovat centralizacni snahy statniho aparatu.
O sméru dalSiho vyvoje nerozhodovalo tedy valecné zpustoSeni, ale spole-
¢enskoekonomicky systém zemé.

PreSovské knihy méstské davky vnitfniho mésta a pfedmeésti z let 1617 az
1662, doplnéné seznamem najemnik( z roku 1617, jsou pro poznani dlouho-
dobych vyvojovych promén ekonomické, socidlni i demografické struktury
mésta PreSova i pro hodnoceni jeho funkce v ramci Sarise a vychodniho
Slovenska zékladnim a spolehlivym pramennym podkladem. Pfi zpracovani
a hodnoceni Gdajd z nich ziskanych jsme aplikovali statistické postupy, které
patfi k zakladnim statistickym charakteristikam.

' OAP, Missiles, r. 1616, 23. VIII., kradl Matya$ méstu PreSovu, nesignovano.

* Déjiny PreSova I, s. 156.

* Toth, S.:: Saros varmegye monografidja Ill, s. 400. — Dé&jiny PreSova I, s. 126.
* Toth, S: Saros varmegye monografidja Ill, s. 400, — Dé&jiny PreSova I, s. 126

° OAP, Missiles, r. 1619, Fiscus Anni 1619, f. 9. nesignovano.
° Déjiny PreSova I, s. 156.
" Déjiny PreSova I, s. 128 n. — Suchy, M. Déjiny Levoce I, s. 202 n.
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