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UVODEM

Téma podatkl sovétské federace ma na historickych pracoviStich brnén-
ské univerzity jiZ svou tradici. Impulsy k jeho zpracovani daly zjevné
praktické souvislosti vzniku ceskoslovenské federace a rovnéz spoleden-
skopolitické tikoly spjaté s padesatym vyroc¢im ustaveni SSSR. Z hlediska
pravnéhistorického k problematice pfistoupil E. Vigek;! na druhé strané
v souvislostech historického vyvoje koncepei narodnostni otazky v mezi-
nirodnim délnickém hnuti dospél k tématu J. Kolejka.2 Sviij ohlas nasla
i kolokvia uspofddanda v roce 1972 historickym oddélenim katedry historie
a etnografie stfedni, jihovychodni a vychodni Evropy filozofické fakulty
a v roce 1977 katedrou dé&jin statu a prdva pravnické fakulty. Obé pro-
béhla za spoluprice jmenovanych pracovist a k tématu ptispivali i jejich
dalsi pracovnici. Spojeni sil doposud kulminovalo v roce 1982 uspofddanim
konference a vydanim sborniku k %edesatileti SSSR.2

Predklddany spis je pokusem o pohled z dalsi strany. Mnohorozmeér-
nost celého problému klade i takové otdzky jako napfiklad, jak konkrétni
podoba zrodu sovétské moci a jejiho upeviiovani v urédité narodnostni
oblasti byvalé Ruské FiSe, jak konkrétni ustaveni a vyvoj ur¢ité narodni
sovétské republiky ovlivnily pocatky sovétské federace, ptipadné jak se

1 V1¢ek, E.: Gosudarstvenno-pravovoje razreienije nacional’nogo voprosa v Sovetskoj
Rossii, Brno 1971; v dalSich etapach jeit® monografie: Vznik SSSR, Praha 1976 a
Vyvoj a zdokonalovani sovétské socialistické federace, Brno 1982.

4 Kolejika, J.: Narodnostni otazka v programech socialistickych stran za prvni svétové
vdilky, SPFFBU, C 18—19, Brno 1972; tyz: Narodnostni otdzka v programu KSSS
v letech 1917—1922, Casopis Matice moravské, 1972, & 3—4; ty%: Ndrodnostni otdzka
v programu Komunistické internacionily v letech 1922—1928, SPFFBU, C 32, Brno
1985. Obsihly spis o narodnostni otdzce na pidé Komunistické internaciondly do-
posud nevydan.

360 let SSSR (usporddali F. Hejl, M. Romportlovd a J. Vasetka), Brno 1982.



odrazily v bolSevické koncepci sovétské narodni statnosti, socialistické fe-
derace, popfipadé narodnostni politiky vibec. Byla tedy zvolena Sovétska
Ukrajina a to nejen jakoZto druha nejvétsi ze sovétskych republik, ale
predeviim jako republika, v niZ sovétska moc ve sledovaném obdobi méla
po RSFSR nejdelsi trvani a jejiZ statni organy a jejich aparat byly hned
po RSFSR nejstabilizovanéjsi a nejrozvétvenéjsi, pficemz i objem jejich
¢innosti byl podstatné obsahlejsi nez u Béloruské SSR ¢i zakavkazskych
republik. (Pfirozené mezi tkoly daliiho studia poc¢atki sovétské federace
nutno zafadit i potfebu analogicky zpracovat pravé Sovétské Bélorusko,
republiky Zakavkazska, ale také napriklad Dalnévychodni republiku. na
druhé strané Turkestanskou autonomni republiku atp.)

* & %

Analyza dosavadnich vysledkd a tendenci historiografie vzniku SSSR
s jasnym vymezenim habet a debet byla jiZ publikovana — a to pravé ve
spisech brnénské univerzity — pfi jiné prileZitosti;4 nebylo by tudiZ efek-
tivni pii prostorové omezenosti ji zde opakovat. Vzhledem k obsahu a po-
jeti nasledujiciho textu je viak namisté alespori nastin zdkladnich dosa-
vadnich historiografickych koncepci podstaty vztahu sovétskych republik
v etapé do ustaveni SSSR.

Jednotlivd pojeti lze shrnout do nasledujicich typd: Prvni z nich pova-
Zuje vztahy sovétskych republik od jejich vzniku aZ do vytvofeni SSSR
za vztahy mezinarodniho charakteru, za vztahy nezivislych statl, v kom-
promisné&jsi podobé za vztahy konfederativni. Tato pojet! vyrazné vystu-
povala je§t& ve dvacatych letech, znovu se objevovala po druhé svétové
vélce aZ do potatku Sedesatych let. Avsak uz zdkladni dokumenty stitnich
orgdni sovétskych republik jsou s touto koncepeci v rozporu; pfi hlubsi
analyze jednotlivych rovin vztaht sovétskych republik by pak z logiky
této koncepce vyplyvalo, Ze napfiklad hospedafské vztahy sovétskych re-
publik by mély charakter pouhych zahraniénéobchodnich vztahu, coZz nelze
nikterak podlozit. Pfesto se jesté v prvni poloviné sedmdesatych let oje-
dinéle objevily prace, které toto pojeti kladly jako nepochybné pro obecny
charakter vztaht sovétskych republik.

Druhy typ, stojici kvalitativné na obdobné trovni jako prvni, znamena
pravnéformalistickou absolutizaci nékterych dokumentd a jejich vyklada
z mezidobi 1917—1922 a vyudstil v koncepci stupiiovité cesty k SSSR
v podobé tzv. vojenského, poté hospodaiského a posléze diplomatického
svazku sovétskych republik. Toto pojeti, které se dosud hojné objevuje
zvla§té v ucdebnicové a priruckové literatufe, se vyznafuje mj. dvéma
zdkladnimi nesrovnalostmi; jednak predpoklada (analogicky prvnimu ty-

4 Gonéc, V.: Vysledky a perspektivy historiografie vzniku SSSR, SPFFBU, C 33,
Brno 1986.



pu), Ze do uzavieni pfislusného svazku vztahy sovétskych republik mély
v dané oblasti mezinirodnépravni charakter, jednak povétSinou pojima
uzavieni daného svazku za kone¢ny krok v pfislu$né oblasti, bez pfipad-
nych novych kvalit v dalsim vyvoji.

Tfeti typ znamend novou kvalitu pojeti, nesrovnatelné vyssi urovneé.
Zasadnf krok v ném ué&inil V. M. Kuricyn jeité v roce 1957. Tento typ
zahrnuje pojeti postupného navazovani kontaktl a svazkl sovétskych
republik, jejich postupnou pravni precizaci a prubézné prohlubovani
v mnohacdetné fadé diléich krokt az ke kvalité, ktera znamena vznik
SSSR. Pojeti tohoto typu kulminovala jeité v letech 1967—1973; jejich
mimoiadnym pifinosem je konstatovani (a jeho metodologické vyuZiti), Ze
redlné vztahy mezi sovétskymi republikami neodpovidaji jejich institu-
cionalizované podobé& ani zdkladnim stitopravnim dokumentiim, Ze jejich
hranice povétfinou daleko pfekraduji, Ze jsou mnohem diferencovanéjsi,
pfipadné v nékterych pfipadech naopak statopriavni dokumenty nejsou
zcela naplnény. Odtud byl odvozen ikol detailniho vSestranného studia
vztahu sovétskych republik v jejich redlné a kaZdodenni podobé. Jeho
naplfiovani (dodnes zatim nedovriené) se posléze od uréité urovné stalo
piedpokladem pro pifekonani i tohoto tietiho typu; ani on se totiZz nevy-
hnul n&kterym nesrovnalostem, které jsou dusledkem nékdy jeité pies-
ptilis formalniho privnického pohledu. Na zdkladé poznéni revolué¢niho
vzniku sovétské moci v narodnostnich oblastech Ruska neni pfijatelny
pfedpoklad, Ze by na samém poc¢itku sledovaného procesu existovaly sa-
mostatné sovétské republiky s plné rozvinutymi stitnimi organy, které by
teprve poté pfikradovaly k ustavovani mezirepublikovych kontakti a spo-
jeni. Tato ¢asto neuvédomovani fikce kofeni v jednoduché reprodukei tezi
z prvnich dokumentd sovétskych republik a z téch dokumentii RSFSR,
jiimiZ se uzndvé nezivislost jednotlivych sovétskych republik. Linearni
pojeti veelku prosté akumulace vazeb od nuly na poéatku existence sovét-
skych republik aZ po vznik SSSR vede vétSinou i k dalsi fikci, Ze uréita
forma kontaktu ¢éi vztahu je realizovatelni kdykoli a Ze se realizuje v mo-
menté, kdy dosavadni akumulace vztahll jednodusSe Zada novy ¢lanek
v ramci prohlubovani procesu spoluprace. Presto i to nejjednodussi lineér-
né evolucionistické pojet! je velkym skokem vpied proti druhému typu.
Leckteré prace se oviem omezily jen na mechanicky, nepropracovany vy-
¢et konkrétnich piikladi spoluprace sovétskych republik. Dalsi nesrovna-
lost znamena (op&t pravnicky) pfistup, kdy se vazby mezi sovétskymi re-
publikami sleduji jako vnéj3i, mezistitni, které se postupné piipadné
upeviiuji- a prechazeji ve federativni — vnitrostatni. Posléze vystupuje
jako nesrovnalost, Ze se vznik SSSR povaZuje viceméné za dovrieni vyvoje
pleridstani od jedné kvality v druhou natolik, Ze se pak ztraci Casto konti-
nuita s vyvojem po vytvofeni SSSR.

Po nékterych niznacich zejména v pracich D. A. Cugajeva, D. L. Zla-
topolského, M. I. Kuli¢enka, uéinil nejvyraznéjii krok pro piekonani tfe-
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tiho typu V. M. Kuricyn v roce 1972 niértem vztahll mezi uplatiiovédnim
nové ekonomické politiky a potfebou fixace a upevnéni revoluéni zédkon-
nosti. (Mimoto Kuricyn pfinesl rozsdhly materiil, jak se vztahy sovét-
skych republik odraZely v oblasti tvorby zédkonnych norem a v rezortu
spravedlnosti.}® Kuricynova kniha pak inspiruje k hleddni dalSich souvis-
losti mezi pfechodem k nové ekonomické politice a potfebami urovnavani
a stabilizace stdtoprivnich vztahi mezi sovétskymi republikami, z obec-
néjSiho hlediska pak mezi pfechodem sovétské spolecnosti od obrany re-
voluce k postupnému plnéni ikolt zédkladnich pfemén piechodného ob-
dobi od kapitalismu k socialismu a potiebou adekvatni podoby vztahu
sovétskych republik. Piekonavani onoho tfetiho typu pfinasi i otdzky po
dal$ich souvislostech, mj. charakteru samotného vzniku a upeviiovani
sovétské moci v narodnostnich oblastech Ruska a mnohé dalsi.

Pro konkrétni metodologické postupy se stal vychodiskem poznatek, Ze
dosavadni zku$enosti historiografie vzniku SSSR ukazuji na nebezpeéi
prilisného precenéni vyznamu ustavnépravnich forem, vyznamu diléich
normotvornych opatfeni, jakoZ i vyznamu obecnych i diléich programo-
vych dokumentu piijimanych orgdny komunistické strany & sovétld; s tim
viim dale souviseji simplifikujici zkreslovani a soucasné piecerovani dlo-
hy subjektivniho ¢initele v pocateich sovétské federace. S tezemi proti
takovému pfreceniovani vystoupili velmi ostie jesté napfiklad V. M. Kuri-
cyn® v roce 1957 & M. 1. Kuli¢enko’ v roce 1962. Doposud pfezivajici ten-
dence k onomu pfeceniovani je dina jiz zfejmé charakterem materidlu
a moZnym zpusobem priace s nim. Zikladni programové a statopravni
dokumenty jsou nejsnaze dostupné a pravé pifi odhlédnuti od jinych ma-
teridld se s nimi nejsnaze pracuje. Charakter problému miZe svadét
i k pravnéformalistickému ziZenému pohledu na vé&ci; pak nemusi byt
daleko aZ k absolutizaci vyznamu nékterych dokumentt ¢i vybranych tezi
z nich. Touto cestou 1ze dospét rovnéz ke znovuobjevovan{ jizZ davno pie-
konanych koncepci.

Shora poloZené otazky ve smyslu vécného vychodiska i dosavadni stav
historiografie vzniku SSSR si proto vyZadaly radu paralelné kladenych
samostatnych problémovych sond po jednotlivych rovinich, v nichZ se
jednota sovétskych republik projevovala nejvyraznéji a uz ve své dobé
byvala nejéast&ji (byt ne vidy adekvatné) reflektovdna. Bylo pfitom Za-
douci, aby pfi analyzich programovych a statopravnich dokumentu byla

5 Kuricyn, V. M.: Perechod k nepu i revoljucionnaja zakonnost, Moskva 1972.

% Kuricyn, V. M.: Gosudarstvennoje sotrudnitestvo meZdu Ukrajinskoj SSR i RSFSR
v 1917—1922 gg., Moskva 1957.

7 Kuli¢enko, M. 1.: Komunisty®na partija Ukrajiny v borofbi za utvorennja, SRSR,
Kyjiv 1962,



vénovana zvySend pozornost zvlasté souvisejicim celkovym postojum k fe-
$eni narodnostni ot4zky, souvislostem boje o sovétskou moc viibec, vzta-
him programui k aktuilnim podobdm konfliktu sil revoluce a kontrarevo-
luce, k prostfedkim upeviiovani opor sovétské moci a vzajemnému vztahu
programi a stavajici skuteéné podoby vztaht sovétskych republik. Analo-
gicky pak studium jednoty sovétskych republik v oblasti obrany se opfelo
predev$im o rozbor budovidni a konsolidace nové, Rudé armidy v kon-
frontaci s ukoly vojenské politiky a o charakteristiku zvlastnosti v objek-
tivnich pfedpokladech profilace a naplfiovéni tohoto tkolu na Ukrajing;
rozbor jednoty v zabezpefovani zahraniéni politiky si vynutil zvlast de-
tailni aplikaci pozadavku sledovat , kazdodenni* é¢innost organti zahraniéni
politiky a systém jejiho uplatnéni konfrontovat s oficialnimi statopravni-
mi dokumenty. Analyzy problematiky v roviné narodohospodaiské vzhle-
dem k Sifi této otdzky nabyly pak opét charakteru uz$i sondy; upustily
od nékterych sfér, zejména vnitiniho a zahrani¢niho obchodu, zemédélstvi
a dopravy a sledovaly ty oblasti, které zfejmé& mély zdsadni vyznam v re-
voluénich premeénach ekonomiky prvnich let sovétské moci a zahrnuji
typické tendence viubec, tj. oblasti komplexniho Fizeni narodniho hospo-
dafstvi, organizace znidrodnélého prumyslu, planovdni a financi; vyvoj
v té&chto oblastech byl posuzovan predevsim z hlediska vyvoje obecné hos-
podafské politiky a vyvoje organt realizace této politiky. Celkové pak
vyvstal kol hledat odpovéd na otazky, jak je urc¢itd fidiei struktura éi
organ schopen plnéni uréitych funkci po ur¢itou dobu a jakych neni scho-
pen, jak se vyrovnava se svym oficidlnim statutem, jaka opatfeni a jakeé
vazby jsou v dané dobé tudelné. Zvlastni pozornost si zaslouZila i otazka,
kdo se podilel na vzniku jednotlivych ukrajinskych orgdni a jaky ma
tento vznik vztah k jednoté sovétskych republik.

Zvoleny piistup umoznil vyuzit materidlu dostupného v poéetnych edi-
cich dokumentl, dile materidld e zpracovani piibuzné problematiky,
pripadné i materidld zprostfedkovanych jiZ v dosavadnim zpracovani
problematiky, avSak ne vZdy pln& vyuZitych a zhodnocenych.

VySe uvedeny naért koncepci vztaht sovétskych republik mj. ukazuje,
Ze je jiz prekonan badatelsky postup, zaloZeny na bipolarité existence
organii RSFSR a napfiklad USSR a na detailnim popisu jevové stranky
jejich vzajemnych vztaht po jednotlivych rezortech aj. Ukézalo se, Ze je
tfeba centrum problému vidét v objektivné danych tkolech a jim ade-
kvatni politice, struktufe Fizeni a organizaci v celosovétském rameci.
V tomto celosovétském rameci bylo pak tfeba hledat pocatky a misto orga-
nd uréité sovétské republiky, zjitovat, nakolik se v tomto celosov&tském
ramcei specifikuji (a pro¢) ¢i nikoli. Odpoveéd na tuto otézku bylo tieba
soubéZzné konfrontovat s mirou diferenciace ¢ koncentrace uvnité uziich
hranic RSFSR. Bylo moZno klast i otazky, co a nakolik bylo fakticky jed-
notné a celosovétské jiz v momenté vitézstvi sovétské moci na Ukrajiné
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(i dalsich narodnostnich oblastech) a jak se tato jednota kvalitativné vy-
vijela.

P#i hodnoceni jednotlivich dokumenti vyvstdvala nezbytnost neustile
konfrontovat aktualni uplatriovani principu revoluéni tidelnosti s aktual-
nim vyznamem z&ikladnich normativnich aktli, u jednotlivyich dekrett
sovétské moci pak nezbytnost stanovit v rdmeci moZnosti pomér normativ-
niho obsahu dekretu a jeho leckdy prevladajiciho mobilizaéniho a dekla-
rativniho rozméru a smyslu. Z toho opét vyplynul ukol vyzvedat (v rdmei
pristupného materidlu) vyznam dokumentt , kaZdodenniho“ chodu ustred-
nich i mistnich orgéanu.

Predklddanému chronologickému prifezu obdobi od revoluéniho roku
1917 po II. sjezd sovétu SSSR, ktery prijal Ustavu SSSR (s diléim pfi-
hlédnutim i k nésledujici etapé), pfedchéizela tedy série problémovych
analyz a dflé¢ich sond; jejich vysledky byly publikovidny v éasopiseckych
statich.® Vzhledem k této skutetnosti (i vzhledem k prostorovému limitu
danému nakladatelstvim) mohl ziskal nasledujici text pfevaZné syntetizu-
jici raz, se zahrnutim jen takovych detailli, které jsou zvlast typické a

8 Goné&c, V.: Ke sjednocovacimu procesu sovétskych republik a vzniku SSSR, in: Otaz-
ky de&jin stfedn{ a vychodn{ Evropy, II, Brno 1975, 223—246; tyZ: Otazky ukrajinské
statnosti a vztahi sovétskych republik v programech vrcholnych orgami Sovétské
Ukrajiny (l1éta revoluce a ob&anské vilky), Zbornik FF UKo, Historica XXVIII, 1977,
Bratislava 1979, 41—55; tyZ: Otazky ukrajinské stitnosti a vztahi sovétskych repub-
lik v programech vrcholnych organii Sovétské Ukrajiny (1920—1924), Casopis Matice
moravské, 1917, 231—280; tyZ: VRSR a revoluéni vyvoj v nirodnostnich oblastech
Ruska, Casopis Matice moravské, 1978, 250—264; tyZ: Otdzky jednoty zahranién&-
politické aktivity Sov&tské Ukrajiny a Sovétského Ruska pfed vznikem SSSR (K po-
jmu diplomaticky svazek sové&tskych republik), Casopis Matice moravské, 1979, 231
aZz 261; tyz: Otdzky spoluprice Sovétské Ukrajiny a Sovétského Ruska v oblasti
obrany v obdobi pfed vznikem SSSR (K problematice pojmu vojensky svazek sové&t-
skych republik), SPFFBU, C 27, Brno 1980, 181—193; ty¥Z: Vznik sovétské moci v na-
rodnostnich a okrajovych oblastech Ruska, in: 60 let SSSR, Brno 1982, 29—40; tyZ:
Kontinuita a diskontinuita ve formovani sovétské federace od VRSR do utvoreni
SSSR. Nékteré metodologické problémy studia vzniku sovétské federace, in: Slovan-
ské Stidie, 25—1, Bratislava 1985, 18—30; tyZ: K prehistorii pojmu tzv. hospodar-
ského svazku sovétskych republik (Misto ukrajinské ekonomiky v ptedrevoluéni
ekonomice Ruska a problémy organizace hospodafstvi v bezprosifedn& pofijnové
etapd), SPFFBU, C 34, Brno 1987, 9—21; t¥%: Potfeby hospoddiské jednoty sovétskych
republik za ob¢anské valky a Sovétskd Ukrajina Sl Pf, 1989, & 2; t¥Z: Souvislosti
vzniku SSSR z hlediska procesti centralizace a decentralizace v Fizeni ekonomiky
(Pfechod k nové ekonomické politice a zmé&ny postaven{ orgdni Ukrajinské SSR
v jednotném systému fizeni ekonomiky sovétské federace), CMM, 1987, 3—31; ty%:
K nazorim na ukrajinskou statnost na pozadi stfetll o nérodnéstdtn{ rozélenén{
Ruska v roce 1917, tyZ: Sovétskd Ukrajina a vznik SSSR. Plisp&vek k pojet{ poéat-
ki sovétské federace, Brno 1983 (autoreferit disertace).
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priznacné; naopak mnohé diléi tdaje obsazené v naznadenych studiich
byly zde vypustény.

Po kapitole uvadéjici do ideologického boje o narodni stitnost a do
vyznamu celé otdzky v revolu¢nim roce 1917 jsou v jednotlivych kapito-
lach akcentovany vzdy hlavni tkoly a cile sovétské spoleénosti v aktudlni
etapé. Jako centrum vykladu bylo tedy nutno polozit pro druhou kapitolu
obecné mocenskopolitické problémy, pro kulminaéni obdobi ob¢anské val-
ky zakladni strategickopolitické a vojenskostrategické tkoly; pro zavér
obcéanské valky a prechod k povaleéné obnové jiZ prolinaji ukoly obrany
a problémy narodohospodarské, s pfechodem k nové ekonomické politice
vystupuji jednoznacéné do poptedi otdzky hospodarské vystavby. K tomuto
objektivné danému centru vykladu se v kaZdé kapitole nutné piifazuje
vyklad dobové koncepce narodni statnosti a spoluprice sovétskych repub-
lik, jak ji rozvijelo a dophiovalo jadro revoluéniho subjektu, teprve poté
jsou pfevazné struéné nastinény ostatni roviny. Na chronologicky prislus-
nych mistech jsou pak razeny vyklady k tradi¢nim pojmim vojensky, hos-
podafsky a diplomaticky svazek sovétskych republik. Vnitfni ¢lenéni jed-
notlivych kapitol ma tak historicko-logicky zdklad, kapitoly pfirozené tedy
nemohou mit shodnou strukturu se stejnym potfadim dilé¢ich problémo-
vych rovin; to by pfinaselo jen zdanlivou prehlednost a de facto znejas-
néni problému.?

Vzhledem k $ifi pojedndvaného problému — koncepci prace jako pri-
spévku k diskusi o pojeti poéatkd sovétské federace — ,,Zavéry“ nemohly
zustat prostym shrnutim vykladu z jednotlivych kapitol; obsahuji synte-
tizujici teze k charakteru a vyvoji programu ukrajinské statnosti a akti-
vity subjektivniho elementu vibec, k charakteru jednoty sovétskych re-
publik v rovinach vojenstvi, zahraniéni politiky a ndrodniho hospodafstvi.
k metodologickym otdzkam studia vzniku sovétské federace vibec, jakoZ
i zadvéry v uiSim smyslu a dalsi upozornéni.

9 Badatel, zajimajici se o souvisly vyklad diléiho problému, mi moZnost obratit se na
dil&i studie uvedené v predchozi poznamce; v nich lze nalézt i obsdhlejsi sumu
udaju.
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