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VLADISLAV §TASTNY, BRNO

CESKO-SLOVINSKE VZTAHY NA PRELOMU
19. A 20. STOLETI
(Jejich spolecenské pfedpoklady a charakter)

Pokud viibec pfekrafovala &eska historiografie svym zdjmem hra-
nice nirodnich d&jin, bylo v minulosti pomé&m¢ frekventované studium
vztahii nadi spoleCnosti k okolnimu sv&tu. Byly doby, kdy byla tato ¢in-
nost oznalena jako bohuliba, jindy, kdyZ se cely vyvoj spoleZnosti strikt-
né vysvétloval z domdcich kofen, se,,vztahologie* a ,,vlivologie“ nevra-
Zivé odsuzovala. Na ptikladu vztahi &esko-slovinskych na pfelomu 19.
a 20. stol. chei ukdzat, Ze pti studiu vztahu je nelze délit jen na dobré
a Spatné z hlediska prave vladnouci ideologie, Ze nemiiZeme pouze sledo-
vat jejich Zetnost a dokonce ani ne jen jejich intenzitu, ale Ze je uZiteCné
rozifit pozornost i na jejich ,,produktivnost”, ,prakticky dosah a smysl*
atp. Toto metodologické a terminologické roziifeni nAm miZe odhalit
prazdnotu, pomijivost a malou cenu velkych plini a ideji uplatnénych ve
vztazich mezi narody a naopak ukazat na smys! a cenu n&kdy i drobnych
a zdanlivé nicotnych fakti. Smyslem vztahi k cizimu prostfedi bylo v mi-
nulosti a je i v soucasnosti vZdy otevirat se sv&tu, vydavat i pfijimat, ale
pledeviim vyuZivat stykd s cizim prostfedim pro vlastni uzitek domaciho
spoleenstvi a — protoZe jde vZdy o diferencovanou spoletnost — také jeho
jednotlivych &sti. Dilezité oviem je, zda ob& strany rozvijeji iniciativné
své styky, protoZe citi pro sebe uZitetnost konkrétnich kroki ve vzajem-
nych vztazich,

Z toho hlediska mély &esko—slovinské vztahy ve zmin&ném obdobi
své pozitivni i negativni podminky a na nich zavislé konkrétni vysledky.'
Z hlediska slovanské ideologie &eské spole€nosti se tradiéng uzZ od dob
ilyrismu naziraly jihoslovanské narody jako jeden celek, ale prakticky byl
v nové dobe velky rozdil ve vztazich k Jihoslovaniim v zahrani¢i a v habs-
burské monarchii. Od dob zavedeni dualismu se nadto postupné také sta-
1e vice uplattiovaly rozdily v moZnosti rozvijeni vztahii a spoluprace s Chor-
vaty v Uhrich na jedné stran¢ (pon€kud jina byla situace ve vztazich
k Chorvatium v DalmaAcii a Istrii) a se Slovinci na stran® druhé. Prostfedi
Pfedlitavska m&lo spole€né specifické problémy, jeZ bylo moZno analo-
gicky fedit, a vytvafely se legislativni a administrativni podminky, které
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uleh¥ovaly vzijemné styky, uzndvaly stejné kvalifikadni podminky pro
zamé&stnani ve statnich sluZbach apod. Proto jsou vztahy &eského prostie-
di ke Slovinctim ve srovndni se vztahy k ostatnim jihoslovanskym néro-
dim mnohem konkrétné&j3i a pfirozen&jsi a majf nejvetsi prakticky smysl.

V politickych vztazich obou prostfedi se projevovaly spiSe rozpory
neZ pohoda, pfestoZe se ob& strany navzijem mohly potfebovat. Pomérné
klidna hladina Taafovy éry (jak se alespoii na povrchu mohlo zdat), v niZ
se &eska a slovinska politicka reprezentace setkdvala v ,,7elezném kruhu
pravice”, byla naruena nezdarem starofechi v usili o plijeti punktaci
a naslednym drtivym vitézstvim mladoZechi: pfi volbach do fi¥ské rady
vr. 1891 na Ceské strané. V slovinském prostfedi nadale zistaly v &ele
konzervativni klerikdlni sily, které projevovaly otevfené nechut’ k ,,po-
divné spole¢nosti* mladotechu. Trvalo n&jakou dobu, neZ se ukazalo, Ze
mladoesi jiz vétdinou opustili sviij diivéjsi radikalismus a mohou byt
docela dobfe i koali¢nim partnerem pravicového uskupeni. MladoZ&e3i se
stali reprezentanty t&h Ceskych spoleCenskych sil, které se snaZily ziskat
podstatné vE&tSi podil na hospodafstvi celého stitu a tomu odpovidajici
podil na politické moci, kdeZto slovinské usili bylo v této dob& podstatn
skromnéjsi. Pro moZnost dal$ich pozitivnich vztahii nebo dokonce spolu-
prace na fi¥ské radé bylo v3ak dileZité, Ze nova &eska politicka reprezen-
tace upustila od svého dfiv€jiiho radikalismu a snaZila se o pokojné vy-
rovnani s vldidnoucimi kruhy monarchie a perspektivn® chipala ramec
monarchie jako vyhodny pro zaji$téni svych zijmu. Na této platformé se
mohly politicky nané vzdalené Ceské a slovinské politické sily sejit v dob&
vytvafeni tzv. slovanské koalice na fidské radé koncem r. 1893 a pak pfi
vytvafeni nové pravice za K. Badeniho. Potom uZ parlamentni obraz vy-
kazoval pfiblizovani i oddalovani nebo vytvafeni doasnych spojenec-
tvi, kterd neznamenala vyrazny uZitek pro jednu i druhou stranu. V té
dobg se viak rakousky parlamentarismus uZ pomalu dostaval do perma-
nentni krize a nebylo jen vinou &eskych a slovinskych poslanci, Ze se
nepodafilo vice. DileZitym faktem viak ziistavalo, Ze spoluprice mlado-
techt s chorvatskymi a slovinskymi poslanci zv1a$té v 1. 1893-1898 zna-
menala vyraznou pomoc pii mlado¢eském usili protrhnout pro né tizivou
izolaci.

Produktivnéj$i byly politické snahy mimoparlamentni. Mlado¢echidum
byli pochopiteln& bliZ¥f sloviniti liberdlove, pfestoZe se nedokazali v do-
macim prostfedi vyrazngji prosadit. Jeden z jejich hlavnich pfedstaviteli,
I Hribar, se v3ak vedle dalich iniciativ ve vzijemnych vztazich pfimo
zapojil do &eskych snah o hospodafské a finan¢ni pronikani do slovinské-
ho prostfedi. Rist hospodafské sily Seskych podnikateld vyvoldval snahu
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o uplatnéni na trzich primyslov& a hospodifsky mén€ vyspélych zemi
monarchie, k nimZ patfily viechny jihoslovanské zemg, pfi¢emz2 slovin-
ské prostfedi mohlo hrét ulohu siln&j$iho partnera pfi wsili proniknout
dale na jihovychod.? Je3té vyznamn&j8i byla Ceskd kapitdlova ulast pH
rozvaji mistni ekonomiky. Zagalo to uplatnnim Ceskych ziloZen ve slo-
vinskych zemich. JiZ v r. 1875 se stal 1. Hribar generdlnim zistupcem
banky Slavie v Lublani a kdyZ se v r. 1897 Zivnostensk4 banka aktivng
podilela na zaloZeni Lublatiské wivérni banky, stal se Hribar jejim pfedse-
dou. V slovinském prostfedi byla tato Einnost ekonomicky silngjsiho &es-
kého partnera velmi ocefiovana.

Zv1astni kapitolou, kterd znamenala velmi mnoho zvl4$t€ pro dali
perpektivni vyvoj pozitivnich vztahii, byly vzijemné styky mladych radi-
kali.* Rozvoj tzv. pokrokového hnuti na potdtku 90. let jeit& Slovince
vyraznéji nepfitahl. Tehdy byli nejaktivnéjsi Cei, Polici a Ukrajinci a po-
n&kud jim sekundovali Chorvaté. Mladi Slovinci ovlivnéni konzervativ-
nim duchem svého prostiedi byli v té dob& dosti rozpatiti, vadil jim pHi-
li¥ny radikalismus, ba dokonce ,socialisticky“ nidech hnuti. V poloviné
90. let narustaly vztahy &eského pokrokového hnuti s chorvatskymi stu-
denty, z nichZ ti nejradikaln&ji v t€ dob& studovali ,,ve vyhnanstvi“ v Praze.
K nim se postupn& ptidavali Slovinci, ktefi se viak mohli pro studium
v Praze rozhodovat klidn& a bez emoci a u nichZ pfevaZovaly spise divo-
dy praktické. Vzhledem k nedivéfe slovinskych klerikali k eskému li-
beralismu plichdzeli oviem pfedev3im ti, kteti dévali z nirodnostnich
divodii Praze ptednost pfed Styrskym Hradcem a Vidni (v slovinském
prostfedi tehdy jeSt& Zidnd univerzita nebyla), chtéli poznat Eeské pokro-
kové hnuti a pro n¢2 také byla velkym magnetem mo2nost bliZe se sezna-
mit s my$lenkami T. G. Masaryka a navazat kontakt s realistickym hnu-
tim. Mnozi z nich sehrali potom vyznamnou tlohu pfi dal3im formovani
slovinského politického a kulturniho Zivota. Pfisludnici této mladé gene-
race vyrazné obohatili a zkultivovali &esko—slovinské vztahy, at’ uZ svou
tinnostf organiza&ni, osobnimi vztahy nebo informani &innosti publicis-
tickou, literdrnimi pfeklady apod. Ne3lo jen o to, Ze se pfihlasili k Masa-
rykovym mySlenkim, ale mnozi z nich si i v &esko—slovinskych vztazich
vzali k srdci jeho my3lenky o dilleZitosti drobné vefejné prace. N&kte
z nich se v dalli ¢innosti pfimkli k Jihoslovanské socidlng demokratické
stran& (zal. r. 1894), posilili jeji demokratické kfidlo a plispéli k jejimu
»2lid5téni“, podobn# jako eXtf pokrokafi v Ceskoslovanské socidlni de-
mokracii.

Vyznamnou soudasti &esko—slovinské spoluprace byl spoletny boj
za &eskou univerzitu na Morav2 a slovinskou v Lublani. Slo o uskute&né-
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ni starych tuZeb, ale zvla3t& intenzivné se toto usili projevilo v dobé zjite-
nych naciondlnich boji v r. 1898 a pak opét na zatatku 20. stol. Toto usili
se viak v dob existence habsburské monarchie nepotkalo s Usp&chem,
univerzity v Bmé& a v Lublani byly ztizeny aZ po rozpadu monarchie v na-
stupnickych stitech. Ze zde viak ne&lo pouze o gesta, ale o cilevédomou
pfipravu, o tom svédei fakt, 7e se objevil konkrétni navrh na vypsani
stipendii pro slovinské uchazeCe, kteti by se chtéli habilitovat na n&které
univerzit¢ monarchie a pfipravit se tak pro budouci slovinskou univerzi-
tu.* Na manifestatni schiizi v Praze v r. 1907 slovinsky zistupce M. Ros-
tohar oznalil za nejvhodné&j3i misto t&chto habilitaci Prahu. V Ceském
prostfedi se navrh setkal se sympatiemi, neminili ho v3ak podporovat
klerikalni slovin3ti poslanci na H8ské rad€. Praha byla pro né& pfilis libe-
ralni a rad&ji by byli vid&li zAizeni slovinského provizoria v Krakov& nebo
v Zahtebu. V Praze velmi prosazoval habilitaci slovinského filologa I.
Prijatelja prof. Jili Polivka. V dob&, kdy uZ bylo vypsano habilitatni kolo-
kvium, viak Prijatelj rezignoval. Divody snad byly finanéni a také to, Ze
platny ¥ad pfikazoval, aby kandidat pfednesl habilitatni pfedndSku &es-
ky. Potitalo se i s dal$imi kandidaty, ale nakonec byl v Praze v r. 1911
habilitovan jako jediny Slovinec filozof a psycholog M. Rostohar. Ironii
osudu bylo, e nakonec na nové zfizené slovinské univerzité nenastoupil,
zistal v &eském prostfedi a do Slovinska se vratil a2 po desitiletich.

O skutetném vyznamu riiznych slavnostnich setkani pli vyznam-
nych jubileich, vystavich a sjezdech bylo moZno pochybovat. Nesporné
viak je, Ze to byla plileZtost pro ovliviiovani vefejného minéni ve prospé-
ch rozvoje Cesko—slovinskych vztahd. Tak tomu bylo jist& pfi vypravach
Slovinci na Zemskou jubilejni vystavu v r. 1891, pfi Géasti slovinskych
delegati na geskych vesokolskych sletech i pfi vypravich &eskych soko-
hi na slovinské sokolské akce, PH oslavich 100. vyrodi narozeni Fr. Pa-
lackého v r. 1898 se mimo jiné uskute¢nil také prvni sjezd slovanskych
novinahi, jehoZ pfedsedou byl zvolen 1. Hribar. Do prvni svétové valky se
jich uskute¢nila cela fada v Eeském, polském i jihoslovanském prostiedi,
v 1. 1902 napf. také v Lublani. UZ soulasnici vytykali témto sjezdiim, Ze
jsou plné slavnostnich projevii a neredlnych pland, skute¥né vysledky viak
nepfinaleji. Bylo to do znalné miry pravda, ale nabizely pfileZtost ke
kontaktiim, které mohly vytvafet moZnosti pro vyznamné&jsi a skutetné
pozitivni ¢innost, byt’ ne tak halasné deklarovanou.

Nelze podceiiovat ani vyzmam jednotlivych osobnosti pro rozvoj
tesko-slovinskych vztahii. Pro &eské prostfedi byl urtujicim zjevem Jan
V. Lego, ktery byl ji¥ za Zivota nazyvan ,,slovinskym konzulem“ v Praze.’
Bylo by ho snad moZno s trochou shovivavého ismévu hodnotit jako po-
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divuhodn& vytrvalého a ob¥tavého amatéra, ktery dal do rozvoje Cesko—
slovinskych vztahii viechny své sily a pfesto se nestal osobnosti, jeZ by
zanechala trvalou stopu v povédomi &eské spole¢nosti. Mnohem vyraz-
n&j¥f viak byl dalsi ohlas jeho Cinnosti ve slovinském prostfedi, kde si
1épe uvédomovali prakticky dosah jeho nezi$tné pomoci ptedeviim pro
slovinsky kulturni rozvoj. Lego se phi své zprostfedkovatelské Cinnosti
zvlast& zamE&fil na vychovu mlddeZe. Podporoval slovinské studenty, kte-
H se chtéli utit fesky, a pomahal jim i pti jejich studiu v Praze. Nabizel
pro slovinské prostfedi literaturu pro mlideZ vhodnou k pfekladiim. Da-
val nAméty pro osvétovou Cinnost v jednotlivych slovinskych oblastech,
podporoval slovinské utitele, organizoval zasilky knih a mineralogickych
sbirek pro slovinské $koly. Spolupracoval se slovinskymi kulturnimi a osvé-
tovymi institucemi, pfedeviim s Matici slovinskou a slovinskym Soko-
lem. Zprostfedkovaval pfichod Zeskych utitelii hudby do Lublang. Zi-
jemcim ze Slovinska posilal spousty knih, které se mu zdaly vhodné pro
pfeklad do slovinstiny. Jeho bohatd korespondence s desitkami slovin-
skych vefejnych a kultunich pracovnikii poddva obraz podivuhodné ak-
tivity, kterd mé&la bezprostfedni dosah, ve své dob& byla vysoce ocefiovana
a znamenala i perspektivnd velmi mnoho pro dobré vztahy obou prostfe-
di. Na Ceské strané Lego organizoval a zajiSt'oval vyuku slovinského ja-
zyka, kterou podpofil i vydanim vlastnich uCebnic. Bohata byla jeho pub-
licistick4 ¢innost pfindSejici mnoho informacf o slovinskych zemich. Lego
byl dudi Cesko-slovinského spolku zaloZeného v r. 1888. O jeho aktivité
sv&ddi i to, Ze spolek nepfeZil jeho smrt v r. 1906.

Pro vzdjemné souZiti nirodi je vyznamné také puisobeni pfisludni-
ki jednoho naroda v druhém prostfedi. V naSem ptipad? $lo spise o Ce-
chy ve slovinskych zemich neZ naopak. Neslo o hromadnou imigraci ani
o0 osazeni kompaktniho izemi, jako tomu bylo alespoti do jisté miry v Chor-
vatsku. Do slovinskych zemi pfichdzeli pfedstavitelé jednotlivych profesi
a obori podle z4jmu a potfeby a Ce3i pro svou tirovet, ale také pro schop-
nost pom&rné lehce se naudit mistnimu jazyku byli velmi vitani. Slo pte-
deviim o duchovni, ulitele, lékafe, femeslnické specialisty, technickou
inteligenci a umé&lce. Cedti duchovni se vyskytovali pfedeviim na ven-
kovskych fardch a v&tSinou to byli absolventi kné¢Zského seminafe v Kla-
genfurtu (Celovci). ZnAmé je napf. jméno patera Fr. Lence. V 1, 1889~
1893 byla ptimo zorganizoviana niborova akce &eskych duchovnich pro
Istrii, jeji chorvatskou i slovinskou &4st. Z technické inteligence byl nej-
znam&j8i pozd&jsi profesor na CVUT v Praze ing. J. V. Hrasky, ktery
pisobil v Lublani jako stavitel, byl zde po deset let i &lenem méstské rady
aspolu sarch. A. J. Hrubym postavil budovu Zemského divadla. Pom&mé&
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pocetna byla skupina hudebnich pedagogii a vykonnych umélci (A. For-
ster, J. Nedv&d, K. Hoffmeister aj.). Vyznamné bylo pisobeni &eskych
herci, ptedev$im R. Deyla a R. Naskové, i reZiséri R. Inemanna a A.
Dobrovolného. V opefe se uplatnil napf. pévec K. Vaditek a dirigent H.-
BeniSek. V ¢eském prostiedi nadli Slovinci jen omezené moznosti. Pfesto
viak lze pfipomenout I. Zmavce a F. Herie, ktefi se stali pracovniky
praZské univerzitni knihovny, stfedoSkolské profesory J. Vugu a J. Skr-
binska a pozdé&ji psychologa M. Rostohara.

Pro obé strany byla vyznamnd vym&na kulturnich a zv1ast¥ literar-
nich hodnot; -ptijimajici stranou byla pfedeviim strana slovinska.’ Z4-
slufnou ulohu pfitom sehral Slovansky pfehled, ktery se snaZil pFinést co
nejkvalitngj8i informace o kulturnim vyvoji viech slovanskych narodi
a tedy i Slovinci. V prvnim obdobi ziskal ptimo referenty ze slovinského
prostiedi (F. Vidi¢&, F. lledi¢, F. Govekar). Vybér auton, o néZ byl v dru-
hém prostfedi zijem, ukazoval na stupeil vyvoje nirodnich spoletenstvi.
Slovinskou vefejnost zajimala pfedev§im &esk4 klasika a realisticka tvor-
ba, ¢eskou stranu pfitahovaly pribojné novinky. Do slovintiny se pfe-
kladala ptedev§im eskd proza — B. Némcovd, V. Bene$ Tiebizsky, J. Ar-
bes, A. Jirasek aj. G. Preissova pfitahovala pracemi se slovinskou temati-
kou. Z poezie se objevily pteklady d&l J. Vrchlického, Sv. Cecha a J. Ze-
yera. Pokrokafi se zajimali o J. S. Machara. Cesk4 vefejnost znovu ob-
jevila PreSerna, ze souasniki se pfekladal S. Gregorti¢ a zv1ast€ A. Afkerc,
ktery mél velky zAjem o &eskou kulturu a navazal pfatelstvi s J. Vrchlic-
kym. Postupné se objevovaly pfeklady I. Cankara.

V lublafiském divadle se v tomto obdobi objevily inscenace her
J. K. Tyla, L. Stroupeimického, F. A. Suberta a také Mary3a bratfi Mrti-
k. Prvni hry Cankarovy inscenoval v Lublani ¢esky reZisér V. Taborsky
a hrala v nich R. Naskova. Cankar pronikm také jiz v 1. 19045 na Zeska
jeviSt&. Slovinsky hudebni Zivot byl ve znameni hojného uvadéni B. Sme-
tany, A. Dvofaka, K. Fibicha a dalich. V r. 1908 zde byla poprvé na cizi
pide uvedena Dvofdkova Rusalka. Ve slovinském prostiedi byli také popu-
lami &edti hudebni interpreti, pfedevim Fr. Ondfidek a Ceské kvarteto.

Celkove 1ze fici, Ze Cesko—slovinské vztahy nebyly ve sledovaném
obdobi snad tak okAzalé jako vztahy k nékterym jinym prostfedim, ale
nalrtnuty obraz ukazuje, 7e byly &etné, zasahovaly riizné oblasti spole-
Cenského Zivota, byly konkrétni, plodné a uZite¢né. Piirozenost vztahi
vyplyvala z toho, Ze ob€ prostfedi patfila do stejného politicko—kulturni-
ho regiénu. Nevadil pfitom ani rozdilny stupeil hospodafského a spole-
tenského vyvoje, ba ani n€kdy dosti podstatné nizorové rozdily. DileZitd
byla viile ubirat se analogickou cestou. Vztahy ke Slovincim byly po r.
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1918 pon¢kud pfekryty celojugoslavskym vidénim &eské politiky i vEtsi-
ny spoletnosti. Tim se pon€kud narufily ty pfiznivé podminky vzijem-
nych vztahi, které se vytvofily na sklonku monarchie. Dnes, v dobe exis-
tence novych samostatnych stiti na obou stranach, mohou byt vzijemné
vztahy pfed prvni sv&tovou vilkou v mnohém podnétné pii rozvijeni plod-
nych kontaktd na novém zikladé.

POZNAMKY

1 Tento plisp&vek neni zam&fen k informacim o nov& objevenych faktech. Pokouli se spie
o novy pohled a charakteristiku. Celkové zpracovén{ tematiky viz Fr. Jordan, Celi a Slo-
vinci v 19. a na zalitku 20. stoleti (Jejich vzrahy vefejné a politické), in: Othzky d&jin
stfednl a vjchodni Evropy, Bmo 1971; CeSi a Jihoslované v minulosti. Od nejstar¥ich dob
do roku 1918 (V. Z&&ek s kol.), Praha 1973, pledeviim s. 488-542. Zde je 1aké starSi
literatura.

2 Ohospodélské a finantni Olasti teské spoletnosti v jihoslovanském prostledi viz C. Ne-
tas, Na prahu &eské kapitdlové expanze, Bmo 1987, ty2, Podnikéni &eskych bank v cizin&
1898-1918, Bmno 1993.

3 Ke stykiim mlad¢ Zeské a slovinské generace viz V. Stastng, PoZétky tzv. pokrokového
hnuti slovenskfch nirodd habsburské monarchie v 80. a 90. letech 19. stol., Slovansky
pfehled 63, 1977, 143-161; tZ, Mladé slovinské generace pled prvni sv&tovou vélkou a
Eesk4 spoletnost, ibid 59, 1973, 281-292; 1. Gantar Godina, T. G. Masaryk in masary-
kovstvo na Slovenskem (1895-1914), Ljubljana 1987; L. Hiadky, Slovinit{ realisté (ma-
sarykovci) na zaZ4tku 20. stoleti, Slov. pfehled 77, 1991, 31-42; ty2, Sloviniti ndrodni
radikdlové a Masarykova idea drobné préce, ibid 371-383.

4 Srov. V.Stastny, Cesko-slovinsks spoluprice na poli védecké a videckopedagogické préce,
SPFFBU C 27, 1980, 163-169.

5 Podrobngji V. St‘asmy, Jan V. Lego ,slovinsky konzul“, Slov. piehled 60, 1974, 202—
210.

6 K osobnim kontaktim a kulturnim vztahim je vyznamny jelt® pln& nevyuity materidl
uloZeny v Lubleni: Narodna in univerzitetna knjiZnica, pozistalost A. Afkerce, 1. Canka-
ra, F. Govekara, 1. Prijatclja, korespondence V. Lega s 1. Hribarem aj.

TSCHECHISCH-SLOWENISCHE BEZIEHUNGEN UM DIE
WENDE DES 19, UND 20, JAHRHUNDERTS

Beim Studium der Bezichungen muf man vor allem ihre Produkti-
vitat aus der Sicht der Niitzlichkeit fiir beide Milieus bewerten. Die Be-
Zichungen der Tschechen zu Slowenen waren in der erwihnten Zeitperi-
ode, dank den gemeinsamen Bedingungen in Zisleithanien, konkreter als
die Bezichungen zu anderen Vlkern der Habsburgermonarchie. Im poli-
tischen Bereich gab es zwar Probleme wegen der unterschiedlichen poli-
tischen Programme der politischen Representationen beider Seiten, je-
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doch die inoffiziellen und auBerparlamentarischen Kontakte waren sehr
intensiv. Besonders fruchtbar waren die Kontakte innerhalb der sg. fort-
schrittlichen Bewegung. Ein bedeutungsvolles Kapitel stellte der ge-
meinsame Kampf um die tschechische Universitiit in Mihren und die
slowenische Universitit in Ljubljana dar. Viele positive Bezichungen ent-
standen durch perstnliche Kontakte, durch Wirkung der Angehbrigen
eines Volkes im Milieu des anderen sowie bei der gegenseitigen Berei-
cherung der Kultur. Die tschechisch—slowenischen Beziehungen vor dem
ersten Weltkrieg kénnen in mancher Hinsicht wertvolle Anregungen zur
Entwicklung fruchtbarer Kontakte zwischen unseren heutigen selbststéin-
digen Staaten bringen.
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