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JAROSLAVA STOJCETOVICOVA, BRNO

K NEKTERYM ZVLASTNQSTEM V ROMANECH
OSKARA DAVICA BASEN A BRANKA COPICE
NESLYSNY STRELNY PRACH

Na téma vélky bylo vZdy nahliZzeno z riznych uhld a v riznych sou-
vislostech.Tématu 2.sv&tové valky se nevyhnula snad ani jedna literatura
narodi Evropy. Netfeba se proto divit, pro¢ jsem si pro svij pfisp&vek
vybrala pravé romany s valegnou tematikou, v dne¥ni dob& a na Balkang
opét aktuini.

Romany, jeZ budu ve svém referdtu srovnavat, byly napsiny v pade-
satych letech 20.stoleti, tedy jen né&kolik mélo let po 2.svétové valce.
Udalosti, kterych se oba autofi ve svych pracich dotykaji, souvisely jak
s valkou sv&tovou, tak i se soutasné probihajicim narodnosvobozeneckym
bojem. V literatufe se v té dob& objevuje radost z pravé skon¢enych boju,
ale i hriznd sv&dectvi autorii o valce a koncentraénich tdborech.

Oba romany se odehravaji ve valkou zmitané Jugoslévii. Zasadni roz-
dil je v situovani d&l. Zatimco B. Copi¢ umistuje d&j do oblasti Bosny,
odkud pochézel, O. Davi¢o 1i¢] v roméanu Bdsesi (1952, Pesma, ¢esky pod
nazvem Cas rozhodnuti, 1966, 1971) Zivot v okupovaném Bélehrad&. Nej-
drfve bych rdda pro pribliZeni struén& nastinila d& obou préz. Hlavnim
hrdinou Copi¢ova romanu Neslysny stFelny prach (1957, Gluvi barut, &es-
ky 1967) je partyzinsky velitel Tygr, vyborny vojdk a hrdina ob&anské
valky ve Spanélsku. Je poslan vedenim do pom&mé& zaostalého horského
kraje, aby Fidil akce povstalc. Tygr byl skvélym organizitorem a velite-
lem bojovych akci v arméd&. Najednou ma velet prostym lidem, horalim,
kterym nejde tolik o ideu revoluce jako o vlastni domy, rodiny, Zivoty. Ti
obyejni lidé samozlejmé jsou proti nasili fadistl, ale my3lenky revoluce si
vykladajf po svém. Tygr je najednou bezmocny a ztraceny. My§leni t&chto
lidi mu je dosti vzdalené. On jako by se sdm sobé& odcizil, jako by se odtrhl
od vlastnf minulosti. Je &lov€kem — dobrodruhem, vojadkem a t&€Zko chape
problémy vesni¢and. Dochazi k tomu, Ze Tygr podléha nétlaku svého ko-
misafe Vlada ~ nepfijemného, pfisného lovéka, ktery nendvidi kazdého,
kdo neodpovidd jeho pfedstavim. Dosdhne toho, Ze Vlado rozpoutd
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v okoli rudy teror — komisaf nemilosrdnym zptsobem likviduje viechny,
kteti podle jeho nazoru stojf mimo revoluci a nejsou jf vérni. Tygr nechava
pracovat Vlada a jeho skupinu dokud sdm nepochopli, Ze ne krutym nasi-
lim, ale pochopenim pfimé&je lid k poslu3nosti.

Hrdinou Davi¢ova pfib&hu je mladik Mica, svéhlavy ¢len SKOJ (Svaz
komunistické mlddeZe Jugoslavie), o némZ se postupné &tenati dozvidaji,
Ze neni na rozdfil od svych vrstevnikii oby&ejnym dvacetiletym klukem.
Mica se petlivé pfipravuje na boj, u¢l se pfekonat sdm sebe, a to odpira-
nim v3ech svétskych poZzitkid, n€kdy i odmitdnim primamich potfeb jako je
jidlo a spanek. SnaZi se stat lep8im a Cistym &lov&kem. Podle viech do-
stupnych pkirucek sdm sebe pretvaf v dokonaly stroj, aniZ si to vlastné
uvédomuje. Uplné se vyd&luje ze spoletnosti, kterou povaZuje za $patnou,
pfili§ nizkou a mé potfebu ji pomahat, podle svych pravidel a norem pfe-
vychovavat. PferuSuje kontakty s okolim, a s otcem (jedinym pE{buznym).
Posledni, s kym se Mica stykd, je basnik Andrija Vekovi¢ a druhové ve
SKOJ, ale i s nimi se postupn& pro své nazory rozchdzi. Cosi podobného
lasce v jeho srdci ziskdva obraz Andrijovy milenky Any, do niZ se po je-
jich setkanf skute¢n& zamiluje. Najednou se s jeji pomocl vracl zpatky do
skute&nosti. Citi prézdnotu a uv&domuje si svoje chyby. Umira pti ndpravé
jedné z nich — pti osvobozovan{ basnika Vekovice z v&zeni.

Maime tedy pfed sebou dva romany a dva hrdiny. Oba (Mi¢a i Tygr)
bojujf za svou pravdu a setkavaji se s nepochopenim okoli. Zatimco Tygr
je ostiilenym vojakem a problémy horall nechépe z toho divodu, Ze pklis
dlouho Zil nékde jinde, mimo domov, bez rodiny, bez minulosti a bez lasky
k ¢emukoli. Mica se t&chto véci vzdal sém a zcela zim&mé&. Ani jeden ne-
umf{ Zit v jisté symbi6ze s ostatnimi. Oba se tedy dostdvajl do konfliktd
s okolim. Rozdfl mezi nimi je napfiklad v jiném pFesv&deni o vélce a re-
voluci. Miéa se drzf zdsad a mordlky, druhim vysvétluje své chapani
a principy, jimiZ se Fidi, setkdva se vSak s odporem. A4 tady je, Miéo, tvoje
chyba. Djordje to naprosto presné postFehl. Ty md§ néjakou prudérni
pFedstavu o Zivoté, a protoie Zivot neodpovidd té tvé predstavé o ném,
chces se Spinavou vodou z vany vylit do kandlu i Zivot. Tak je to. Lidi je
tFeba brat takové, jaci jsou, zvidst kdyi néco znamenaji a pFichdzeji dob-
rovolné.

To je novinka. Aspori pro mne! odpovédél Miéa pohotové. My jsme
ode dne$ka lhostejni vic¢i mordlce? Nds se netykd soukromy Zivot lidi,
s kterymi mdme kontakt? My se jenom chceme chopit moci a tecka, jak by
Fekl Djordje. No, jestli mdte takovyhle ndzor, tak jd s vdmi nesouhlasim.
Ja nejsem socidlni demokrat. Mné neni osud svéta lhostejny. ProtoZe jestli
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se mé netykd osobni Zivot soudruhi, s kterymi bojuji, netykd se mé ani
miyj. Budu chlastat a kurvit se, a prdce, a boj? Promin, Petfe, odpust,
Djordje, ale zda se mi, i kdy? jsem mlady staromlddenec se staropanen-
skymi ndzory, mné se zdd, a co mdm délat, kdy? se mi to zda, Ze je nejen
prijemnéjsi, méné nebezpecné a lehdi, aspori ponékud lehdi, pit vino a tahat
se s Zenskymi po sklepech a puddch, a to nejen v téhle hodiné. Ve viech ho-
dindch dne a noci to bylo leh¢i, mifi nebezpecné a prijemnéjsi, nez hynouti
nebo sndset biti na piidé Glavnjaci a muéeni ve sklepé Specidini.

Své projevy nesouhlasu vyjadfuje Mica navenek, ale vice se jimi trapi
uvnitf, znovu mu hlavou probfhaji dialogy s kamarady. SnaZi se je ziskat
na svou stranu a objasnit jim svoji pravdu, setkdva se viak jen s nepocho-
penim nebo i s vysmé&chem.

Naopak Tygr je zaryty vojak, ktery skrze spolupracovniky tichym sou-
hlasem nut{ ubohé horaly pfFijimat jeho my§lenky silou. Jeho konflikty vy-
volava nechut’ lidf bojovat za n&co, co jim je tolik vzdilené jako je revolu-
ce. Revoludni myslenky ptijimaji pouze pokud se tykaji jejich rodin,
domovil. Nepotfebujf bojovat za n&co jiného neZ za sebe samé.

Tygr se rovnéz zamyslil a odmiéel, ziraje upFené na skupinu staveni
nejasné se rysujici na kopci.

Ze hdji sviij préh? To Fikaji i ve Vranoviné a po viech koutech téhle
zloFedené divociny. A Radekié je snad jesté ospravedliiuje. Ohavnd kupa
zcéernalych chalup je jim v§im. A jd jsem tu, prosim, uvizl, tady se budu
mldtit a nastavovat krk, a za koho? Za tu selskou sebranku, kterd bude
zitra chladné a bezcitné $lapat po mrtvole velitele Tygra. Je snad tohle boj
za nasi véc?

V jistém smyslu miZeme srovnat postavu komisafe Vlada s Micou.
Oba maji nastudované idedly revoluce a oba cht&jf tyto idedly prosazovat.
Mica diskusemi, Vlado naopak krutym terorem proti nechapavému lidu.

Dal$im rozdilem je pak porovnani Micovych a Tygrovych postupd.
Zatimco Miéa se pro myslenky revoluce odlidstuje, sebezapird, Tygr se
naopak mus{ k lidem vratit a mentalitu horald se sna2i pochopit. Oba si
nakonec své chyby uvédomuji, kazdy jinym zpilisobem: Mi¢a skrze Zenu —
Anu, Tygr diky vesni¢anim, ktefi ho mezi sebe pfijimaji. Miéa vidi, Zze
zvolil Spatnou cestu tim, Ze se vyde&lil ze spolednosti a chépe i to, Ze by
takovy, jaky je, v ni ddle nemohl Zit.

Domnivém se, Ze romany jsou vyjime&nymi dily povale€nych 50.let
20.stolet!{ napsanymi na Gzem{ Jugoslavie. V obou se projevuji véleZné
strasti a jsou velmi autentické. Davitova Bdseri byla dokonce pokladana
Predragem Palavestrou za nejautenti¢t&jif roman své doby. Jedna se hlavné&
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o proniknuti do nitra ¢lov&ka, postava se dostdvd do jiného vnimani, je
potfeba jinych stylistickych prostfedki na rozdil od tradi¢n{ realistické
prézy. Davi¢o pouZiva rozsahlé vnittni monology, ale i dialogy jednotli-
vych postav v nitru jiného Zlov&ka. Projevuje se samozfejmé také to, Ze
autor byl i basnfkem, vnima vSemi smysly. Objevuji se zde poetické obrazy
Beélehradu v riznych dennich a no&nich dobach. Davitovi se dokonale po-
dafilo zachytit Zivot v neoby&ejné hloubce a §ffce, zazZitky, mySleni a &iny
riznych generacf.

Copi¢ naopak vyuziva viech moZnosti vypravé&skych postupt realis-
tické prozy. PiSe barvitym jazykem, ferpajicim z lidového lexika a fraze-
ologie, objevuje se zde i Copiéily osobity humor.

Je tfeba dodat, Ze i kdyZ se oba roméany za vélky odehravaji, ani jeden
se blize obecnymi védle&nymi udalostmi nezabyva. Oba sleduji konkrétniho
¢lovéka v krizovych situacich, zabyvaji se konkrétnimi jeho konflikty
a problémy.

Na jedné stran& ndm tedy ziistiva kvalitnf dilo tradi&ni realistické prézy,
na stran& druhé dflo obohacené novymi vyprav&&skymi postupy a prvky.
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