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Kladsko 

Kladské hrabství b y l o v dobé stavovského povstání ve lmi těsné spjato 
s Českým královstvím a těšilo se zvláštnímu právnímu statutu .3 0 0 K l a d ­
ským hrabětem b y l již o d d o b Maxmiliána II., konkrétně o d roku 1569, 
sám český král. Hrabství, j emuž jménem českého krále vládl zemský 
hejtman, podle majestátu z r o k u 1578 n ikdy nemělo být zcizeno Českému 
království. Z e m ě měla svůj vlastní sněm, j ehož členové v šedesátých letech 
16. století výrazně přispěli k vykoupení hrabství ze zástavní d r ž b y . 3 0 1 

Postavení Kladského hrabství ve struktuře České koruny 

Kladští stavové, složení z manů, měst a svobodných rychtářů, by l i při­
nuceni obesílat český zemský sněm, ačkoliv ještě generace jejich dědů byla 
o d této povinnost i osvobozena a zasedala na samostatném hrabčcím sně-
míku. Již p o několik desítiletí narůstalo napětí mez i kladskými a českými 
stavy, kteří se ve shodě s habsburskými panovníky omezením kladských 
privilegií snažili o pevnější připoutám Kladského hrabství k Českému krá­
lovství. Obyvatelé Kladska se tomuto t laku snažili čelit. Například tím, že 
si na císaři Rudo l fov i II. v y m o h l i zvláštní a na Čechách nezávislý majestát 
o náboženských svobodách, j ichž posléze m o h l i využívat nejen většinoví 
luteráni, ale také zdejší novokř těnci .3 0 2 

Zásadní historický a geografický popis Kladského hrabství, který měl 
význam pro generaci současníků stavovského povstání, je uveden u Pavla 
Stránského ze Zapské Stránky. B y l o pod le něj ze severu a východu obk lo ­
peno Slezskem, o d j i h u „jakýmsi cípem Moravy" a o d východu Hradeckým 
krajem Českého království. B y l o podle něj kdysi v držení Poláků, velmi 

( 3 0 0 ) K p rob l ema t i ce K l a d s k a v z n i k l a v pos ledn í d o b é b ib l iogra f i e , k t e r o u však ne lze 
p o v a ž o v a t z a ú p l n o u . M A L I N A , J . : Dějiny Kladska. V ý b ě r o v í speciální b ib l iogra f ie české a p o l ­
ské knižní a časopisecké l i tera tury. H r a d e c Krá lové - W r o c l a w 1999. Dále s rov. p o k u s o syn­
tézu Kladsko v historii českého státu. Praha 1947. 

(301) Pos ledn ím zástavním k l adským hrabč tem b y l Arnoš t Bavorský, který zemřel n a 
k l adském z á m k u 7. p ros ince 1560. ŠULA, J . : Kladsko v plánech účastníku valdštejnského spiknutí. 
Kladský sborník 2 , 1 9 9 8 , s. 149. 

(302) F E L C M A N , O . - HLADKÝ, L . - ŠULA, J . : Právnípostaveni Kloaka v leskem státe do roku 
1742. K ús tavněprávnímu, po l i t i ckosprávnímu a c í rkevněsprávnímu vývoji K l a d s k a . 2. část. 
Kladský sborník 3 , 1 9 9 9 , s. 15-17. P o d l e R o b e r t a J . W . Evanse ov l ivňovala pos tavení K l a d s k a 
v rámci Č e s k é k o r u n y i skutečnost , ž e kladské obyva te l s tvo b y l o z n a č n í různorodé nejen ná­
b o ž e n s k y , ale také j a z y k o v é . EVANS, R . J . W . : DasWerdenderHabsburgermonarchie, s. 151. 
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brzy se ale stalo součástí České koruny. O d r o k u 1579 b y l navíc výslovně 
zakázán jeho jakýkoliv prodej nebo zastavování .3°3 O dobové představě 
geografického i politického postavení Kladska v rámci zemí K o r u n y české 
mnohé vypovídá také Matouš M e r i a n , který podobně jako Stránský zdů­
raznil příslušnost Kladského hrabství k Českému království, ale zároveň 
také jeho vztahy ke Slezsku. Mer i an Kladsko zařadil mez i místa popisova­
ná v jeho knize „Topographia Bohemiae, Moraviae et Silesiae", a to stejně jako 
Stránský coby samostatné hrabství či p rov inc i i v Českém království, resp. 
na jeho hranicích, „an den Montibus Sudetis", severně o d hranic s M o r a v o u 
a západně o d hranic se Slezskem. Zaznamenal také, že o Kladsko byly me­
zi Čechami a Slezskem často vedeny spory .3°4 Právní i organizační souvis­
lost mezi situací v Kladském hrabství a ve Slezsku na počátku 17. století 
ostatně vyplývá i z dokumentů císařské dvorské komory . T a se totiž někte­
rými svými rezolucemi, na základě nichž se měla řešit situace v Kladském 
hrabství, obracela na slezského rentmistra Hora t ia Forna, jemuž měli p o d -

(303) Pavel Stránský popisu je nejen g e o g r a f i c k o u p o l o h u K ladského hrabství, ale záro­
v e ň také j e h o připojení k Č e s k é m u království a p o d p ř ímou v l ádu českých králů: „ . . J es t pak 
hrabství Kladské , mající j m é n o p o d l e p ředn ího města té k o n č i n y a v e l m i o p e v n ě n é tv rz i 
K l a d s k a , o b k l o p e n o o d severu a o d v ý c h o d u h r a n i c e m i S lezska , o d j i h u jakýmsi c ípem M o ­
ravy a stejně j a k o i o d z á p a d u kra jem H r a d e c k ý m . B y l o k d y s i b r z y v r u k o u Poláků, b r z y Č e ­
chů , až p o d l e s m l o u v y , k t e r o u uzavřel král O t a k a r s kn íže tem J indř ichem, r o z m n o ž i l o pan­
ství d á v n ý c h knížat Mins terberských čili S a m b i c k ý c h . K o n e č n ě král Jan je o d knížete 
Boles lava o d k o u p i l a na v ě č n é časy spo j i l s krá lovstvím Č e s k ý m , ale p o pět i l e t ech p o s t o u p i l 
je k dož ivo tn ímu užívání Vrat is lavskému knížet i J indř ichu V I . Avšak pozdě j i z a vzp lanu t í 
bouř í husi tských přešlo v držen í pánů r o d u P o d ě b r a d s k é h o , kteří p o delš ím čase b y l i pový ­
šeni na hrabata Minsterberská. P o d j e j i ch pans tv ím zůsta lo př ib l ižně osmdesá t let , až je bratři 
A l b r e c h t , K a r e l a Jiří t r h o v o u s m l o u v o u o d e v z d a l i hraběti O l d ř i c h u z H a r d e k u . [...] Z r u k o u 
Hardeků b y l o p o s t o u p e n o p a n u J a n u z Pernštejna a o d n ě h o zase zastaveno Sa lcburskému 
a r c i b i s k u p o v i a Bavorskému v é v o d o v i Arnoš tov i . P o n ě v a d ž však p o d l e z á k o n ů našeho krá­
lovství n e b y l o m o ž n é , aby p roň b y l o mís to m e z i obyva t e l i z e m s k ý m i , r ad i l i s tavové n a sně­
m u králi Maxmi l i ánov i , aby o n u zástavu o d B a v o r a b u d t o sám v y k o u p i l , anebo p o s t o u p i l 
i s už íváním některému z če ských pánů , který b y tak chtěl učiniti . A v š a k ta v ě c a sněmovn í 
usnesení b y l y teprve dvanác t let p o t o m , j i ž z a kralování R u d o l f o v a , p ř ivedeny ke k o n c i ; teh­
d y b y l o z p e n ě z o d stavů sebraných to to hrabství z b a v e n o b ř e m e n e zahraničního d l u h u a ve­
řejným rozhodnu t ím s n ě m o v n í m u rčeno k už ívání králů s t o u p o d m í n k o u že se n i k d y n e b u ­
de smět v b u d o u c n u p r o d a t i ani dáti v zástavu an i n i k o m u p o s t o u p i t i v užívání an i j i n ý m 
ž á d n ý m z p ů s o b e m o d c i z i t i . Jest t edy j i ž v držení k rá lovském a je spravováno hej tmany, p o ­
větš inou ze stavu panského . . . " R Y B A , B . ( E D . ) : Pavel Stránský, O statí českém. P raha 1940, 
s. 5 8 - 6 0 . 

( 304 ) „. . .Grafíschafrt G l a t z , w e l c h e z w a r i n Kón ig re i ch B ó h e i m b e s o n ď s e inve r l e ib , 
daher sic auch v o n h ieher gestezt w i r d , l ig t aber an d e n G r á n t z e n deG B o h m e r l a n d s , námb-
l i c h an d e n M o n t i b u s Sudet i s , u n d mache t m i t d e m L a n d e h e r u m eine besondere Graflf-
schafft, w e l c h e gegen A b e n d an B o h e i m , gegen M i t t a g an Máhren , u n d gegen M o r g e n u n d 
Mi t t e rnach t an Schles ien stosset, u n d g l e i chsam m i t t e n z w i s c h e n d iesen L a n d e m liget 
Thue t . . . " M E R I A N , M . : Topographia Bohemiae, Moraviae et Silesiae. Franckřurt 1650, p a g . 31-33. 
S rov . též K U C H A Ř , K . : Scultetova mapa Kladska. Kartografický p řeh led 1,1946, s. 28 -33 . 
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léhat výkonní úředníci. T i dostali za úkol dohlížet, aby byly konfiskované 
statky skutečně uvolňovány a předávány novým držitelům .3°5 Naopak 
souvislost s M o r a v o u (a dost možná i s jejími slezskými enklávami) je 
zřejmá z toho, že by l v některých konkrétních slezských kauzách oslovo­
ván kardinál Die t r i chs te in . 3 0 0 

Samotné město Kladsko , j ež hrálo v životě stejnojmenného hrabství 
prvořadou úlohu, popsal opět Pavel Stránský. Mělo jít o „město s hradem 
postaveným na výšině na místě příhodném k odvrácení nepřátel a lidským přičině­
ním řádně opevněným" Právě pevnostní charakter města měl podle 
Stránského umožnit vojsku vedenému hrabětem Františkem Bernardem 
z T h u r n u , jež zůstávalo věrné Fr idr ichovi Falckému, aby vzdorovalo přesi­
le císařských .3° 8 Město ovšem zdaleka nevynikalo pouze svým pevnost­
ním charakterem. Po celé 1 6 . století zdejší obyvatelé, kteří se o d reformace 
z větší části přidržovali luterské konfese, žili především z o b c h o d u 
a řemeslné výroby. Oboj í j i m přinášelo značné bohatství, jež zase by lo dů­
v o d e m neobvyklé náboženské i politické nezávislosti a svobody kladských 
stavů i měšťanstva.3°9 Proto se m o h l o stát, že právě v průběhu kladského 
povstání i v následujícím konfiskačním procesu hráli vedle představitelů 

(305) „Kaiser l iche R e s o l u t i o n an Gla t z i s che C o n f i s c a t i o n s - C o m m i s s a r i c n de dato i n Prag 
a m 2ten D e c e m b r i s A o . 1627, wasmassen I K M d e m Rentmeis te r i n Schles ien H o r a t i o F o m o 
O b e r - u n d N i e d e r R a t h e n , als e in L e h e n , m i t gewissen C o n d i t i o n e n ve r l i ehen , u n d einrau-
m e n z u lassen v e r w i l l i g t h a b e n . . . " H K A W l E N , G e d e n k b ú c h e r , Bóhmische Re ihe , k n . 334, 
2 .12.1627, f o l . 120. 

( 3 0 6 ) T a k t o m u b y l o v p ř ípade k o m t u r a kladské k o m e n d y Mikuláše K a r l a z Gašína a je­
h o ná roku n a Dívčí h r a d . Z á r o v e ň chtěl ale císař zajistit, aby pen íze z t o h o t o o b c h o d u šly 
skutečné d o r u k o u j e h o dvorské k o m o r y a n i k o l i v například d o r u k o u kardinála Die t r ichs te i -
na . „Reso lu t ion an C a r d i n a l D ie t r i ch s t e in , d e da to a m 23ten M a r t i i A o . 1626, daf i er d e n N i k -
las K a r l v o n G a s c h i n C o m m e n d a t o m z u G l a z w e g e n dessen g e h a b t e m unter un te r d e n n e n 
Patr ibus Societatis úberlassenen C o m m e n d a e , das G u t M a y d l b e r g gegen H e r a u s g e b u n g e i -
ne r h o h e r n S u m m a , als d i e anerbot tene 5 0 0 0 S c h o c k Máhrisch a inan twor t en , das erlegte 
G e l d aber z u H a n d e n de r K a i s e r l i c h e n H o f k a m m e r úberlassen so l l e . " TAMTÉŽ, k n . 334, 2 3 . 3 . 
1626, f o l . 10. 

(307) T I E F T R U N K , K . ( E D . ) : Pavel Skála sp Zhořc, Historie česká. V , s. 219, 229-230 , 2 3 5 -
237; R Y B A , B . ( E D . ) : Pavel Stránský, O státě českém, s. 59. N a vnímání města K l a d s k a j a k o pev­
nos t i ostatně u p o z o r n i l i i autoři nejnovějších synte t ických dějin t o h o t o města. B O G A C Z , T . -
S A K W E R D A , J . : Q a r y nowoýtnc (XM-XVIIw.). I n : G l a d k i e w i c z , R . ( e d . ) : K l o d z k o . Dz i e j c m i -
asta. K l o d z k o 1998, s. 58. 

( 3 0 8 ) J e d i n o u příčinu její porážky Stránský spatřuje v nedosta tku zásobování . „ . . . Z a čes­
kých vá l ečných bouř í , k teré se d o s u d neutišily, b y l a tamní tvrz statečností hraběte Františka 
z T h u m u udržena v e věrnost i králi F r i d r i c h o v i a hájila se p r o t i f e rd inandovcům, až b y l a p r o 
nedosta tek zásobován í n u c e n a 26. října r. 1622 vzdá t i se ob leha t e lům za přijatelných p o d m í ­
nek . N e d l o u h o p o t o m b y l a p o p l e n ě n a b l e s k e m , ale nák ladem českých stavů b r z o zase p o ­
vstala ze su t in . . . " R Y B A , B . ( E D . ) : Pavel Stránský, O státe českem, s. 5 9 - 6 0 . 

( 3 0 9 ) B O G A C Z , T . - S A K W E R D A , J . : Q a r y nouxKJytne, s. 6 4 - 6 6 . 
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šlechty a svobodných rychtářů značnou ro l i také kladští měšťané a d o k o n ­
ce i členové zdejší městské r a d y . 3 I Q (Příloha IV.6,7.) 

Stavovské povstání v Kladsku a jeho porážka 

O d p o r proti habsburské vládě probíhal v Kladském hrabství ve d v o u 
vlnách. Nejprve to bylo v letech 1618-1622, k d y se část zdejšího obyvatel­
stva připojila k českému stavovskému povstání. Podruhé roku 1626 a 1627, 
kdy celou oblast Kladska ov l ivn i lo tažení Petra Arnošta z Mansfeldu. K l a d ­
ští stavové se během první v lny stavovského povstání pokus i l i připojením 
ke konfederaci využít situace nejen k vystoupení prot i Habsburkům, ale 
také k určitému zrovnoprávnění v rámci zemí České koruny . 3 " V souladu 
s postupem českých stavů by l i z města vypuzen i jezuité, které Stránský 
označil za sektu, j ež ve městě o d svého příchodu vyvolávala nepokoje 
a zmatky .3 1 2 Konfiskace majetku měly směřovat i vůči některým světským 
osobám, které zachovaly věrnost Habsburkům. Z e svých úřadů by l i pro­
puštěni prakticky všichni katolíci. D o funkce kladského hejtmana b y l do­
sazen Dav id Jindřich Tschirnhaus z Mezilesí, jenž b y l nekatolíkem a slíbil 
věrnost Fr idr ichovi Falckému. Město by lo obsazeno protestantským voj­
skem vedeným Gottf r iedem Rubischem a později též královskými oddíly 
Fridricha Falckého v čele s Janem Sembl ingem, následované slezským voj­
skem, jež p o čase přešlo d o služeb Jana Jiřího Krnovského .3'3 T o vše krát­
kodobě stabilizovalo situaci. Kladsko se nevzdalo ani p o porážce na Bílé 
hoře, dokonce bylo schopno d o svých hradeb přijmout samotného Fr idr i ­
cha Falckého na jeho útěku z Č e c h do Slezska. Připravilo se k obraně a po­
sléze během roku 1621 hájilo své hradby prot i spojeným vojskům císaře 
(v čele s Donínem a C o n t i m ) , saského kurfiřta a polských lisovčíků.3'4 

(310) Z a c h o v a n ý kladský konflskační p r o t o k o l , který se nacház í ve f o n d e c h S Ú A Praha , 
p o c h á z í z r o k u 1627, a p r o t o jej l ze vz tahova t p ředevš ím k e konflskační v lně uskutečněné p o 
Mansfe ldově tažení. I tak je z něj patrné, že se d o o d b o j e p r o t i H a b s b u r k ů m zapo j i l a celá řa­
d a k ladských měšťanů a radních. S Ú A P R A H A , 23, Č D K M - R u k o p i s y , i n v . č. 1, G l a t z i s c h e 
Conf i s ca t i ons -P ro toco l l de a n n o 1627. 

(311) F E L C M A N , O . - H L A D K Ý , L . - Š O L A , J . : Právní postaveni Kladska v českém státe do roku 
IJ42. 2. část, s. 17-18. 

(312) „ . . .Tamní klášter, z a ložený naším prvn ím a r c i b i s k u p e m Arnoš t em a zasvěcený 
Panně M a r i i , je jž měli řádoví kanovníc i Augus t in ián i , o b s a d i l i p řed n e d á v n e m l idé n o v é sek­
ty, z Tovaryšs tva Ježíšova. O d té d o b y , co v s t o u p i l i d o těchto míst, n e m o h l si tento kraj o d -
d e c h n o u t i o d z m a t k ů . . . " R Y B A , B . ( E D . ) : Pavel Stránský, O statí českém, s. 59. S rov . B A C H , A . : 
Urkundlicbe Kircben-Gescbicbte der Graficbaft Qa% V o n d e r U r z e i t b i s zuř unsere T a g c . Bres-
lau 1848. 

(313) TlEFTRUNK, K . ( E D . ) : Pavel Skála ze Zboře, Historie česká, s. 7 9 - 8 0 . 

(314) B O G A C Z , T . - S A K W E R D A , ].: Cspsy novoošytne, s. 6 7 - 6 8 ; D Y K O V A , S.: Lismcqycy v le-
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Obklíčení města sc postupné stávalo více a více nepříjemným. Posléze 
v Kladsku přece jen vypuk ly nepokoje spojené s uvedeným dlouhodobým 
hájením města Kladska vojskem vedeným hrabětem Františkem Bernar­
d e m z Thurnu .3 J 5 Obrana kladské pevnosti by la proražena až po tuhých 
bojích s přesilou císařských a po zapálení města a velkých lidských i majet­
kových ztrátách dne 26. října 1622 .3 1 6 

Také po skončení povstání by lo s Kladskem zacházeno poněkud j i ­
ným způsobem nežli s Čechami nebo s většinou sousedních slezských 
knížectví, neboť by lo určeno za dědičné léno habsburských následníků 
trůnu.3 r7 Ačkoliv se kladská pevnost stále ještě bránila, část slezských 
a spo lu s n i m i i kladských stavů neprodleně po porážce povstání v Če ­
chách uznala Ferdinanda II. jako českého krále a tím i jako kladského hra­
běte. Doufal i , že Kladsko bude zahrnuto d o drážďanského akordu z 26. 
února 1621, který b y zdejším stavům umožnil uchovat si luterské vyznání. 
K t omu ovšem nedošlo, neboť podle Ferdinanda II. Kladsko nebylo sou­
částí S lezska .3 l 8 Některé náboženské svobody na pr inc ipu „státu quo" 
však by ly alespoň pro první obdob í císařem zaručeny. D a v i d Jindřich 
Tschirnhaus by l nicméně okamžitě zbaven funkce kladského hejtmana a 
b y l nahrazen císařským zmocněncem F i l ipem Rudol fem z Liechtensteina. 
K r o k za k rokem se během r o k u 1622 začala prosazovat i protireformace, 
když b y l zavřen evangelický farní kostel a farář s pomocníky a vzápětí 
i s ostatními evangelickými duchovními b y l i donuceni opustit město. N a 
jaře r o k u 1623 b y l poté kostel předán katolické církvi.3'9 

Habsburkové postupně i zde začali prosazovat centralizaci. Jak udává i 
Matouš Mer ian , předal roku 1623 císař Ferdinand II. dočasně Kladsko p o d 
správu svému bratrovi arcivévodovi Kar lu Rakouskému, vratislavskému 
a brixenskému b i skupov i . Posléze p o jeho smrti by lo předáno dědičně d o 
lenní držby syna císaře Ferdinanda II., který by l již v té době titulárním 

tech 1619-1620. B r n o 2002. (Bakalářská práce u ložená n a Fi lozofické fakul t í M a s a r y k o v y u n i ­
ve rz i ty v Bmé.) 

(315) „ . . . In de r náchsten B ó h m i s c h e n U n r u h e hat diese Statt v i e l aufistehen mússen, w i e 
d a n n s o n d e r l i c h obgedach te S c h l o f i a l lh ie , a m lángsten geha l ten , u n n d eine schwere Bclage-
r u n g auus tanden , b i f i so lche G r a f f F r anz B e m h a r d v o n T h u r n , aufi M a n g e l def i Entsatzes, 
e n d l i c h de 28. W e i n m o n a t s A n n o 1622 auffgeben mússen. . . " MERIAN, M . : Topographia Bohe­
mian, Moraviae et Silaiae, p a g . 31-33. 

(316) ŠULA, J . : Kladsko v plánech účastníků valdštejnského spiknutí, s. 149. 

(317) PETRY, L . - MENZEL, J . J . ( E D D . ) : Gcschichte Schlesiens. Stuttgart 2 0 0 0 , s. 56. 

(318) FELCMAN, O . - HLADKÝ, L . - SULA, J . : Právní postaveni Kladska v leskem stati do roku 
1742. 2. část, s. 18. 

(319) BOGACZ, T . - SAKWERDA, J . : Q a r y nowosytnc, s. 6 9 . 
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českým krá lem .3 2 0 O d roku 1623 byla v hrabství již také v plné míře pro­
váděna rekatolizace. Byla zrušena platnost Rudol fova majestátu z r o k u 
1609. Jezuité byl i znovu uvedeni do města a b y l j i m přidělen d o správy 
dosavadní farní kostel spolu s někdejším johanitským klášterem. D o úřadů 
by l i nadále dosazováni pouze katolíci. Vůči šlechtě, jež se účastnila vy­
stoupení prot i císaři a jež byla zároveň většinou nekatolického vyznání, 
byly uplatňovány nejrůznčjší represe, včetně konfiskací jejího majetku. T y 
vypuk ly ještě před zahájením konfiskačního procesu v sousedním Slezsku. 
Kromě toho byl i nekatolíci přímo i nepřímo nuceni přestupovat ke kato­
lictví nebo opustit hrabství. N a základě arcivévodova nařízení nesměl 
žádný nekatolík získat v hrabství inkolát a nesměla m u zde být ani udělena 
svátost manželství .3 2 1 Po smrti Kar la Rakouského v jeho poli t ice pokračo­
val jeho nástupce na stolci kladského hraběte, arcivévoda L e o p o l d Ra­
kouský, stejně jako jeho nástupce v biskupské funkci Jan Baltazar Liesch 
z H o r n a u . 3 2 2 

Pobělohorské konfiskace v Kladském hrabství 

Tresty vězením a konfiskací majetku se měly dotknout všech osob, 
které se nějakým způsobem aktivně podílely na proticísařské kampani . 
Uvězněni by l i příslušníci všech stavů, nejvíce z n i ch pocházelo z prostředí 
drobnější kladské šlechty. D o vězení byla vzata i značná část členů městské 
rady z doby povstání a obrany města. Někteří z uvězněných, především 
šlechtic Bernard z Panvic a městský písař Kuttner , dokonce během svého 
žalářování zemřeli. A ž během následujících let císař přistoupil ke zmírnění 
trestů.3 23 

R o k u 1627 bylo v souladu s O b n o v e n ý m zřízením zemským vydaným 
pro České království rozhodnuto , že veškeré obyvatelstvo v Kladsku musí 
konvertovat ke katolictví, anebo se vystěhovat ze země. Katolíkům a kon ­
vertitům moh ly být naopak odpuštěny d luhy , popř. m o h l i být přednostně 
pardonováni, a to i o d konfiskací .3^ Následujícího roku 1628 by l i nekato-

(320) „ . . .Kayser F e r d i n a n d de r A n d e r A n n o 1623 se inem H e r m B r u d e m , E r z h e r z o g C a r -
l e n z u Oes te r r e i ch zubes i t zen e ingeraumbt . W e n n sic aber fo lgends n a c h Ihr D u r s c h l c u c h t 
T o d e w o r d e n , ode r o b sic w i d e r an B ó h e i m gántz l ich gefa l l cn , das k o n n e n n o c h z u e Z e i t n i t 
eygen t l i ch w i s s e n . . . " M E R I A N , M . : TopograpbiaBobcmiac, MoraviaeetSilesiae, pag . 32. 

(321) B O G A C Z , T . - S A K W E R D A , J . : Qj»ry nowojytne, s. 6 9 - 7 0 . 

(322) „ . . . w i e w o l i m n e u c n M e t e r a n o part . 3. l i b . 39. f o l . 185b stehet, daf i Ihre Kayse r l . 
Mayestát solche Statt u n d Graffschafft d e m E r z h e r z o g L e o p o l d o e r b l i c h geschenckt habc . . . " 
M E R I A N , M . : Topograpbia Bohemiae, Moraviac etSilesiae, p a g . 32. 

(323) B O G A C Z , T . - S A K W E R D A , J . : Qpsy nowoiytne, s. 6 9 . 

(324) ŠULA, J . : Kladsko v plánech účastníků valdštejnského spiknutí, s. 149. V k l adském k o n -
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ličtí šlechtici i měšťané fakticky donucen i opustit hrabství.3 J5 Ústavní zří­
zení Kladska se ve srovnání s předbělohorským obdob ím příliš nezměnilo, 
zachovaly se i tři stavy zastoupené na sněmíku. Pouze svobodní rychtáři 
by l i vyloučeni. Vládu měl zajišťovat zemský hejtman jako zástupce české­
ho k rá le .3 2 6 

Konfiskační agenda kladského hrabství není přes všechny uvedené re­
prese ve srovnání například s agendou českou nikterak rozsáhlá, a to ani 
v „pomansfeldské" vlně.3*7 O m e z i l a se vlastně pouze na několik obecných 

fiskačním p r o t o k o l u se to to nařízení p ro j ev i lo př ís lušnými f o r m u l a c e m i : „ . . .Besonderhe i t 
auch ist b e y al len u n d i ede r c o n d e m n i e r t e n u n d d e r e n n a m b e n gemeldet , w e l c h e en tweder 
v o r o d e r n a c h de r Sen tenz C a t h o l i s c h w o r d e n u n d ih re r I K M allergnádigsten H a u b t -
R e s o l u t i o n n a c h sub da to W i e n des 14 T a g e Sep tembr i s A n n o 1626 d e r Keyse r l i chen G n a d t 
genossen , das Sic e n t w e d e r n u r Sex tám o d e r qua r t am Parte g e b e n dúrffen, o d e r m i t w e l c h e n 
a u c h angesehen, das S ic n i t ůberhafrten S c h u l d e n b e l a d e n , I m Pausch tractirt w e r d e n mi i s -
sen, I t em so v o n mehrhóchs tgedach t en I K M gar vó l l ig , u n d m i t g a n z l i c h e n Nachlafí aller 
Straffe a l lergnadigis t p e r d o n i e r t w o r d e n seint. N e b e n s d iesen , u n d d e r j e n i g e n n u n , sein v o -
r iger C o m m i s s a r i e n P r o t o c o l l benenn te g e w e s c n , samt i n d i e s e m pub l i c i e r t en Pe rdons v o n 
N e u e m c o n d e m n i e r t w e r d e n , u n d ebenfals w a f i d e m Fisco v o n e i n e m u n d d e m a n d e m zue-
k o m m t . . . " S Ú A P R A H A , 23, Č D K M - R u k o p i s y , i n v . č. 1, G la t z i s che C o n f i s c a t i o n - P r o t o c o l l 
d e a n n o 1627, f o l . 3v. 

(325) M E R I A N , M . : Topograpbia Bobcmiac, Moraviae a Silaiae, p a g . 32. W A S , G . : D$ejc 
Šlaska odip6do 1806 roku. I n : C z a p l i n s k i , M . ( e d . ) : H i s t o r i a Šlaska. W r o c l a w 2002, s. 167 -
168. C ísa ř v té to chvíl i p o d o b n é j a k o v Č e c h á c h n e b o n a M o r a v é p r o p o j i l konfiskační a p ro t i -
reformační k r o k y . Konf i skačním komisa řům nařídil upla tňovat náboženské h l e d i s k o i v k o n -
fískačním p rocesu a up la tňova t vůč i neka to l íkům v s o u l a d u s císařskými r e z o l u c e m i sankční 
opatření , o s o b y o c h o t n é ke k o n v e r z i naopak m o h l i z v ý h o d ň o v a t . „ . . . W i e d a n j ede rzc i t auch , 
das b e y vorgegangener R e f o r m a t i o n i n w e r e n d e n C o m m i s s i o n , d a b e y d i e Z w a n g s m i t t e l , 
u n d Scherffe z i e m l i c h geb rauch t w o r d e n , v i e l , u n d i n de r M e n g e , beydes i n a l len Stádtcn, 
u n d a u c h a u f d e n DórfFern, z u d e r h e i l i g e n C a t h o l i s c h e n R e l i g i o n getretten, d i e d a r a u f alte 
m e h r a l lergnadigis t e rnannte I K M al lergnádigisten h a u b t r e s o l u t i o n genossen. . ." S Ú A P R A ­
H A , 23, Č D K M - R u k o p i s y , i n v . č. i , G l a t z i s c h e C o n f i s c a t i o n s - P r o t o c o l l de anno 1627, f o l . 7. 

(326) F E L C M A N , O . - H L A D K Ý , L . - Š U L A , J . : Právní postavení Kladska v lakem stati do roku 
T742. 2. část, s. 20. 

(327) Konfiskační p r o t o k o l K ladského hrabství z r o k u 1627 je sestavován p o d l e j m e n 
j e d n o t l i v ý c h pos t i žených o s o b . P o d k a ž d ý m z těchto j m e n je v ž d y u v e d e n souvislý text, kte­
rý s v o u s t ruk tu rou h o d n ě p ř ipomíná moravský p r o t o k o l . Popisu je zjištění k ladské konfiskač­
ní k o m i s e o j edno t l i vých kauzách a uvád í také s u m y za j edno t l ivé statky a majetky. U někte­
rých t ex tů je u v e d e n a „no ta" se specif ickými i n f o r m a c e m i . Č a s t o j s o u také p o z n a m e n á n y 
nejrůznéjší d l u h y . Z e š lecht ického pros t ředí b y l o m e z i konf i skovanými h n e d někol ik pří­
slušníků r o d i n y H a u g v i c ů , Z e d v i c ů , Ullersdorferů, Eckersdorferů, D o n i g ů , Ródersů n e b o 
Panviců. Stejně tak se z d e vyskytuj í také představitelé d r o b n é š lechty, např. Kryš to f Panvic na 
Renge r sdo r fu , Kryš to f U l l e r s d o r f e r z N ě m č í h o , n e b o Kryš to f M e t y c h z K l a d s k a . M e z i k o n ­
f iskovanými u v e d e n ý m i v k l adském konf iskačním p r o t o k o l u však b y l i také s v o b o d n í rychtá­
ři, kladští měšťané, radní a městští úředníci v K l a d s k u . S Ú A P R A H A , 23, Č D K M - R u k o p i s y , 
i n v . č. 1, G la t z i s che C o n f i s c a t i o n s - P r o t o c o l l d e anno 1627. ( O h l e d n ě Kryštofa Panvice T A M ­
T É Ž , f o l . 53.) Jména k ladských konf i skovaných šlecht iců dokazuj í , že zdejší šlechtická společ­
nos t ( a s p o l u s ní také zdejší kon f i skace ) přesahovala j ak na M o r a v u , tak i d o Slezska . Příkla-
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nařízení a nevelké množství konkrétních rozhodnutí o taxování či přidě­
lení konfiskátu. Zápisy o konfiskovaných statcích na území kladského 
hrabství se v materiálech císařské dvorské k o m o r y začaly objevovat až na 
p o d z i m r o k u 1627, jako reakce na Mansfe ldovo tažení, k nčmuž se po­
d o b n i jako ve Slezsku začali připojovat emigranti i příslušníci ostatní zdej­
ší šlechty. Císařská dvorská k o m o r a si zde za účelem provedení konfiskací 
jmenovala zvláštní orgán, označený jako kladská konfiskační k o m i s e . 3 2 8 T a 
byla formálně podřízena české dvorské komoře, ve skutečnosti s ní však 
ve lmi často vídeňská císařská dvorská k o m o r a komunikova la přímo, byť 
prostřednictvím své české expedice. Jako formální důvod pro vypracování 
uvedeného konfiskačního p ro toko lu byly uvedeny nedostatky v dosavad­
ní práci komisaru, jejichž vícenásobné vyhodnocení kladského povstání 
a následných konfiskací se vzájemně lišilo. V z h l e d e m ke skutečnosti, že 
kladský konfiskační p ro toko l nezaznamenává pouze pomansfeldskou v l n u 
tohoto procesu, ale vrací se zpětně i k předchozímu zabavování majetku 
rebelů, lze si udělat o průběhu a struktuře kladských konfiskací dosti jas­
nou představu .3 29 O s o b , kterých se více nebo méně do tk ly kladské kon ­
fiskace, nakonec bylo přibližně 160, z toho asi 10% bylo vzápětí p o vyhlá­
šení konfiskace pardonováno. M e z i osobami postiženými konfiskacemi 
byl i z velké části (tj. asi z 50 procent) šlechtici, z nichž většinu vedle něko­
l ika zámožnějších svobodných pánů tvořili příslušníci drobné kladské 
šlechty. Svobodných rychtářů z nejrůznějších kladských míst by lo mez i 
postiženými asi 24% a asi o dvě procenta méně tvořili měšťané z Kladska, 
Landecku a Habelschwerdy .33° Specif ickou sociální skupinu mezi osoba-

d e m m ů ž e bý t r o d i n a M e t y c h ů , j e ž žila také v Opo l sko- ra t ibo ř ském knížectví . S rov . P A -
P R O C K Ý Z H L O H O L , B . : Štambucb slechy. B r n o 1609 , k a p . 15. R o z m l o u v á n í hospodá ře s hos­
t em o Kříži svatým, p o d e r b e m a t i t u l e m n a t en čas u r o z e n é h o a s ta tečného rytíře, pana B a l ­
cara M e t y c h a z C e č o v a a n a Bl i zyně , též pánův bratrův j e h o n a roz l ičných statcích. M Z K 
B R N O , s ign . ST-3-15.250. Z moravských Ullersdorferů např. V i l é m Ul l e r sdo r f e r b y l ve stejné 
d o b é ú ředn íkem na m o r a v s k é m H o l e š o v ě . M Z A B R N O , G 2, N o v á sbírka, Pamétní k n i h a 
města Přerova. 

(328) „ . . .So lcher O r d n u n g ru in , hat m a n b e y dieser J e n i g e n , v o n a l le rhochs tgedachtc r 
I K M genedigs ten f e m e n angedeu then Conf i sca t íons C o m m i s s i o n nachzufo lgen . . . " S Ú A 
P R A H A , 23, Č D K M - R u k o p i s y , i nv . č. 1, G l a t z i s c h e C o n f i s c a t i o n s - P r o t o c o U de a n n o 1627, 
f o l . 1-3. 

(329) P o d l e p o d r o b n é císařské r ezo luce b y l y v m i n u l o s t i v y h o t o v e n y d v a exemplá ře d o ­
k u m e n t u vyhodnocu j í c ího kladské konf i skace , je j ichž číselné údaje se však navzájem značně 
lišily. Císař p r o t o r o z h o d l o sestavení n o v é k o m i s e , je j ímž ú k o l e m b y l o dosavadn í nedos ta tky 
napravi t a sestavit konfiskační p r o t o k o l , který b y nevyvoláva l žádné nejasnosti a d o nějž b y 
b y l y zapracovány i údaje o pomansfe ldské v lně konfiskací . TAMTÉŽ, f o l . 1-3 ( n o v é fo l iování) . 

( 330 ) M e z i s k u p i n o u pos t i žených měšťanů p ř i tom p o m ě r n ě ve lké p rocen to tvoř i ly měst­
ské el i ty: 9,6 % purkmistrů a pr imátorů , 33 % radních a př ísedících, 6,5 % měs tských rychtářů, 
3 % měs tských rentmistrů a 3 % měs tských písařů. P o d o b n ě j a k o v př ípadě šlechty, také 



4i6 P O B Ě L O H O R S K É K O N F I S K A C E 

m i postiženými konfiskací tvořili svobodní sedláci, kterých ovšem na se­
znamu postižených osob nebylo nikterak m n o h o , přibližně jedno procen­
toví (příloha IV.2,3.) 

Konfiskované statky se v Kladském hrabství začaly předávat novým 
držitelům v průběhu let 1625 a 1626. Předávání začalo v církevní oblasti, 
když byly poskytnuty náhrady jezuitům z Nisy a kladskému johani tovi 
Mikuláši Kar lov i z Gašína, jenž usi loval o zisk statku Dívčí hrad .33 2 Z vý­
nosu kladských konfiskací by l i pod le Mer iana na základě císařova nařízení 
z r oku 1626 podporováni jezuité, když j i m byla vyplacena částka 12 0 0 0 
českých tolarů.333 

Prvním „necírkevním" dokumentem, který se týkal kladských konfis­
kací, byla císařská rezoluce z 28. července 1627, která přiznávala statek Ge-
bergsdorf Urbanov i z Póttingu.334 Panství zemřelého aktivisty kladského 
povstání Bernarda z Panvic a na Radochovč by lo předáno plukovníkovi 
Kašparovi z Neuhausu .335 Bez zajímavosti není ani císařský dekret z 28. zá­
ří 1627. Komisařům kladské konfiskační komise se v něm nařizovalo, aby 
společně se slezským rentmistrem vypracoval i řádný oceňovací p ro toko l 
statku Rathe a připravili jeho předání novému držiteli. Tím nebyl n ikdo j i ­
ný nežli výše zmiňovaný slezský rentmistr Hora t io F o m o . 3 3 6 Právní úpravy 

u měšťanů b y l o k o n f i s k a c e m i v m n o h ý c h p ř í padech pos t i ženo h n e d někol ik o s o b z téže ro­
d i n y . 

(331) S Ú A P R A H A , 23, Č D K M - R u k o p i s y , i n v . č. 1, G l a t z i s c h e Conf i s ca t i ons -P ro toco l l 
de a n n o 1627, fo l . 1-310 ( p ů v o d n í fo l iování ) . 

(332) „Reso lu t ion an G l a t z i s c h e C o n f i s c a t i o n s - C o m m i s s a r i e n de dato 24ten M a r t i i ube r 
d e n Patr ibus Societatis a lda angebrachte un te r sch ied l i che Praetensions, daň es n u n m e h r m i t 
de r i h n e n u b e r g e b e n e n C o m m e n d a gegen Abt re t t - u n d E i n v e r l e i b u n g selber C o m m e n d a e 
des G u t s M a i d l b u r g berc i t seine R i c h t i g k e i t haben . . . " H K A WlEN, G e d c n k b u c h e r , Bóh-
mische R c i h e , k n . 334 ,23 . a 24. 3 .1626, f o l . 10-11. 

(333) „ . . .Daheres o h n e Z w e i f f e l a u c h geschehen , d a l i Ihre Kayse r l . Mayes ta t d e n besag-
t en Jesui ten a l lh ic v i e l geschenckt , u n d n o c h d a r z u A n n o 1626 a u f i d e n conf i sc i r t en G i i t e r n 
z u V o l l f u h r u n g ihres G e b á u s z w i i l f f t a u s e d b o h m i s c h e T h a l e r ůberlassen hat . . ." M E R I A N , M . : 
Topograpbia Bobemiae, Moraviae et Silesiae, pag . 32. 

(334) „Kais . R e s o l u t i o n an Arbegase v o n A n n c n b u r g , wasmassen er d e m U r b a n v o n Pót-
t i n g das G u t G e b e r s d o r f samt d e n d a b e y b e f i n d l i c h e n M o b i l i e n e r i n n e m so l l e . " H K A W l E N , 
G e d e n k b ů c h e r , B o h m i s c h e R e i h e , k n . 334, 28 .7 .1627 , f o l . o i v . 

(335) B O G A C Z , T . - S A K W E R D A , J . : Qstry nowoýtne, s. 69 . B e m h a r d v o n Panvic z u Keyers-
dorff . S Ú A P R A H A , 23, Č D K M - R u k o p i s y , i n v . č. 1, G l a t z i s c h e C o n f i s c a t i o n s - P r o t o c o l l de 
a n n o 1627, f o l . 20. 

( 336 ) „Kais . R e s o l u t i o n an G l a t z i s c h e C o n f i s c a t i o n s - C o m m i s s i o n verordne te C o m m i s s a -
rien de da to d e n 28ten Sep tembr i s A o . 1627, wasmassen I K M d e r o Rendmei s t e r i n Schleisen 
das G u t Ra the de r o r d e n t l i c h e n T a x n a c h e i n z u r a u m e n z u lassen allergnádigist v e r w i l l i g t . . . " 
H K A WlEN, G e d e n k b i i c h e r , B o h m i s c h e R e i h e , k n . 334, 28. 9. 1627, f o l . 9 0 ; k n . 334, 28. 8. 
1627, f o l . 103V. 
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a předávání konfiskátů v Kladsku pokračovalo i v následujícím roce 1628. 
Kladská komise dostala v l ednu tohoto r o k u nařízení, aby revidovala oce­
ňovací p ro toko l na statky O b e r Schwede ldor f a Schlegel, které původně 
náležely Kryštofu Dónigovi a Fr id r ichu Ródersovi, a nyní měly být předá­
ny Kar lu Strassoldovi.337 Vzápětí vyšel z císařské dvorské komory list, 
v němž b y l řešen osud statku Neudeck , který měl být dán do prodeje za 
redukovanou cenu .33 8 Poslední dva zápisy v pamětních knihách císařské 
dvorské k o m o r y pocházejí z r o k u 1631 a k ladskou agendu uzavírají. Císař­
ské dekrety byly vydány pro statky Reyersdorf a Schónau a zněly opět ve 
prospěch Kašpara z Neuhausu.339 Statek Ko ln i ce měl být předán dalšímu 
slezskému prominentovi , slezskému hejtmanovi a císařskému důstojníkovi 
Kar lu Haniba lov i purkrabímu z Donína.34° (Příloha IV.4,5.) 

Poslední dějství o d p o r u prot i císaři Ferdinandovi II. se mělo v K l a d ­
sku sehrát v souvislosti s plány Albrechta z Valdštejna. Podle Jaroslava Šuly 
ohlásil údajně valdštejnský plukovník Oktavián P icco lomin i počátkem ro­
k u 1634 císařským úřadům ve Vídni, že m u vévoda frýdlantský za p o m o c 
v proticísařském vystoupení nabídl Kladské hrabství. Samozřejmě, že ne­
jasností ko lem Valdštejnovy „druhé" zrady je stále více než dost. Piccolo­
m i n i v každém případě o několik měsíců později p o Valdštejnově smrti 
získal některé državy Trčků z Lípy, které by ly o d Kladska odděleny pouze 
hřebenem Orlických hor. Trčkové jako předbělohorští zbohatlíci také mě­
l i o oblast Kladského hrabství tradiční zájem. Některé aspekty procesu 
prot i Trčkům z Lípy, ke kterému došlo po Valdštejnově pádu, podle Šulo­
vá názoru navozují dojem, že skutečně uvažovali o vytvoření velké domé­
ny rozkládající se p o o b o u stranách Orlických hor. Ačkol iv tedy ze strany 
Piccolominiho nejspíše šlo o problemat ickou informaci , směřující k očer-

(337) „Antwor t -Schre iben an d i e G l a z i s c h c C o n f i s c a t i o n s - C o m m i s s a r i e n de da to d e n 
25ten January A o . 1627, wasmassen es Ih ro M a y . b e y de r e t l i chen C r c d i t o m beschehener E i n -
a n t w o r t u n g d i e G u t t e r gnádigis t v e r b l e i b e n lassen. . ." TAMTÉŽ, k n . 334, 25. I. 1628, f o l . 146. 
D a v i d t v o n L o g a w Freyherr auf f Sch lege l l u n d Ebersdorf f ; F r i d r i c h R ó d e r zue O b e r s c h w e -
delsdorff . S Ú A PRAHA, 23, Č D K M - R u k o p i s y , i n v . č. i , G l a t z i s c h e C o n f i s c a t i o n s - P r o t o c o l l 
de anno 1627, f o l . 75,94. 

(338) „Kaiserl iche R e s o l u t i o n an Gla t z i s che C o m m i s s i o n a m 13. Fcbruar is A o . 1628..." 
H K A W l E N , G e d e n k b ú c h e r , B ó h m i s c h e R e i h e , k n . 334,13. 2.1628, f o l . 150. 

(339) „Kays . Befehl an d i e G l a z i s c h c C o n f i s c a t i o n s - C o m m i s s a r i e n de da to i n W i e n a m 
u t e n A p r i l i s A o . 1631..." T A M T É 2 , k n . 334, I I . 4.1631, f o l . 37OV; 30.10.1631, f o l . 396V. 

(340) „ K a y s . R e s o l u t i o n an d i e Bóhmische K a m m e r de da to i n W i e n d e n 2jten S c p t e m -
bris A o . 1628, wasgestalt I M d e n 3ten T h e i l an d e m - d e m Fisco he imgefa l l enen G u t K o l n i z 
d e m H e i n r i c h Burggrafen v . D o h n a i n A b s c h l a g seiner A n f o r d e r u n g , j e d o c h m i t d e m onere 
d . da r au f haf tenden S c h u l d e n z u G m u n d c n uber lassen, d i e ub r ige aber an b e m e l t e n G u t I M 
n o c h ungehor ige A n t h e i l an dessen v o r g e d a c h t e n A n f o r d e r u n g defalciert , u n d d a r a u f e i n or-
d e n d i c h e A b r e i t u n g u b e r s c h i c k t w e r d e n so l le . . . " TAMTÉŽ, k n . 334,25.9.1628, f o l . i8ov. 
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nční Albrechta z Valdštejna i Trčků z Lípy, k určitým úvahám o Kladsku 
zřejmě ve Valdštcjnovč táboře a později i v táboře jeho vrahů docházelo. 
V každém případě tato informace znamenala p ro Ferdinanda II. j ednu ze 
záminek, aby pro t i Valdštejnovi tvrdě zakročil, a konec konců také k to­
m u , aby dokončil proces proměn v Kladsku , jenž směřoval k posílení pří­
mé panovnické držby v tomto hrabství.34i 

(341) SCJLA, J . : Kladsko v plánech účastníků valdštejnského spiknutí, s. 149-156,152-154. 


