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Vojenské aspekty konfiskaci

Pobélohorské konfiskace by ve své podobé& nejspi¥e nemohly probihat
bez existence historické souvislosti, jiZ byly prvni fize tficetileté valky.
Cetné prameny v souvislosti s aplikaci konfiskaéniho procesu navic odka-
zuji na nezbytnost pfedchoziho dosaZeni Gplného a slavného vojenského
vitézstvi — ,gloriossae Victoriae“523 Nezanedbateln4 4st autord kromé toho
povaZuje pobélohorské konfiskace za jeden z nejvyznamnéjiich zpisobi,
jak se cisaf Ferdinand II. snazil ziskat finanéni prostfedky na shromdzdéni
armidy a vedeni boji. Pro tuto interpretaci mimo jiné svéd&i i cisafsky de-
kret z 30. z4fi 1620. Podle jeho textu mél byt vedkery finanéni zisk z prode-
je konfiskath vynaklidén vyhradné na vedeni vilky. Uveden4 teze se navic
netyk4 pouze politiky Ferdinanda II., ale méla v prvni poloviné 17. stoleti
i obecnéjii platnost.524 Peter Englund dospél v knize ,, Nepokojnd léta“k ni-
zoru, Ze také §védsky kril Gustav Adolf II. se rozhod! konfiskovat statky

(523) Problematika ticetileté vilky pat#i v poslednich desitiletich k velmi frckventova-
nym tématim v historiografii raného novovéku, a to ji¥ zdaleka ne pouze 2 tradiéniho po-
hledu politickych a vojenskych dé&jin. Vyklad tficetileté vilky v pohledu ,novych® politic-
kych dgjin podal v poslednich letech pfedeviim Johannes Burckhadt. BURCKHARDT, J.: Der
Dreiftigidbrige Krieg. Jin{ autofi se naopak pokusili o méné tradini pohled na déjiny thicetileté
vilky. Dnes uZ klasické je pojeti Herberta Langera, ktery ji nahlédl z pozice kulturnich déjin,
v nadich pomé&rech se pokusil propojit vojenskohistoricky vyklad s d&jinami hmotné kultury
Petr Klugina. LANGER, H.: Kulturgeschichte des Dreifiigidhrigen Krieges. Stuttgart 1978; KLUCINA,
P.: Ticetiletd vdlka. Praha 2000. Svym pfinosem k d&jinim tficetileté vilky pfispél i Josef Po-
lifensky, ktery propojil ,velké“ evropské dé&jiny s mikrohistorickym pFstupem. POLISENSKY,
J.: THicetiletd vdlka a evropské krige 17. stoletf. Praha 1970. JiZ tradiéni je také uchopen tficetileté
vilky prostiednictvim biografic osobnosti. MANN, G.: Wallenstein, sein Leben ergibit von Golo
Mamm. Frankfurt/M 1971. Pozoruhodny je pfistup Ivédského historika Petera Englunda, ktery
je moZno povaZovat za vyklad tficetileté vilky jako ,histoire totale®. ENGLUND, P.: Nepokojnd
Il#ta. Franti¥ck Matéjek zkoumal pisobeni tficetileté vilky v kontextu zemskych dé&jin a zasa-
dil do n&j i vyklad dlohy potrestin{ stavovského povstin{ a vyklad konfiskaZniho procesu.
MATEJEK, F.: Morava ga tHicetileté vilky. Praha 1992. O ,slavném vitdzstvi“, kterym je v tomto
pifpad® minéna bitva na Bfl¢ hote, napfiklad RIEGGER, J. (ED.): Reation der Konfiscations-
Kowrmission in Bibmen, pag. 177-181.

(524) HOBEL, L.: Die Achtungen von Evangelischen, s. 23. K zaélenénf tficetileté vilky do
schématu rané novovékych vilek VOCELKA, K.: Weshalb Kriege gefiibrt werden. Gedanken und
Materialien zu cinem anderen Zugang zu den kriegerischen Auseinandersetzungen der
Frithen Neuzeit. Friihneuzeit-Info 1, 1990, s. 65—68; KUNISCH, J.: Fiérst — Gesellschaft — Krieg.
Studien zur bellizistischen Disposition des absoluten Fiirstenstaates. Kéln — Weimar — Wien
1997; TYZ: Absolutismus. Europiische Geschichte vom Westfillischen Frieden bis zur Krise des
Ancien Régime. *Gottingen 1999, kap. Das europiische Staatensystem im Zeitalter des Abso-
lutismus, s. 126-171.
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némecké katolické Slechty privé ve chvili, kdy mu chybély penize na po-
kra¢ovini jeho némeckého taZeni, zahijeného poéitkem tiicitych let 17.
stoleti. Svédsky kral proto privni formou (tj. vydénim krélovského nafi-
zeni s platnosti zdkona) odtial pivodnim drZiteldm ty statky svych protiv-
nikd, které pfedtim na Gzemi Ri¥e vojensky dobyl a které se tedy v oka-
mZiku vyhla3eni konfiskace fakticky stejné nachézely v jeho rukou, resp.
v rukou jeho generilt. Nejen v katolickych, ale i v protestantskych krajich
Némecka pfitom §védské armidé podle Englunda zpravidla chybély sym-
patie mistniho obyvatelstva zvl4té¢ vzhledem ke skutenosti, ¢ Gustav
Adolf v prvni fizi na dobytych tizemich za G&elem financovéni armady pfi-
stoupil k vysokym kontribucim a ve druhé fazi ke konfiskacim a naslednému
prodeji majetki & k jejich rozdélovéni mezi své vojeviidce a dastojniky.5%
Konfiskace se pro financovéni vileénych operaci a vypliceni Zoldu
ukézaly byt vynosnym a produktivnim prostfedkem, a to i ve srovnini
s obvyklymi bemnémi a zvl4itnimi vileénymi kontribucemi, jeZ beztoho
nemohly zahrnout oblasti obsazené nepidtelskym vojskem a v dosaZitel-
nych krajich zase nariZely na stile se G¥ici ekonomické moZnosti vlastntho
obyvatelstva.5?6 V zdznamech k riznym konfiskaénim p#padim lze nalézt
formulace, podle nichZ byl vytéZek z konfiskovaného statku uréen vy-
hradné na vedeni vojenské kampané, popt. na Ziveni ,, Kriegs-Volku “. Na ty-
to finanéni transakce méli dohliZet nejen sami dudstojnici plukd, ale také
specidlné jmenovani proviantni komisafi.3?7 Podle vyse citovaného doku-
mentu ze 30. z4# 1620 byla stitni pokladna zatiZena znanymi vydaji. Pro-

(525) Podle Englunda neméla obliba Svédi v Pomofanech dlouhého trvini. Po pouhych
n&kolika mésicich, kdy chronicky nedostatek pendz donutil Svédy ke konfiskacim a vyhriiz-
kém se ,ndklonnost obrétila“, jak napsal $védsky sekretif. ENGLUND, P.: Nepokojni léta. Praha
2000, s. 93. Srov. té2 KOLLMANN, J.: Valditeinsiv konec, piedeviim s. 37-50.

(526) WINKELBAUER, T.: Nervus belli bobemsici. Die finanziellen Hintergriinde des Schei-
terns des Stindestaats der Jahre 1618-1620. FHB 18, 1997, s. 173-223; MARON, J.: Militarne as-
pekey wony tryydyiestoletniej na Slgsku. Wroclaw 2000, kap. Finansowanie i utrzymanie wojska,
5. 147-232; PARKER, G.: Der Soldat. In: Villari, R. (ed.): Der Mensch des Barock. Frankfurt/M
- New York 1997, s. 47-81, zde subkap. Die Finanzierung cines Krieges, s. 58—70. K vypséin{
zvli¥tnich véletnych kontribuci do¥lo napf. roku 1631: ,Kais. Handbricfel an Obristen Wol-
fen Rudolf von Ossa, wasmassen Er H. Hanns Christophen Lébel Obristen alhier zu Wienn
den hievor auf Confiscationes im Reich angewiesenen m/25 fl. R., aus etlicher Reichs-Stidt,
seit des Leypzischen Schluf} bis jiingst erfolgten Cryf Hiilfen Hinterstelliger Kricgs Contri-
butionen gegen Zuriicknehmung der Kais. Obligation contentieren solle...“ HKA WIEN,
Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 170, 7. 9. 1631, fol. 168v; BROUCEK, P.: Der Krieg
und dic Habsburgerresideny, In: Weigl, A. (ed.): Wien im Dreifligjihrigen Krieg. Wien — Kéln -
Weimar 2001, 5. 106-154.

(527) »An dic Konigliche Bshmische Hof-Kanzley, wie dafl dic Hofkammer auf dersel-
ben gethanen Erinnerung kein Bedenken, dafl die Cuenticrung der Profiantischen Gber-
fleifigen Commissarien in Schlesien fiirgenohmen werde...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher,
Béhmische Reihe, kn. 335, 5. d., fol. 46v, Ty0v.
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to méla dolnorakousk4 komora vyvinout takové jednéni, aby pro armidu
ziskala finanéni prostfedky z konfiskaci konkrétné uréenych statkd dosta-
teéné velky obnos hotovych penéz, je mély byt uréeny vyhradné na za-
placeni , Kriegsausgaben“.528 Tento dekret se pozdéji stal precedentem pro
jeden ze zpisobt obvyklého nakl4déni s konfiskaénimi prostfedky. C4st
financi uréenych ve prospéch armédy se kromé toho do jejich rukou mélo
dostat pfimym rekvirovinim na statcich, uréenych ke konfiskaci. Ty byly
posléze vynaty z jakékoliv civilni sprivy a byly fizeny pfimo proviantnimi
dustojniky.529

Konfiskace jako vysledek vojenského dobyti uzemi

V jistém smyslu plati, ¢ mnohym z pobélohorskych konfiska&nich
kauz v habsburskych zemich pfedchézelo vojenské dobyti a obsazeni da-
ného panstvi. Tento princip byl v prvni poloviné 17. stoleti natolik obec-
nym, Ze pojem konfiskovat byval pouZivin nejen pro privni vyvlastnéni
majetku (predeviim pozemkové drZby), nybr? také pro vojenské obsazent
urditého tzemi.53° KniZe Karel z Liechtensteina poZidal cisafe, aby byl
schvilen névrh konfiskaini komise, podle néhoz by viechny statky dobyté
cisafskym vojskem b&hem pfedchozi vojenské kampané byly pokladény
také za privné konfiskované, a nemélo tudi dochézet k jejich pfipadné-
mu privnimu ani fyzickému navriceni piivodnim drZitelim.53! Zvl43t& se
to tykalo téch dominii, jejichZ vrchnosti se aktivné podilely na odboji vidi
panovnikovi a v okamZiku vojenské poriZky musely opustit své statky
a mnohdy i zemi. Na jejich dominiu v takové chvili nastévala zvl4tni situ-
ace, kdy faktické konfiskace panstvi pfedchizela konfiskaci privni, jeZ by-
la aZ sou&isti rozsudku proti jeho vrchnosti. Zaroven se timto zpiisobem
mélo zabrénit majetkovym sporim v ptipadech individudlniho udéleni
milosti a s nim eventudlné spojenych majetkovych restituci. Velmi typicky
tato Liechtensteinem charakterizovani ,konfiskace provedens vojenskou

(528) .Decret an die NO Camer, dal vermég IM gnidigiste Resolution der Rebellen-
Giiter zwar verkauft, aber nicht anders, als zu des Kriegs-Volks Bezahlung verordnet werden
sollen [...] sondem zu IKM oblicgenden hohen Kriegsausgaben, cinig und allein angewen-
det solle...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 168, 30. 9. 1620, fol.
110V,

(529) n...und vermittels des /Tit./ General Commissarii Reinhardt von Walmerode
durch die hierzu bestelte Proviant Officier...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, BShmische Rei-
he, kn. 335, 19. 4. 1634, fol. 46v. MARON, ).: Militarne aspekty wofny tryydiestoletnici na Slgsks,
kap. Potengjal finansowy, s. 105-108.

(530) DICKEL, G. — SPEER, H. (EDD.): Deutsches Rechtswérterbuch. Worterbuch der ilteren
deutschen Rechtssprache. Heslo Konfiskation. Bd. 7, s. 1224.

(531) BILEK, T. V.: Déjiny konfiskact v Cechdch. Praha 1882, 5. LXIX.
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silou“ probihala naptiklad ve Slezsku, pfes jehoZ tzemi b&éhem dvacitych
a tficitych let 17. stoleti nékolikrat prosly znepiitelené arméidy, piedeviim
vojska Jana Jifiho Krnovského, Albrechta z Valditejna a Petra Arnosta
z Mansfeldu. Valditejnovy oddily zde pronisledovaly protestantski voj-
ska. Na dobytych tizemich, hlavné v Hlohové, KoZichové, Sprotavé, Ze-
lené Hote, Svidnici, Kamenné Hofe, Boleslavci, Lvovku 2 Jeleni Hofe, pfi-
tom zérovefi vykonivaly nitlak na slezskou protestantskou $lechtu,
mé¥tany i poddanské obyvatelstvo, jeho% cilem mély byt konverze ke ka-
tolicismu. Tento nitlak byl posilovén i kvartyrovinim vojikd v domech
a stavenich jednotlivych slezskych mést a vesnic. Slezsk4 Slechta o své ma-
jetky v disledku taXeni nepfitel prakticky pfich4zela. Valditejnovi distojni-
ci, pfedeviim Karel Hanibal purkrabi z Donina, Jan Oldfich ze Schaffgots-
chu a Melichar z Hatzfeldu, z dané situace naopak majetkové profitovali.33?
Zmifiovany princip konfiskace provedené ,via belli“ se oviem poprvé
a ve velmi typické podobé v praxi uplatnil jiZ na samém po&itku tficetileté
vilky, b&éhem taZeni cisafskych vojsk do Dolnich i Hornich Rakous a do
jiznich Cech. Pavel Skila ze Zhote zaznamenal operaéni prostor cisaf-
skych vojeviidci Dampierra, Buquoye a Marradase. Plukovnik Dampierre
se svym oddilem na poitku roku 1619 postupoval na statky evangelické
$lechty v Rakousich pod i nad EnZi, jez se ve znaéném poétu nachizcly
v pisu na jih od moravské a &eské hranice. Pavel Skéla s obzvli$tnim dura-
zem pfipomina f4déni Dampierrova vojska na dolnorakouském panstvi
Sonnberg (Sonnenberg) u Hollabrunnu, které patfilo pinim z Gilleisu
a pozdéji se objevilo na seznamu rakouskych konfiskdtd.533 Karel Bona-
ventura Buquoy mezitim se svym vojskem operoval v jiznich Cechich
a s pomoci flanderskych a némeckych oddild Jindficha Otty Fuggera, kte-
ré se do oblasti pfibliZily Zlatou stezkou, obsadil dzemi mezi Pasovem,
Novymi Hrady, Ceskym Krumlovem, Divéim hradem a Ceskymi Budéjo-
vicemi. Celé ta¥eni potom vyvrcholilo v &ervnu boji v okoli Ceskych Bu-
dé&jovic. Operaéni prostor Buquoyova vojska zahmoval takika pfesné ty
statky, které mu pozdéji byly cisafem vénovany jako néhrada za jeho vyda-

(532) WAS, G.: Dyigje Slgska 0d 1526 do 1806 roku. In: Czaplitiski, M. (ed.): Historia Slaska.
Wroclaw 2002, s. 168. Dile MARON, J.: Militarne aspekty wojny tryydiestoletniej na Slasks;
KOLLMANN, J.: Valdstein a evropsks politika 1625-1630. Historie 1. generalitu. Praha 1999, kap.
Vald¥tejnovo taZen! do Slezska, s. 176-179; ZUKAL, ].: Slexzké konfiskace, ptedeviim s. 63-83;
FUKALA, R.: Die Zeit vor der Schlacht am Weifien Berg und dem 30jidbrigen Krieg in der schlesischen
Geschichtsschreibung. In: Weber, M. - Rabe, C. (edd.): Silesiographia. Wiirzburg 1998, s. 233-
29.

(533) JANACEK, ]. (ED.): Pavel Skdla ge Zbote, Historie leskd, s. 112. Panstvi Sonnberg bylo
roku 1619 vyplenéno Thumovym vajskem, roku 1645 bylo dobyto Svédy. LECHNER, K.
(ED.): Handbuch der historischen Stitten, s. 557-558; REINGRABNER, G.: Das Waldviertel als
Kriegschawplaty im Dreifiigidbrigen Krigg. Das Waldviertel 44, 1995, s. 113-127.
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je na vedeni vilky.534 Aby se viak Buquoy mohl stit drZitelem uvedenych
statkd i oficidlné, musel cisaf pfece jen nafidit dodatednou privni konfis-
kaci. Majetkovych priv museli byt zbaveni ptivodni drZitelé, kteti v tomto
pripadé isteéné pochizeli z fad drobné jiholeské Slechty, je2 se vice &
méné aktivné pfipojila k povstini. Mezi statky, které pfipadly Buquoyovi,
néle¥el naptiklad Zumberk (Sonnberg), jenZ pfed povstinim drZel né-
kdejdi roZmbersky ufednik Theobald Hock z Zweibriickenu.535 Stejny
osud mél i statek Cuknitejn na Budéjovicku a jeho drZitel Jiti Kiba z Ryb-
fian. Také tento jiholesky rytif opustil své panstvi je§té pied piichodem ci-
saiského vojska.536

V &ervnu roku 1619 byl Buquoyovi do jiznich Cech poslin na pomoc
Don Baltazar Marradas. I on se v budoucnosti mél stit nabyvatelem kon-
fiskitt v geografickém prostoru, ktery nejdiive ovldd! vojensky. Vojenské
operace se nyni odehrévaly v oblasti Netolic, Vodiian, Protivina a vrcholily
bitvou u Ziblati, kters skonéila pordZkou protestantskych vojsk vedenych
Mansfeldem. Jiz roku 1621 ziskal Don Marradas naptiklad statek Zihofi
pod Mili¢inem, pfed povstinim patfici Vilémovi Stastnému Kaplifi ze Su-
levic, a celou fadu daldich majetkd na Tiborsku. Jako néhradu za sluZné
svého pluku ziskal i statek Kfenovice na Budé&jovicku, jenZ pfed povsti-
nim néleZel Adamu Chvalovi Kun4si z Machovic.537 Mezi jeho zisky se fa-

(534) Pavel Skila ze Zhote nazval taZeni cisaiské strany v jiznich Cechich ,,morem prud-
kym®, kviili kterému uilo dircktorim mnoho sily. JANACEK, J. (ED.): Pavel Skdla ze Zhote, His-
torie Ceskd, s. 110-112; VOLF, M.: Drubd polovina roku 1619 na jiboleskjch bojistich. JSH 32, 1963,
s. 114-144. O Buquoyové osobnosti BROUCEK, P.: Feldmarschall Buguoy als Armeckommandant
1618-1620. In: Der Dreifligjihrige Krieg. Beitrige zu seiner Geschichte. (Schriften des Hee-
resgeschichtlichen Museums in Wien 7). Wien 1976, s. 25-56.

(535) Theobald Hock z Zweibriickenu (ze Schwarzbachu) byl podle Bilka n&kdejiim
rozmberskym dvofanem a sekretifem. Jeho statek Zumberk byl zabaven jiZ pfed Bilou horou
spolu se fvamberskymi Novymi Hrady a byl postoupen Buquoyovi. BILEK, T. V.: D&irnry kon-
fiskacl v Cechdch, s. 163. Stov. KRAL, P.: Cesky Krumlov ga babshurské komornf sprdyy, s. 399—422;
BUOZEK, V. - HRDLICKA, J. (EDD.): Doy velmoZii s erbem riZe. Praha 1997, s. 69, 265, 268; BU-
2EK, V.: NiZif flechta v politickém gystému a kulture predbéloborskych Cech, s. 56-59, 133-134, 147-
148, 153; TYZ: Rytfi renesantnich Cech. Praha 1995, kap. Podvricny rodokmen nenévidéného
cizozemce, s. §56—-64; BOK, V.: Pogndmky k Livotw a dflu Theobalda Hicka g Zweibriickenu. In:
BuZek, V. (ed.): Zivot na dvorech a v rezidenénich méstech poslednich RoZmberkd. OH 3.
Ceské Budéjovice 1993, s. 233-242.

(536) BILEK, T. V.: Déjény konfiskact v Cechdch, s. 223; BUZEK, V.: NisHf flechta v politickém sys-
ténmu a kulture predbiloborskjeh Cedb, s. 17, 30, 33, 50, 131 (zde odkazy na prameny).

(537) JANACEK, J. (ED.): Pavel Skdla 3¢ Zhote, Historie leskd, s. 266. O Adamu Chvalovi
Kuni43i z Machovic a jeho osudech po zabaveni jeho jihoZeskych svatkid srov. té% KNOzZ, T.:
Driavy Karla staritho 7¢ Zerotina po Bilé bofe. Osoby, pfib&hy, struktury. Bmo 2001, s. 61-69,
384-38s.



VOJENSKE ASPEKTY KONFISKACT 663

dilo i panstvi Mlad4 VoZice po Janu Bernardovi z Finfkirchenu.538 Bez-
prostfedni souvislost s procesem konfiskaci mély i dalii vyhody, jeZz Mar-
radasovi byly poskytnuty za jeho vojenské zisluhy v jiznich Cechich, na-
piiklad jeho jmenovini sprivcem Ceskych Budéjovic.539

Podobnym zpisobem by bylo moZné sledovat i konfiskace dominii
lezicich na dal$ich obsazenych tzemich, jez v dusledku vedly k majetko-
vym ziskim cisaiskych veliteld. Analogické udalosti probihaly v stpnu
1619 v Dolnich Rakousich, v jiznich Cechich a na jizni Moravé, kam vtéh-
lo vojsko JindFicha Duvala de Dampierre, Skélou ze Zhofe oznaéované ja-
ko loupeiné. Pavel Skéla popisuje f4déni vojska na nékolika panstvich bé-
hem jeho taZeni jiho&esko-jihomoravsko-rakouskym pomezim smérem na
vychod: v Hirschbachu, Novych Hradech, Vitkové, Svarcenavé a Uheréi-
cich, Piseéném, Jaroslavicich, Ivanéicich, Hostéradicich, Bohuticich, Mi-
roslavi, Fry§avé a BifeZanech.34° Zatimco pivodnimi drZiteli uvedenych
dominii a statkd byli pfedstavitelé rakouské, &eské a moravské protestant-
ské 3lechty zapojené v povstani, napt. Strein ze Svarcenavy, Roggendorf,
Hodéjovsky z Hodé&jova nebo Pertold Bohobud z Lipé, mezi nabyvateli
téchto panstvi se opakuji jména cisafskych dudstojnikd, nejednou Dam-
pierrovych kolegt a podiizenych z fad cisaiské armady: Karel Bonaventu-
ra Buquoy (RoZmberk, Nové Hrady), Seifried KryStof Breuner (Frysa-
va/BieZany, Niederleifl), Jeronym Caraffa de Montenegro (do&asné
ovlddl Hodonin), Hanibal ze Schaumburga (Pise¢né, Moravské Budé&jovi-
ce), Rombaldo Collalto (Brtnice), Jifi z Nichoda (Miroslav), Rudolf z Ti-
efenbachu (Angern), Antonin Miniati (Pteni).54! Rozlehlé a neoby&ejné
tirodné oblasti jiznich Cech a jizni Moravy, kudy probthala nejintenzivnéj-
§i taZeni a boje této vojenské kampané, se tak jiZz na poéitku tficetileté vil-

(538) Rod Fiinfkirchent patfil mezi $lechtické rodiny, které podlehly konfiskacim v Ce-
chéch, na Morave i v Rakousich a jehoZ jméno se &asto objevovalo pfi riznych konfiskaénich
jednénich, BILEK, T. V.: Déjiny konfiskact v Cechdch, s. 245, 311.

(539) JANACEK, J. (ED.): Pavel Skdla ye Zbore, Historie leskd, s. 286. Don Baltazar Marradas
oviem s vétdinou svjich majetkovych ziska v jiznich Cechich nalozil obchodnim zpdsobem.

(540) Dampierre se svych vojenskych aktivit na jiZni Moravé nevzdal ani po pordZce u Dol-
nich Vé&stonic. TAMTEZ, s. 175-176. O taenich na Moravu MATRJEK, F.: Morava ga thicetileté vdl-
by, s. 13-15. Materidly k této etapé ticetileté vilky TOEGEL, M. (ED.): Documenta bobemica bel-
lum tricenale illustrantia. Tomus II. Der Beginn des Dreiligjihrigen Krieges. Der Kampf um
Bohmen. Quellen zur Geschichte des Bohmischen Krieges (1618-1621). Praha 1972, pre-
deviim s. 125-180; REISNER, S.: Aber auch wic voriges tags anfler Scharmisigieren anders nichts verrich-
tet... Die Kimpfe vor Wien im Oktober 1619 im Spicgel zeitgenéssischer Quellen. In: Weigl, A.
(ed.): Wien im DreiBigjihrigen Krieg. Bevélkerung, Gesellschaft, Kultur, Konfession. Wien —
Koln - Weimar 2001, s. 446—481, zde pedeviim s. 448.

(541) Ohlednd Tiefenbachovych statkt HKA WIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische
Reihe, kn. 168, fol. 303; kn. 169, fol. 57v. BALCAREK, P.: PapeZské vojsko na Moravé v letech 1621~
1623. AUPO. Historica 31, 2002, s. 127-142.
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ky dostaly do drZeni vysoce postavenych vojenskych osob.54? Zisky vojen-
skych veliteld na mistech, které sami vojensky obsadili, a proto je alesposi
v nékterych piipadech i osobné dobie znali, byly pro cisafské dustojniky
nepochybné ekonomicky vyhodné. Stejné vyhodné viak bylo p#edini
téchto statkd i pro cisafe. Timto zpsobem se viiéi svym vojeviiddcim a di-
stojnikim velmi rychle zbavil finanénich zédvazkd, at se jiZ tykaly vyplaty
mzdy za vybudoviéni a vedeni vojska, anebo vyplaty sluZného pro prosté
vojéky. Cisaiova taktika z obdobi Buquoyova, Marradasova 2 Dampierro-
va taZeni se stala hned v nékolika smérech precedentem i do budoucna.
Distojnici, ktefi méli nadéji na zisk konfiskatd na dobytych Gzemich, byli
motivovani k iniciativnimu a rychlému postupu proti nepfitelim. Kromé
toho méli alesponi teoreticky zdjem dobyvané tzemi pfili§ nezniéit, at jiZ
minili statek opét co nejrychleji prodat, anebo zde naopak zamygleli zalo-
%it svoji rodovou dr¥avu. Model, jenZ vznikl b&hem jihoéeského a jihomo-
ravského taZeni cisafského vojska v letech 1619 a 1620, byl potom pouZit
jesté né&kolikrat a dal zéklad k vyraznému podilu kariérnich duastojnikd
mezi nabyvateli pobélohorskych konfiskath.

Velitelé a distojnici byli ostatné v prostfedi cisafské dvorské komory
povaZoviéni za velmi spolehlivé nabyvatele konfiskovanych panstvi, nebot
si byli schopni své nové dr¥avy sami nejen vojensky dobyt, ale také bez-
pednostné zajistit. Nékteré konfiskace a pfidéleni tohoto typu proto ziej-
mé mély uréity preventivni charakter a byly uplatiioviny v téch pfipadech,
kdy na daném Gzemi hrozila recidiva povstini. V éervnu roku 1620 Don
Baltazar Marradas vojensky obsadil Cesky Krumlov. Kritce nato byli mést-
§ti Gfednici na &ele s primétorem Maty4iem Hoélderlem343 a méstskym pi-

(542) Dampierrovo taZeni potom pokradovalo smérem na Mikulov a Dolni V&stonice.
V bitvé u Dolnich Véstonic byl oviem poraZen stavovskym vojskem vedenym Fridrichem
z Tiefenbachu, takZ?e proces konfiskaci a pfid&lovini konfiskatd cisaiskym dustojnikiim
nemohl nisledovat bezprostfedn& a mél ponékud komplikovanéjsi charakter. Na rozdil od
Marradase, Buquoye, Schaumburga nebo Breunera se pfitom sdm Dampierre jakoZto hlavai
velitel taZeni do aktivit sm&tujicich k zisku konfiskitd pili§ nezapojil, o to vice se ale na zis-
cich jihomoravskgch konfiskat podileli jeho bezprostfedni podifzeni. JANACEK, J. (ED.): Pavel
Skdla 7e Zbore, Historie leskd, s. 68—84, 110-1L4, 175-189; GINDELY, A.: Geschichte des Dreifiig-
jdbrigen Krieges, |, kap. Der Ausbruch des Krieges, s. 46~136; MATEJEK, F.: Morava ga thicetileté
vdlky, s. 13-15.

(543) Méstsky primitor Hélderle je v konfiskaénich materislech jmenovén jako Matyss.
Podle Viclava BaZka byl pibliZn& ve stejné dob&, na pielomu 16. a 17. stoletf, opatem cister-
cisckého kléstera ve Zlaté Korun& Melichar Hélderle. BUOZEK, V. — HRDLICKA, J. (EDD.): Dvo-
ry velmo%ii s erbem vite, 5. 173, 190, 226. Podle stejného autora Eeskokrumlovsky primétor Ma-
ty4$ Holderle (+ 1623) nile¥el mezi mé¥fany s nejvy¥¥i drovaf hmotné kultury; méla v ni
misto zejména kolekce dekorativnich zlatych Sperkit. BUZEK, V.: Aristokratickj dviir a regi-
deninf mésto (Ceskj Krumlov mesi 16.~18. stoletém). In: T¥% (ed.): Zivot na dvorech barokni
Elechty (1600-1750). OH 3. Ceské Budjovice 1996, s. 384, 389. Naproti tomu Anna Kubi-
kovi o krumlovském primasovi, zemfelém roku 1623, hovofi jako o Kilidnu Hélderlem.
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safem Adamem Kl4§terskym cisafskym piipisem upozornéni na nebezpedi
rebelie, jeZ by se mohla roziifit i do oblasti tohoto jiho¢eského mésta. Za
pfiklad bylo uvedeno poédinini povstalc Mikula$e Krykovského a Adama
Lakovena, vlastnicich svobodné dvory v okoli Krumlova. Krykovsky a La-
koven byli cisafem prohld$eni za neoprévnéné drZitele — ,unrechte Posses-
sorn“ - a jejich dvory a statky byly zabaveny Marradasem, na néhoZ byly
zroveni i oficidlné pfevedeny.5#4 K poéetnym statkim se analogickym
zptsobem dostal i Albrecht z Valditejna, jehoZ vojici byli &asto na konfis-
kované i nekonfiskované statky dosazovini jako posidka, a také dal¥i ci-
saf¥ti armadni &initelé.

Vojenské zajisténi konfiskaénich dkont

Vojensk4 taZeni, bezprostiedné souvisejici s konfiskaénim procesem,
nepochybné nesledovala vyhradné osobni zajmy cisaiskych vojevidct.
Vojenskym dobytim Gzemi, dosud ovlidaného rebely, se cisaf v prvni fa-
dé snaZil zajistit a zabezpetit faktické provedeni bezprostfednich a kon-
krétnich konfiskaénich privnich aktd na jednotlivych konfiskovanych
panstvich. Tykalo se to jak vyhotoveni finanénich odhadt, pozdéjsiho vy-
kondvini sprivy po dobu setrvivani panstvi v rukou komory, tak skuteé-
ného pfedini panstvi novym nabyvatelim, zvaného ,, Einrdumung. Cisat-
$tf komisafi a ufednici, pisobici ,in loco” zpravidla pouze ve trojici, se
obdvali vstoupit na izemi, které by nebylo vojensky zajidténo. Jak svédéi
datace na né&kterych taxacich a dal¥ich konfiskaénich dokumentech, apli-
kovini konfiskace na vzdélenéjich a vojensky nezajiiténych Gzemich se
proto mnohdy odklidalo a% do druhé poloviny dvacitych let a nejednou
je§t& déle.345 Ani tehdy se viak Gfednici zcela nezbavili strachu z nenads-

KUBIKOVA, A.: Historickd topografic Ceskébo Krumlova (1424) 1459-1654. Cést I1. JSH 72,
2003, . 112.

(544) »An Hauptman zu Crumau, daf} er Mathiasen Hélderle und Adamen Klastersky
die IM von Niklasen Grykowsky und Adamen Lakauen als Rebellen, und unrechten Posses-
sorn heimgefallenen H6f und Griinde einraumen solle...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Os-
terreichische Reihe, kn. 168, &erven 1620, fol. 48. KRAL, P.: Cesk§ Krumlov za babsburské ko-
mornf sprévy, s. 309—422, zde s. 404—409. Podle Pavla Krile byl krumlovskym hejtmanem
roku 1620 Zikmund Turnovsky z Turdtejna a purkrabim Viclav Hultz8porer z Holtejna. Cla-
nek pojednivajici o &innosti éeskokrumlovské méstské kancelafe je bohuZel doveden pouze
do roku 1596, kdy byl je¥t& mé&stskym pisafem Fridrich Litvin. K osobe pisafe Kl4sterského je
znimo, Ze byl také dritelem dvora v okoli Ceského Krumlova. TRACHTOVA, J.: Vedenf knib
v méstské kanceld?i mésta Ceske§ Krumlov ve 2. poloviné 16. stoletf. In; Shomik Okresniho archivu
v Ceském Krumlové 1983-1988. Cesky Krumlov 1989, 5. 19-36.

(545) V piisluiné kapitole o odhadech moravskych konfiskovanych statkt je uveden po-
stup taxaénich komisi, jak jej jiZ ve dvacétych letech 20. stoleti zaznamenal Frantifek Hruby.
Je patmé, %e se komisafi jen té¥ko dostavovali na ta panstvi, kter4 se nachézela na izemich
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1ého pfepadeni. Zprivy o podobnych piipadech pfichizely do Vidné, Br-
na, Prahy ¢i Lince kaZzdou chvili. Na uréené misto v nékterych pfipadech
nedorazili ani jizdni poslové, ktefi tam méli doruéit korespondenci komi-
safl nebo vyhotoveni konfiska&ni akta. Ztrita t&chto dokumentd prub&éh
konfiska&nich kauz samozfejmé znaéné zpomalovala. Poslim i Gfednikim
proto bylo doporu¢ovéno, aby cestovali pouze pod vojenskou ochranou -
bud s vlastnim doprovodem, anebo aby se snaZili vyuZit ochrany pfemis-
tujicich se vojenskych jednotek — a aby dévali pfednost cestim bezpednym
pred cestami nejkratiimi.54% Komisafi se skuteéné obvykle kviili nebezpeéi
nechali doprovézet drufinou musketyrd nebo se uchylovali za hradby
mést a zdmk, kde byla umisténa cisaisk4 posidka. Do méné bezpeénych
oblasti se navic mnohdy sami nevydévali a radé&ji tam vysilali své podfize-
né. Piitomnost cisatskych vojakd méla kromé toho zvysit autoritu komisa-
#i v o&ich mistnich Gfednikd i obyvatelstva, které jen mélokdy bylo no-
vym panim skutedné naklonéno.547

Uveden4 opatfeni se samoziejmé tykala ptedeviim té&ch panstvi, kterd
se nachézela na dzemich ohroZenych nepfitelskym vojskem, jakymi ve
dvacitych letech 17. stoleti byla napfiklad dominia rozkl4dajici se na po-
mezi neklidné vala$ské oblasti nebo ve stejné neklidnych Hornich Rakou-
sich.548 Cel4 fada poznimek v pramenech nejriznéjitho typu viak upo-

zmitanych vélkou a povstinimi, coZ na Moravé piedstavovala pfedeviim oblast Valadska
a moravsko-uherského pohraniéi. V takovych pfipadech prob&hlo vyhotoven{ odhadu a sku-
teéné provedeni konfiskace nékdy a2 ke sklonku dvacétych let 17. stoleti. HRUBY, F.: Odbady
konfiskovanijch moravskych velkostatist, 1927, s. 124-149. K problematice dvora v okoli Ceského
Krumlova MULLER, J.: K podétksins Novébo Dvora u Ceskébo Krumlova. Viybér z praci &lent His-
torického klubu p#i Jihoteském muzeu v Ceskych Budéjovicich 32, 1995, s. 1-6; ZALOHA, J.:
Mgdy pracovntch sil v panskjch dvorech na Ceskokrumlovsks poldtkem 17. stoletf. JSH 36, 1967,
5. 190-194. Za cenné informace d&kuji dr. Josefu Hrdligkovi.

(546) Uvedené principy nebyly typické pouze pro potitek dvacitych let, kdy na Moravé
probihaly nejintenzivnéjif boje, ale pro celou dobu tevéni ticetileté vélky. DoloZeny jsou i ve
Uylicitych letech, kdy se do Cech, na Moravu i do Rakous boje opét vritily. Lobkovicky
tfednik Samuel Hor4c RoZdalovsky, jenZ zamyilel cestovat z Brna do Uherského Hradi¥t&,
vyékéval nekolik dni, zda se po této trase nebude pfemistovat néjaky vojensky oddil, pod je-
ho% ochranou by se mohl pohybovat. KdyZ se 24dného nedockal, vydal se do Uherského
Hradi§t& deldi, ale bezpe&n&jii trasou pies Zidlochovice a Hodonin. Nocoval pfitom vyhrad-
né v bezpedi mé&stskych hradeb. KNOz, T.: Zpréva o sluzebnf cesté. Cesta lobkovického tfed-
nika Samuela Hordce Ro¥dalovského z roku 1648. In: Chochol4é, B. — Malf¥, J. (edd.): Pocta
Janu Janikovi. Bmo 2002, s. 321-343.

(s47) Pt providén{ ,examinace® na statku D¥evohostice a Bystfice pod Hostynem roku
1646, které leZely v neklidné oblasti vichodni Moravy, doprovizela komisafe vojenskis jed-
notka &itajici tficet jezdch. Cést komise se dokonce nedostavila na panstvi, ale do¢asné zista-
la v bezpeéi blizkého zimku jednoho z komisafd, Albrechta Kotulinského z Kotulina. SUA
PRAHA, CDKM [V, Materisly Dfevohostic, D 63, fol. 72.

(548) KNOZ, T.: Driavy Karla staritho ge Zerotina, kap. D¥evohostice, s. 264-268; DOSTAL,
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zorfiuje na skutenost, Ze podobné vojenské zajidténi provizelo i prévni
kroky na Gzemich podstatné klidné&jiich a Ze tedy bylo soucisti exekutivni
slozky konfiskaéniho procesu. Byt jen proto, aby vojsko zabrinilo pfipad-
nému odporu ze strany vrchnosti &i poddanych, anebo aby se timto zpa-
sobem zamezilo rozkridéni konfiskovaného majetku. Ignaz Hiibel popi-
suje, jak byly na poéatku dvacitych let rakouské vySetfovaci a konfiskadni
komise doprovizeny vojenskymi a policejnimi oddily i na pomérmé bez-
peéném tizemi Dolnich Rakous. Maly oddil komisata Stépina z Heimu
a Volfa Arnosta Faczyho se v fijnu roku 1620 sklidal ze $esti jezdci a osmi
musketyrt. V jingch ptipadech ale doprovizel komisafe dokonce zemsky
profous s dvaceti a? tficeti jezdci. Tak silny oddil jiZ byl schopen bezpeé-
nostné podpofit veskeré pravni a exekuéni ukony spojené s konfiskacemi,
ale i ubrinit se pfipadnému tGtoku loupeZivych band ¢&i vzboutenych sed-
14ka. V jeho moZnostech navic bylo zatknout osoby, na které se vedle kon-
fiskace vztahovala také cisafské klatba a které mély byt vzaty do vazby.549
V opravdu nebezpeénych oblastech musely byt exckuéni akty zajistény
jedté vétdimi vojenskymi oddily, s jejichZ veliteli dojednévali konfiskaéni
komisati koordinovany postup. Akt konfiskace potom v nékterych pfipa-
dech skutené pfipominal malé vojenské taZeni.55° Ve tfictych letech 17.
stoleti ve Slezsku piisobil v ozbrojeném oddilu zaji§tujicim prib&h zdej-
$ich konfiskaci i zndmy cisafsky dustojnik Rudolf Colloredo z Valsy.55* Pfi
vojenském zabirini konfiskith asistovali také proviantmistfi a vojenti
ubytovatelé, ktefi méli pomoci zajistit pfevidéni vynosu statkl ve pro-
spéch armédy, potidit nileZité primarni seznamy majetkd a platd, a vyho-
tovit viechny potfebné nileZitosti a dobrozdéni.5? O finance plynouci

F.: Valalskd povsténi va t¥icetilet? villy (1621-1644). Praha 1956; STIEVE, F.: Der oberdisterreichische
Bauernasfitand des Jabres 1626. 1-11. *Linz 1904-1905; STRNADT, ].: Bauernkrieg in Oberister-
reich im Jabre 1626. Linz 1925.

(549) HUBEL, 1.: Die Achtungen von Evangelischen, s. 22; SUA PRAHA, CDKM IV, Materisly
Dfevohostic, D 63, fol. 72.

(s50) HRUBY, F.: Odbady konfiskovanjch moravskjch velkostatkii (1622-1623). CMM 51,
1927, s. 124-149; KNOZ, T.: Driavy Karla starithe 3¢ Zerotina, s. 267. Podobné jednotky muske-
tyrd ve sledované dob? zaji§fovaly nejen komise pofizujici odhady konfiskovanych statkd,
ale i dal¥{ prévni dkony, at ji2 byly nebo nebyly bezprostfedné souvisejici s konfiskaZnim
procesem. Stejné tak zajidtovaly i Gkony zcela jiného typu, napf. doproviézely sedldky a vrch-
nostenské zaméstnance pfi nékterych polnich pracich a pfi cestich vozi pteviZejicich zéso-
by, popt. odviZejfcich vybaveni z&mkd po nuceném prodeji statkli v rimci konfiskacf & po
vydini Obnovenych zfizeni a protireformaénich dekretd. Doba byla velmi nepokojni
a §lechtici se obévali ptepadeni ze strany nejriiznéjiich band a v n&kterych pfipadech i #d-
nych neptitelskych vojsk. V obecné roviné o tom KLUCINA, P.: Tficetilets vélka, kap. Hrizy
vilky, s. 212-249.

(551) HKA WIEN, Gedenkbiicher, B6hmische Reihe, kn. 335, 31. 5. 1635, fol. 197v.

(552) »Antwort an dic Proviant und Quarticr Commissarien, wegen — durch sie appre-
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z téchto statkd posléze pelovali vojeniti Getni — , Hof-Kriegi-Zahlmeister.
Ti se méli postarat, aby mohl vynos z konfiskaci v konkrétnich pfipadech
plynout také na platy distojnikii nebo z né&j mohly byt placeny vileiné
operace.’53

Poskozeni konfiskitd vilenymi akcemi

Fyzick4 a ckonomickd devastace $lechtickych, cirkevnich i méstskych
statkd, zpisobeni pfitomnosti nebo prichodem vojenskych jednotek, by-
la obecné pfitomnym problémem jiZ v pfedbélohorské dobé. Vrchnosten-
skd korespondence z té doby zahrnuje &etné listy adresované zemskym
ufedniklim i samotnym veliteldm vojenskych oddilé se Zddostmi o vyve-
deni vojéki z panstvi jejich pisateld nebo o odklon trasy tazeni na soused-
ni statky. Pied t4dénim nepftitelskych vojika se Slechtici i m&¥tané snaili
sebe i své poddané ochrénit kupovénim ochrannych listd zvanych ,salvy
guardie®. Ani to jim viak velmi &asto nebylo co platné, ochranni posidka
navic pro dominium také znamenala dosti znaZnou finanéni z4t&%.554

A& obvykle nebyvaji povaZoviny za prameny k vojenskym déjinim, také
konfiskaéni materisly obéas vykresluji momentilni vileénou situaci a s ni
souvisejici utrpeni obyvatelstva a niéeni statkd.5%3 StiZnosti na podkozovini

hendierten Rebellen Giiter in Osterreich, der Verzeichnufl GemiB, neben Einraumung, was
sie diff falls weiter verrichten, und dann mit Gutachten berichten sollen... HKA WIEN, Ge-
denkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 168, 2. 12. 1620, fol. 138v.

(553) .Erinnerung an Hof-Kriegs-Zahlmeister [Peter Suter], dafl er von Herm Gr. [Le-
onard Helfried] von Meggau vermég beschaffener Tractation, wegen Pfandhinlassung der
Herrschaft Freystadt und adelichen Sitz zum Haus aufier des Fraywalds, und Kapferhofs, ne-
ben n/38 fl. baar Geld, und m/10 in Silbergeschmid, den Uberrest bis zu Complirung
165 670 fl. an richtigen benennten Schulden empfahren, und bey Raitung cinstellen wolle...“
TAMTEZ, kn. 168, 23. 10. 1620, fol. 121v. WINKELBAUER, T.: Nervus belli bobemidi, s. 173-223;
PANEK, J.: Knilry habsburské Dvorské pokladny, s. 173-181; PALFFY, G.: Die Akten und Protokolle
des Wiener Hofkeriegsrates im 16. und 17. Jabrbundert. In: Pauser, J. - Scheutz, M. - Winkelbauer,
T. (edd.): Quellenkunde der Habsburgermonarchie (16.-18. Jahrhundert). Ein exemplaris-
ches Handbuch. Wien - Miinchen 2004, s. 182-196 (zde uvedena dalii literatura).

(554) KLUCINA, P.: Tricetiletd vdlka, s. 294-313; MATEJEK, F.: Skody gprsobené na Moravé
Fédéntm vojikd ga ticetilett valky. CMM 113, 1994, 5. 83-94.

(555) Stifnosti na tidéni vojska byvaji v posledni dobé nékdy povaZoviny za dobové
topoi, které ne vidy vyjadtuiji skuteény stav véci. Podobné sti¥nosti na fidéni vojsk byly totiZ
obvyklou souéisti nejriznéjlich suplik, Zidosti a zdiivodnéni ji2 pfed tficetiletou vilkou
a mély mimo jiné za cil dosdhnout vyvedeni vojska z kvartyrt na urtitém panstvi, odklonéni
taZeni vojenského itvaru 2 daného panstvi, anebo napfiklad odpuiténi dani. Souéssti nej-
ruznéjdich suplik, ale i soukromé korespondence, jsou stiZnosti na tidé&ni vojska velmi &asto
a zajisté je nelze hodnotit zjednoduené nebo jednostranné. V materidlech cisafské dvorské
komory se objevuji formulace typu ,Einquartierungen der Soldatesca, erlittenen vélligen
Ruin“. Pavel Skila ze Zhote hovoii o ,svévolnosti cisafskych vojiki“, TIEFTRUNK, K. (ED.):
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pozemkového majetku Ize zaznamenat po celou dobu trvini konfiskaéniho
procesu. Postup arm4d mél v tomto ohledu nedozirné nasledky pro viech-
ny zG&astnéné strany. NejtiZeji ho samozfejmé pocitovalo selské poddanské
obyvatelstvo, ublioval oviem i drZitelim statkd, véetn& cisafské dvorské
komory a novych nabyvatelt. Oddily viech arm4d braly sedlikim drodu.
Pélily vesnice, kterymi prodly, aby se posléze nemohly stit zdrojem pro
nepftitelské vojsko. Ubytované oddily postupné vesnice a mésta vyjidaly,
av nékterych pfipadech je tésné pfed svym odchodem dokazaly zcela zrui-
novat.556 Nic nepomohla ani opakovan4 nafizeni cisafe Ferdinanda II., kterd
podobni 4déni pfisné zakazovala a velitelim cisafskych vojsk nafizovala
dohlédnout na disciplinu svych podtizenych.557

Materidly cisafské dvorské komory sice nemohou &etnosti ani expresivi-
tou vyjidfeni soutéZit s dobovymi prameny subjektivni povahy, vyjadiuji se
oviem jasné prostfednictvim ekonomickych ddajg, je mély pro konfiskaéni
proces zdrove i privni konsekvence. Ubytovéni vojska na statku nebo ta-
Zeni arméidnich oddilG nékteré z vélticich stran obvykle mélo za nésledek
zruinovéni daného mista. Pro cisafskou pokladnu to podle opakujicich se
vyjédieni Gfednikd dvorské komory vZdy pfedstavovalo potiZe. Skutednd
hodnota vélkou poskozeného statku se velmi &asto zna&né lidila od tabul-
kové hodnoty vyjidiené v taxaci. Cisafskd dvorskd komora se zdrihala
piebirat zcela zni€ené konfiskované statky, nebot by spolu s panstvim mu-
sela pfevzit vy¥si dluh, nez kolik €inil momentélni vytéZek statku. V tako-
vych pfipadech se snaZila ponechat pozemkovy majetek obvinéné osobé
a konfiskaci pfevést na pen&ini splitku. Ekonomické sanovini statku by
totiz pro cisaiskou dvorskou komoru znamenalo vynaloZeni znaénych
prostfedku, které vylu€ovaly jakoukoliv vyhodnost konfiskace. Nalézt
kupce pro zruinovany statek se pfi ptevaze nabidky nad poptavkou, jiZ lze

Payel Skdla ge Zbove, Historie Ceskd. V, s. 188-189, 196-197. K tomu LANGER, H.: Hortus bellicus.
Der Dreifligjihrige Krieg. Eine Kulturgeschichte. Leipzig 1978. Zajimavym zptsobem
o vztahu mezi ptezentovinim ,hriz vilky” a skutenosti CHONE, P.: Die Kriegsdarstellungen
Jacques Callots: Realitdt als Theorie. In: Krusenstjern, B. v. — Medick, H. (edd.): Zwischen All-
tag und Katastrophe. Der Dreifligjihrige Krieg aus der Nihe. Géttingen 1999, s. 409-425.
Skuteénost, Ze prib&h valky mohl pro konkréni oblasti pfinést nejen nigeni, ale také cko-
nomicky prospéch dany napf. dodavkami vina, potravin a dal¥ich komodit pro vojsko, dolo-
%ili Erich Landsteiner a Andreas Weigl. LANDSTEINER, E. — WEIGL, A.: ,,Sonnsten finden wir die
Sachen schr iibel aufm Landt beschaffen.“ Krieg und lokale Gesellschaft in Niederdsterreich
(1618-1621). In: Tamté%, s. 229-272.

(556) Podobny pitklad lze nalézt na statku Brandys nad Orlicf. DVORSKY, F. (ED.): Listy
panf Kateriny g Zevoténa rogené 7 Valditeina. 11. Praha 1895, s. 85; KNOZ, T.: Driavy Karla staritho
¢ Zerotina, s. 100-102. Kardinél Dietrichstein podéval &asté stiZnosti na Hdicf vojsko, mj. i na
markyze Jeronyma Caraffu de Montenegro. MZA BRNO, G 140, Rodinny archiv Dietrichs-
teind, inv. &. 436, kart. 145, srpen 1624; BALCAREK, P.: PapeZské vojsko na Moravé, s. 127-142.

(557) MATEJEK, F.: Skody gpsisobené na Moravé #4déntm vojikst qa thicetileté vdlky, s. 85.
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ve dvacitych a tficitych letech 17. stoleti zaznamenat, mnohdy dlouho
nedafilo. Nabyvatelé takovych konfiskith potom obvykle poZadovali sni-
Zeni ceny statku a né€kdy i vypracovini nové taxace, kterd by utrpéné ¥ko-
dy vzala v Gvahu. Jestlife komora né&ktery z konfiskiti nemohla ihned
prodat &i pfedat novému driteli, hrozilo s kaZdou novou vojenskou kam-
pani nebo s kaZdym nijezdem hord zdivolelych vojenskych dezertériy
nebezpedi zniéeni statku a tim i daldich finanénich ztrit pro statni poklad-
nu. Pak nezbyvalo nic jiného neZli vypisovat zvl4§tni kontribuce a obliga-
ce, z nichZ by se ztrity hradily.558

S postupujici vilkou a vieobecnou krizi tedy bylo ,,q# diesen schwiren
Zeiten“ stile vice nevyhnutelné brit pfi pfevodech konfiskovanych statkd
v uvahu také potkozeni jednotlivych dominii, jeZ byla pfedmétem konfis-
kaéniho procesu, pohyby vojsk a vile¢né udélosti. Podle vyjidfeni Fran-
ti¥ka Maté&jka byly konfiskované statky, které se doéasné ocitly bez jakéko-
liv sprévy a ochrany (obzvl43té pokud jejich ptvodni p4ni byli vsazeni do
vézeni nebo utekli do emigrace) vystaveny podstatné vétiimu tlaku nezli
statky katolickych nebo loajilnich pénd. ,,Rebellen-Giiter vétSinou nemél
kdo fyzicky chrinit.559 Konfiskovani §lechtici ostatné neméli privni nirok
uzavirat s veliteli cisaiskych jednotek ,salvy guardie“ ani pokud zistali
vzemi. Podle Matéjka tak bylo mnoho konfiskovanych panstvi ekono-
micky naprosto rozvriceno. Na bieclavském panstvi , Hauptrebela“ Ladi-
slava Velena ze Zerotina bylo pokradeno 3 300 kusd dobytka, na soused-

(558) »...durch die stette Einquartiungen der Soldatesca, erlitenen vblligen Ruin [...]
Contribution...“ HKA WiEN, Gedenkbiicher, Béhmische Reihe, kn. 335, fol. r71v-175v. Ji-
nym, nikoliv oviem lepdim fefenim vzniklé situace, bylo zavedenf vojska na vybrané, jiné
neZli konfiskované statky, popf. sanovéni vojska piimym rekvirov4nfm Grody obili, dobytka
¢i jiného majetku. V dobé valditejnskych konfiskaci jiZ byl dokonce pro takovy postup jme-
novién zvli§tn{ generdlni komisaf, kterym byl Reinhard z Walmerode. Ani snaha o kontrolu
tohoto typu, svého druhu Hzené smé&rovéni vyjidini, loupeni a nienf ze strany cfsaiské ar-
midy, oviem nepfini¥ela vétdi uZitek. Pro mistn{ obyvatelstvo neznamenala 24dné ulehéeni,
spile naopak, nebot vojici se pfi svém podinini tentokrite citili byt za§titéni nejen svymi nej-
bliz¥mi veliteli, jak tomu obvykle bylo v minulosti, ale dokonce i cfsafovymi privnimi akty.
Utitek tento postup nakonec nejspfie nepfines! ani stitnf pokladnd, proto¥e podobnou prax{
se fidily také neptitelské armédy. A ty samoziejmé konfiskované statky spravované komorou
nebo ptidélené cisafovym blizkym nikterak neSetfily.

(559) Stav ponideni byl samozfejmé& zvisly i na tom, jak bylo které panstvi geograficky
situovino a nakolik bylo v zdvislosti na své poloze vystaveno riznym atokdm, tatenim a prii-
jezdum spiZnich oddilii. V tomto ohledu plati, Ze ani v rimci jednoho panstvi nebyl stav po-
ni¢eni rovnomémé rozprostfen na celém jeho tizemi. Na nimé&$tském a rosickém panstvi, je-
jichZ jidra s rezidenénimi méstetky leZela na hlavnf cest® z TEebite do Brna, se v dobich
zvyieného nebezpeti viechen dobytek soustfedoval do dvora v Mohelng, ktery se nachizel
vjiZnim cipu nimé&tského panstvi 2 leZel zeela mimo jakékoliv daleZitéjii cesty. MZA BRNO,
G 10, Sbirka rukopisii, Kopiaf Karla st. ze Zerotina, inv. & 755, fol. 16v; KNOZ, T.: Driavy
Karla starsiho ge Zerotina, s. 309-310.
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nim é&ejkovickém panstvi Jana Adama z Vickova dokonce vice jak tfi a pal ti-
sice kusi. Podle Gdaji podévanych taxaénimi dokumenty a konfiskaénim
protokolem (sestavovatelé téchto akt na rozdil od tGfednikid potencionil-
nich kupcti neméli p#ili¥ ddvoda uvidét o ztritich nadneseni &isla) bylo na
patnicti jihomoravskych konfiskovanych panstvich rabujicimi vojiky ukra-
deno celkem vice jak 23 000 kusd dobytka. Podobné tomu bylo se zbthaji-
cim poddanskym obyvatelstvem, vrchnostenskymi a poddanskymi budo-
vami, s mobilidfem. Ochromeny byly vetkeré vynosy, rozvoj femesel
izemé&délské produkce.55° Utedniky cisafské dvorské komory tento stav
nutil, aby se snaZili stile vice devastované konfiskity co nejdiive prodat. Je-
jich potencionélni kupci naopak usilovali, aby byl pfi prodeji vice brin na
zfetel skute&ny stav panstvi a nikoliv pouze tabulkové taxaéni ceny.56!

Na z4klad¢ pfipist cisafské dvorské komory byli zem3ti mistodtZici ve
spoluprici se zemskymi komorami nuceni za timto Géelem jmenovat spe-
ciéln{ komise, které by opakované providély ohled4ni majetku’6? a pfesné
by zjistily rozsah jeho poSkozeni, poptipadé celkové zni¢eni.’63 Cilem tak-
to provedené specifikace dokonce v nékterych piesné vymezenych pfipa-
dech bylo dal¥i finanéni fedeni konfiskaéniho pfipadu. K pfehodnoceni
kupni ceny dochézelo obvykle tehdy, kdy nabyvatelem byla osoba vyraz-
né zaslouZild o cisafe a Rakousky diim, jakou byl napfiklad nabyvatel né-
kdejiiho trékovského Opoéna, hrabé Oktavidn Piccolomini. N&které ob-

(560) MATEJEK, F.: Skody gprisobené na Moravé, s. 84.

(561) Zajimavy pfipad tohoto typu se udil v souvislosti s nékolikrite zmifiovanou kon-
fiskaci panstvi Dfevohostice a jeho pfedinim Zderiku Vojtéchu Popelovi, resp. Viclavu Eu-
sebiovi z Lobkovic. Lobkovidti ifednici se museli vyrovnat s otizkou viZného ponifeni pan-
stvi jako disledku vilednych kampani, které v oblasti probihaly, a zdaleka se ani vz&jemné
nemohli shodnout na mffe ponitent & na zplisobech fedeni. Jednim z ,vedlejtich produktd je-
jich jedndn{ byla diskuse o nutnosti vnfm4ni skutedného stavu podkozeni, a nikoliv pouhého
mechanického vychizeni z teoretickych tabulkovych cen jednotlivych ckonomickych poloZek.
Podobni diskuse byla zfejmé v pritb&hu tficetileté vilky obecnéjif a obdas ji lze vycitit i z kon-
fiskadnich materi4la. SUA PRAHA, CDKM IV, Materiily Dfevohostic, D 63, Hammarova protes-
tace ze 14. 1. 1647, fol. 65-84; KNOZ, T.: Driavy Karla starlho 3¢ Zerotina, s. 261-262.

(562) ,An die Schlesische Kammer um Bericht und Gutachten, iiber Joachim von Nie-
mitz gebettene Freymachung, und erbeienthiimlicher Einraumung des Gudein Tadelwiz:
[..-] Und bishero recognosciert wiirdet, zu Verhiitung d. zu diesen schwiiren Zeiten und
Laufen besorgenden vélligen Ruin, und Einsinkens desselben, wiederum freygemacht, und zu
Erb- und Eigen-Rechten wic vor diesem, zugestalt werden wollte, allerunterthinigist bittend
cinkommen, das haben dic Herrn ob dem Einflufl mit mehrern zu erschen...“ HKA WIEN, Ge-
denkbiicher, Bshmische Reihe, kn. 334, 31. 8. 1632, fol. 441.

(563) ....besorgende véllige Ruin...“; ,Kays. Befehl an BK, wasmassen Sie den Obrist
Lieutenant Magdaniel zu Habhaftwerdung deren ihme zur Gnadens Remuneration ausge-
zeichneten Quoten, das alt Trzkische Gut doppelten Jungkhaufl genannt, samt aller deren
Appertinentien, wic es sclbiger Landtafel einverleibt, wiirklichen einraumen, und in Posses
geben solle.“ TAMTEZ, kn. 334, fol. 441; kn. 335, fol. 293.
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zvl4§té poskozené &4sti statku, napiiklad lesy, byly Géetné oddéleny, coz
znamenalo finanéni o&i3téni vlastniho jidra statku. Zbytek byl ,oddluZen“
a byl prodin cisafskou dvorskou komorou jiné osobé. Cisafiti Gfednici si
byli $kod zptisobenych na konfiskovanych statcich dobfe védomi. Nékdy
jimi dokonce argumentovali, pokud chtéli vyjit vstiic konkrétnim osobim
v jejich finanénich & majetkovych nirocich. ,,Schaden und Verluste®, utrpé-
né b&hem &eského stavovského povstini nebo v obdobi pfed prodejem
panstvi nabyvateli, byly v takovych pfipadech feSeny slevou z pivodni
kupni ceny, anebo finanénimi kompenzacemi.5%4

Ptidéleni konfisk4tu jako nihrada za statky poskozené vilkou

JiZ v dobé stavovského povstini vyhlisilo &eské direktorium, Ze se
o konfiskaty po ,ypronevésilych synech viasti“ mohou pfihlasit ti piedstavite-
1é stavi, kteH se svym podpisem pfipojili k povstini a jimZ byly jejich
vlastni statky bud zcela odebriny cisafskym vojskem, anebo alespon z vét-
§ &sti zni¢eny v disledku nepfitelskych vojenskych taZeni. V Cechich se
to tykalo predeviim jiznich a jihozipadnich Cech, postizenych vyie uvi-
dénym taZenim Karla Bonaventury Buquoye a Dona Baltazara Marrada-
se.565 Ceiti direktofi i daléi G&astnici &eského zemského snému v dobé po-
vstini pfitom pomémé pfisné dbali na to, aby byla zviZena jak mira
postiZeni ptedmétnych statkd, tak i mira aktivity uchaze&d o takovou kon-
fiskaci v fadich stavovského vojska. V piipadé, Ze byl uchaze¢ v tomto
ohledu uznin za dostateéné zpasobilého a zaslouZilého, byl mu dén do dr-
Zeni statek konfiskovany nékterému z pfiznivch cisaiské strany. Pokud byly
zésluhy takové osoby ohodnoceny jako pouze primémé, byl ji velmi &asto
dén konfiskit pouze do sprivy. Vytézek z hospodafeni statku za takovychto
okolnosti plynul sprivci, ale ofici4lné majetck zdstéval stile v drZeni direk-
toria, respective v drZeni jim v daném okamZiku kontrolované &eské krilov-
ské dvorské komory. V obou pfipadech byly statky uchaze¢am pfidéloviny
ptedeviim v oblasti vychodnich Cech, které direktorium ovlidalo nejen
»de jure®, ale také fakticky prostfednictvim svého vojska. Postup eskych di-
rektort s jistym zpoZdénim zopakovalo také direktorium moravské. V jeho
ptipadé byly jako pfedmét kompenzaci vyhlédseny piedeviim jiZni a jihozé-
padni &isti zemé&, poniéené jednak taZenim plukovnika Dampierra, jednak
vojenskou kampani vrcholici bitvou u Dolnich Véstonic. Nebylo zfejmé

(564) Tak tomu bylo v piipad& fi§ského dvorského sekretife Jana Hubera: ,,...nicht we-
niger in den Béhmischen Unruhen und Rebellion grossen Schaden und Verlust seines ge-
habten Vermégens erlitten...” HKA WIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 168,
30. 4. 1622, fol. 286.

(565) JANACEK, J. (ED.): Pavel Skdla 7e Zhote, Historie Zeskd, s. 124,
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nshodou, Ze se v Cechich a na Moravé o konfiskace z vileénych ztrit pii-
hlésily pfedeviim ty osoby, které samy sedély v povstaleckych orginech
a mély pfistup k dostateénému mnoZstvi informaci, jeZ se tykaly jak vojen-
ské situace, tak i z ni vyplyvajicich opatfeni v oblasti konfiskaci i kom-
penzaci vilednych ztrat. JiZ v poéiteéni fazi konfiskaci se tedy za&ala pro-
jevovat skutenost, kterd pozdéji byla jednim ze zikladnich atributd
celého procesu. Konfiskace se staly vyhodnym zptsobem, jak alespoii vy-
branym a dostatedné vlivnym osobim kompenzovat potiZe a $kody spojené
s vojenskymi ta¥enimi.5%6 V konkrétnim ptipadé stavovskych konfiskaci
oviem dircktoriem nastoleny privni stav netrval nijak dlouho, takZe nabyva-
telé o své kompenzaci zdtivodnéné a do dédiéné driby ziskané statky bud
brzy zase pfisli, anebo je ekonomicky znehodnotila dalsi vojensk4 taZeni.
Naprosto stejnym zplsobem a podle téhoZ zemského zvyku postupo-
val i cisaf Ferdinand II. Poté, co ptevzalo jeho vojsko iniciativu, za&ali se hli-
sit jeho pfiznivci s majetkovymi niroky, zdivodnénymi pokozenim vlast-
nich panstvi a statkti pfedchozimi valeénymi operacemi nepfitele. Jednim
z prvnich pfipadi a svym zplisobem i modelovym ptikladem ziejmé byla
kauza Kryitofa z Kochtic, ktery na zékladé cisafova dobrozdéni z 25. z4#
1621 ziskal do svobodné dédi¢né drzby konfiskovany statek Mezilesi v Klad-
ském hrabstvi.567 Kryitof z Kochtic podle textu dokumentu slouil Rakous-
kému domu mnoha zplsoby, vérné a posluiné, a byl na svych statcich
znainé polkozen béhem neklidu v Cechich.568 V uvedeném pripadé
oviem lze piedpoklidat, Ze kromé oficidlnitho zdéivodnéni potkozenim
panstvi hrélo svou roli i zdiraznéni Kry$tofovy vérnosti v protikladu k pi-
sobeni jeho piibuzného Ondieje z Kochtic, ktery se u&astnil povsténi,
emigroval, pozdéji se pfipojil k ddnskému vojsku a stal se dokonce jeho
plukovnikem.5%9 Formulaci, je? dév4 do vzéjemné souvislosti na jedné
strané dlouhou a vérnou sluZzbu panovnikovi a jeho domu - ,,hochlébli-
chem Erg-Hause Oesterreich lange Jabre bero treu geleister Dienst“ — a na dru-
hé strané utrpéné skody - ,erlittenen Schaden auch bey unterschiedlichen

(566) Na svatoadventnfm zemském snému v Olomouci roku 1619 byla ,soutéZ* o statky
konfiskované p#zniveim cisafe vyhld¥ena artikulem ,Strany obyvateliv, kteiiZ od nepfitele
$kodu vzali“. MZA BRNO, Stavovské rukopisy, Pamétky snémovnf, sv. 7, fol. 163. URBANKO-
VA-HRUBA, L. (ED.): Poustén{ na Moravé v roce 1619. Z korespondence moravskych direktort.
Praha 1979; MATEJEK, F.: Morava ga tFicetileté vilky, s. 23.

(567) Jako varianta bylo je§té navrhovino slezské panstvi Albrechtice (Ulbersdorf).

(568) nAn Fiirst von Liechtenstein de dato in Wien den 25. Septembris Anno 1621, Gu-
tachten iiber Christophen von Kochtiz, gebettener Verwilligung des Guts Mittelwalde: [...]
viel Weg treu und gehorsambist...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Bohmische Reihe, kn. 333,
25. 9. 1621, fol. 26v.

(569) ZUKAL, ].: Slegské konfiskace, s. 104, 108, 141.
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ibme aufFetragenen Vergichtungen® - je mo¥no povaZovat za specificky usté-
leny formula¢ni vzorec konfiskaéniho procesu. V uvedené zikladni podo-
bé& byl argument kompenzace za utrpéné ztrity pouZit v komornich mate-
ridlech za nejriznéjlich okolnosti v prib&hu celych dvacitych let:
Napfiklad v souvislosti s Mansfeldovym taZenim v pfipisu slezské komote,
na jeho? zdkladé méla zajistit pfeddni lenniho statku Schmalz ve Vratislav-
ském kniZectvi Michaelu Starzensovi;57° anebo na sklonku dvacitych let v
souvislosti s osobou hejtmana Amoéta z Feldhafen, jemuZ byly kompen-
zoviny Skody zpusobené hornorakouskym selskym povstinim z roku
1626.571

Zisky vojenskych velitela

I pfes velmi podrobnou informaci podanou Tom43em V. Bilkem je
piesné urenf ziski vojenskych veliteld a dastojntk@i nemoZné.57? Rada
z nich totiZ zastévala i nejriznéj$i dvorské a dfedni funkce a diivod ocené-
ni jejich sluZeb ptidélenim konfiskétu nebyl v komornich materislech vidy
jednoznaéné uréen.573 V nékterych pfipadech se viak pfece jen v konfis-

(570) HKAWIEN, Gedenkbiicher, Bshmische Reihe, kn. 334, 16. 5. 1626, fol. 20.

(571) PHsetnice (Presnic) byly statkem zabavenym komorou, pfed konfiskacf patficim
Samsonu Schindlerovi. TAMTEZ, kn. 334, fol. 166. N&kdy je pom&mé obtiZné urtit, v kterych
konkrétnich pfipadech se jedn4 o ,kompenzace“ toho typu, ktery by bylo mo¥no zafadit do
kategorie ,vojensky aspekt”. Tedy jednak do kompenzaci za ztrity zpisobené vojskem, jed-
nak do kompenzaci za vydaje vojenskych velitell, investované do verbovini vojska a vojen-
skych taZeni, popt. jako kompenzace za samotny plat cisafskych (a v prvnf etapé povstini
i proticfsafskych) distojnfkd, ktery cisafskd pokladna velmi €asto a velmi dlouho dluila jed-
notlivim osobim. V Gfednich zépisech cisatské dvorské komory se totiZ mnohdy hovofi pou-
ze o vyrovnin{ [Recompens], bez bliZitho zdtivodnén{. Nelze napHklad nikdy s naprostou jis-
totou potvrdit, jestli Karel Hanibal z Donina své statky v Opolsku a Ratibofsku ziskal jako
cisafsky plukovnik a nebo jako zemsky rychtéf [Landesvogt] ve Slezsku. TAMTEZ, kn. 333, fol.
414v, 416.

(572) Bilek v této souvislosti uvidf n&kters jména: Baltazar Marradas, Karel Bonaventura
Buquoy, Martin Huerta, Julius Jindfich Sasky, Volf Ilburk z Viesovic, Achilles de Soye, Volf
z Mansfeldu, Filip ze Salmu, Jan Jakub z Kolnbergu, Theodor Teimhausen, Vilém Vratislav
z Mitrovic, Jan Ritz z Lichtenfeldu, Kadpar Stadion, Jindfich Paradis z Escheide. BILEK, T. V..
Déjiny konfiskaci v Cechdch, s. CXXIII-CXXV. Harald Tersch oviem dolo#il, 2e okruh osob
profitujicich z vilky zna&né& pfesahoval prostfedi vojenskych veliteli a Je se mezi nimi objevi-
li jak civilni ,profitéfi“ (Frantifek KryStof Khevenhiiller, Jan Kftitel z Verdenberga), tak
i ,niboZeniti aktivisté“ (Jan Maxmilidn z Lamberga). TERSCH, H.: Gottes Ballspiel. Der Krieg
in Selbstzeugnissen aus dem Umkreis des Kaiserhofes (1619-1650). In: Krusenstjern, B. v. —
Medick, H. (ed.): Zwischen Alltag und Katastrophe. Der Dreifigjihrige Krieg aus der Nihe.
Gottingen 1999, s. 427—465.

(573) Typickym piikladem byl Seifried Kry$tof Breuner, jenZ byl nejen cfsafskym plu-
kovnikem a vilenym dvorskym radou a prezidentem cisatské viledné rady, ale také nosite-
lem mnoha ,civilnich“ itadd. HHSTA WIEN, Archiv Grafenegg, Familienacchiv Breuner, Bd.
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ka&nich aktech vyskytl zipis, ktery hovofi o zisku konfiskitu jako ocenéni
dastojnika za dosavadni viledné sluzby.574 Ty jsou ozna&eny dobovym po-
jmem , Kriegs-Verdienste“.575 Podobnym uréenim je také pridéleni konfisks-
tu jako finanéni kompenzace za finanéni ztrity veliteld, kteti ze svych pro-
sttedkd hradili verbovani vojska nebo vojenskou kampan. Tehdy se
hovoti o vydéinich na ,, Kriegs-Volk “ 576

Odména za vojenskou sluzbu a vile¢né zisluhy navic mohla byt usku-
teénéna i jingm zpisobem neZli bezprostfednim pfidéleni statku & zvy-
hodnénym prodejem konfiskitu. Duistojnikim bylo velmi éasto placeno
v hotovych penézich, pfiéem? bylo pouze zaznamenino, Ze pochizeji
z konfiska¢nich prostfedkt - ,Konfiscations-Mittel. Ptivod téchto penéz
zpravidla nelze jednoznaéné specifikovat. Komora navic v dobé vypliceni
vojsk vypisovala obligace, z jejichZ vytéZku posléze dastojniky platila. PH-
kladem muzZe byt vyplaceni kapitina Felixe Dornhause Wittona a prapor-
¢ika Ferdinanda Hofmanna v &ervenci roku 1621.577 Stejny mechanismus
byl poutit i pfi hled4ni finanénich prostfedka pro vypliceni nejraznéjsich
nihrad za $kody, zpisobené cisafskou armidou fyzickym i privnickym
osobim. Samoziejmé, Ze se podobné nihrady opét platily pouze takovym
osobim, které mély pro cisafe obzvla$tni dileZitost, tak¥e se penize neu-
stile prelévaly v relativné poéetné omezeném okruhu panovnikovych pfi-
vr¥enct.s78

Placeni ,sluZného“ z konfiska¢nich prostiedkd a ptidélovani konfis-
kovanych statkd jako nihrady za sluZby cisafi na viledném poli zadalo

9. Obecnou charakteristiku ran& novovékého vojenského velitele od ,renesanéniho kondoti-
éra® k ,baroknimu Zoldné#i“ podali Michael Mallett a Geoffrey Parker. MALLETT, M.: Der
Condottiere. In: Garin, E. (edd.): Der Mensch der Renaissance. Frankfurt/M — New York
1990, s. 49-78; PARKER, G.: Der Soldat, s. 47-81.

(574) HKA WIEN, Gedenkbiicher, Bohmische Reihe, kn. 333, 19. 6. 1623, fol. 194.

(575) »Resolution an die Bshmische Kammer, daff dem Obrist Lieutenant Herrn Maxi-
milian Pechlern von Memmingen das begehrte Gut Poschna in Abschlag seines hinterstelli-
gen Kriegs-Verdienens Lehenweis iiberlassen, wegen das Giitl Munich aber erstlich der Aus-
schlag der durch sic Kammer angedeutene Beschaffenheit erwartet werden solle...“ TAMTEZ,
kn. 334, 17. 4. 1626, fol. 15, 31. V n&kterych ptpadech sc ,Kriegs-Verdicnste“ vztahovaly i na mi-
nulé vilky a ta¥eni za hranice, napt. na taZeni do Polska nebo do Uher. HKA WIEN, Gedenkbii-
cher, Osterreichische Reihe, kn. 168, fol. 297.

(576) Takov4 vydénf opakované prokazoval napf. Adam Erdman Trika z Lipy. HKA WIEN,
Gedenkbiicher, Bshmische Reihe, kn. 334, 2. 10. 1627, fol. 119.

(577) Piikladem obligace, resp. ,baar vyplaceni, jsou ,Hauptmann“ Felix Dornhans
Witton a ,Fahnrich“ Ferdinand Hofmann, kterym mélo byt vyplaceno 6 520 fl. HKA WIiEN,
Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 168, 14. 7. 1621, fol. 206.

(578) WINKELBAUER, T.: Nervis belli bobemici, s. 173-223; TYZ: Osterveicbische Geschichte.
Teil 1, kap. Kriegswesen und Finanzen, s. 409-530, zde s. 481-486. Zde také obecnéjf roz-
bor financovinf ticetileté vilky a odkazy na dal§ literaturu.
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hned s prvnimi ta¥enimi stavovského povstini a tficetileté vilky. Samo-
zfejmé lze jen obtiZné statisticky vymezit, jaké procento z takto obdarova-
nych dustojniki chipalo zisk v podobé statkii z pobélohorskych konfiskaci
pouze jako finanéni prostfedek a nabyty statek obratem prodalo. V dobé v4-
leZné nejistoty a rychlého pustodeni statkd to byl ostatné ze strany vojika,
ktefi obvykle neméli stilé pasobiité a se svym plukem se neustéle pohy-
bovali z mista na misto, logicky postup. Jistd &4st vojenskych osob se
oviem jiZ ve dvacitych letech rozhodla si statky alespofi po urditou dobu
ponechat a prostfednictvim ufednického aparitu na nich hospodafit.579
Nejvétsimi zisky z pobélohorskych konfiskaci se v tomto obdobf ne-
pochybné mohl vykézat Albrecht z Valditejna, jenZ se stal zt&lesnénim vo-
jeviidee, ktery své uspéchy transformoval do majetkovych ziski z pobélo-
horskych konfiskaci. Souviselo to s Valditejnovym individuilnim zaméfe-
nim, s jeho ambicemi, pliny, zdiméry a obchodnimi schopnostmi. V nich
mély konfiskace a manipulace s pozemkovym majetkem stejné dilezité
misto, jako jeho vojensko-politick4 kariéra. Jisté neni nihodou, Ze prvni
zépis v pamétni knize &eské expedice cisafské dvorské komory, tykajici se
konfiskaci, je vénovin pfipadu Albrechta z Valditejna a Ze konfiskace ma-
jetku Valditejna v poloviné tficitych let &eské konfiskace uzaviraji. Zmi-
fiovany prvni z4pis je ze 17. inora 1621 a Vald3tejn podle néj za (pouhych)
60 000 zlatych ziskal nékdejsi ji¢inské panstvi. Nizkd prodejni cena Ji¢ina,
konfiskovaného Smifickym, je zdivodnéna privé Valditejnovymi zislu-
hami ve vojenské oblasti. Zapisujici tfednik neopomné] zddraznit Vald-
§tejnovu momentilni vojenskou hodnost cisaiského plukovnika. Uvedeny
zisk Ji¢ina ve Valdstejnové kariéfe znamenal podstatné vice neZli jeho ni-
sledujici zisky a majetkové piesuny riznjch drobnéjich konfiskatd. Byla
to vyznamn4 etapa na cest& k hodnosti frydlantského vévody i k funkci ve-
litele cisafské armady.58¢ Zmifiovanému prvnimu Valditejnovu zisku
predchizelo nejen obdobi Valditejnovy ,zrady b&hem moravského sta-
vovského povsténi, ale také celd jedna etapa jeho vojenského taZeni ve
sluZbich cisate. Josef Jand&ek si poviiml, Ze Valdstejn po celou druhou po-
lovinu roku 1619 a posléze po cely rok 1620 verboval vojsko, roziifoval
sviij pluk a vyvijel vyznamnou aktivitu ve vojenské oblasti. Jejim cilem mé-
la byt poriZka stavovského povstini. Dne 2. ledna 1620 ziskal od cisafe

(579) KLUCINA, P.: THcetiletd vélka, kap. Armidy, s. 28-42.

(580) V pamétnich knih4ch cisatské komory lze zaznamenat, jak se s postupujicim ¢asem
a pokradujici vojenskou kariérou Albrechta z Valditejna proméiiuje jeho titulatura. V rezoluci
ohledné Ji¢ina je oslovovén jako ,Obrist Waldstein®, tedy jako cisafsky distojnik, pozdéji je
uZfvina titulatura ,Herzog von Friedland“. V materiflech pochézejicich z obdobi po Vald-
$tejnové pidu je nazyvin pouze ,er von Friedland® bez daliiho titulu a jemu konfiskované
statky ,friedlindische Giitter®.
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svoleni, aby mohl velet pluku &itajicimu 1 500 kyrysniki a 500 arkebuziri.
Tim se stal plukovnikem velicim nejvét§imu poltu vojaka v celé cisaiské i
ligistické arm4idé. Valditejn oviem veskeré tyto aktivity ani zdaleka nepro-
vadél neziftné. Zpravidla byvé uvidéno, Ze se ve vztahu k idedm cisaiské
strany velmi lidil od svého kolegy Jana Tscherclaese Tillyho.58" Valditejn
po celou dobu své prvni vileéné kampané na poéitku tficetileté vilky peé-
livé shromazdoval vetkeré Géty a dokumenty. Ty posléze minil pfedloZit
k proplaceni cisafské vile¢né pokladné. Velmi rychle se ukézalo, Ze pro
Valditejna byla vilka pfedeviim vynosnym podnikénim a Ze jeho bezpro-
stfedni soué4sti byly i nejriznéjsi finanéni operace s konfiskity. Dochova-
né dokumenty neumoZfiuji dopoéitat se skutednych Valditejnovych ni-
kladid na verbovini vojska, jeho vydr¥ovini a vedeni kampani (zd4 se, Ze
Gty nesouhlasily jiz v okamZiku, kdy vysly z Valditejnovy kancelite). Je
nicméné jisté, Ze byly poprvé ptfedloZeny Ferdinandovi II. k ,,celkovému®
vyuétovini jiZ v lednu roku 1620. Operace tohoto typu provézely cely rok
1620 a vieobecné vedly k vy$e uvidéné udilosti, tj. k pfevodu konfiskova-
ného ji¢inského panstvi na Albrechta z Valdstejna. Béhem celych dvaci-
tych let posléze Valditejn (ne nadarmo mnohymi historiky pova¥ovany
spide za podnikatele ve vojenstvi neZli za vojeviidce) velmi cilevédomé
vyuZival pevného spojeni mezi vojenskym a finanénim aspektem vedeni
vilky na jedné stran& a procesem konfiskaci na strané druhé.582

Od roku 1620 se Vald§tejn vyskytoval v dokumentech cisafské dvorské
komory jako nabyvatel konfiskovanych statki velmi ¢asto. BEhem roku
1621 probéhl analogicky proces, jaky bylo moZno sledovat v piipadé Ji&i-
na, také v souvislosti s dominii Frydlant a Liberec,583 roku 1622 se statkem
Oberdorf/Bozejéw ve Slezsku,584 roku 1623 se severodeskymi statky Roz-

(581) JANACEK, ].: Valditein a jebo doba, k osobnosti Tillyho ptedevdim s. 213-214. Srov. té%
TYZ2: ValdStejnova pomsta, piedevsim s. 339-358. Peter Englund oznaéil Tillyho za idealistu, za-
timco Valdstejn podle néj byl cynickym oportunistou. ENGLUND, P.: Nepokojné léia, s. 96-104.

(582) JANACEK, ].: Valditein a jebo doba, kap. Velky vzestup, s. 195-302; GINDELY, A.:
Waldstein wibrend seines ersten Generalats im Lichte der gleichgeitigen Quellen 1625-1630. 1. Prag -
Leipzig 1886, s. 21-22; OBERLEITNER, K.: Beitrige qur Geschichte des Dreiffigidbrigen Krieges mst be-
sonderer Beriichsichtigung des iisterreichischen Finang- und Kriegnwesen. AOG 19, 1958, zde s. 148,
s. 24-77; KOVAR, M.: Albrecht ¢ Valditeina — baspodd# a podnikatel, s. 194-199.

(583) .Gutachten an Fiirst Liechtenstein de dato 22zten Novembris Anno 1621. Uber die
von Albrecht von Wallenstein gebetene kaufliche Hinterlassung deren Giiter Pfandweis pos-
sessierten zwo Herrschaften Friedland und Reichenberg betroffen...“ HKA WIEN, Geden-
kbiicher, Bhmische Reihe, kn. 333, 26. 11. 1621, fol. 35.

(584) »Befehl an die Schlesische Kammer de dato 18. Juniis Anno 1621, des Rebellen
Gut Obersdorf Albrechten von Wallenstain samt allen Pertinentien zu apprehedieren...”
TAMTEZ, kn. 333, 18. 6. 1621, fol. 67.
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dalovice, Ronov, Vartenberk, Dubenec, Rokosin a Velk Basta.585 Nové
jmenovany frydlantsky vévoda pfitom minil ze situace vyt&Zit, co se dalo.
Ve svych opakovanych pfipisech panovnikovi i komofe si stéZoval na §pat-
ny stav pfidélenych panstvi, jez tdajné utrpély , beckliche Schaden”, a po¥a-
doval sni¥eni kupni ceny.586 Jeho postaveni u cisafského dvora bylo ve
dvacitych letech i v tomto ohledu vyjimené a Valditejn si nepochybné
mohl dovolit vice, neZ na co si troufali dal§i nabyvatelé statks z fad armidy.
Ziroveh neni vylouéeno, Ze i timto zpisobem u videfiského aparitu po-
stupné stfddal zdporné body, které se mu mély vymstit o deset let pozdgji.
Na poéitku dvacitych let lze Valditejnovy zisky dévat do souvislosti
s jeho pomoci cisafi béhem stavovského povstini i b&hem prvni fize vi-
le¢nych operaci. Kolem poloviny dvacitych let se naéas jeho jméno z ma-
teriala cisafské dvorské komory vytratilo. Valditejn oviem ani v této dobé
nepfestal byt aktivni a s pomoci svého piibuzného a tehdejiiho nejvysiiho
¢eského hofmistra Adama mladsiho z Valditejna se intenzivné vénoval
komplikovanym obchodim s dfive nabytymi konfiskity. Vysledkem bylo
vytvofeni nebyvalé soustavy drZav na severu Ceského krélovstvi.5®7 Druh4
etapa Valdstejnovych ziskd z pobélohorskych konfiskaci zadala na sklonku
roku 1626 a nejspise ji lze spojit s prvnim generalitem frydlantského vévo-
dy, dinskou vilkou a vévodovym nejnovéjiim tazenim do Uher a do Slez-
ska.588 Valditejn tehdy zvitézil v sout&Zi o lenni statek Bieberath nad Leo-
nardem Helfriedem z Meggau.589 Jeho zisky v této etapé vilky oviem
pokralovaly. Béhem roku 1627 mu byl s velkou slevou prodin statek
Branné po Viclavu Zirubovi z Hustifan.59° Potom jiZ opét prodeje kon-
fiskata Valditejnovi postupné ustivaly. Je$té neZ upadl definitivné v nemi-

(585) nAn Fiirst von Licchtenstein de dato 18ten Februaris Anno 1623...“ TAMTEZ, kn.
333, 18. 2. 1623, fol. 130v.

(586) ,An Fiirst von Licchtenstein de dato 1iten Februaris Anno 1623...“ TAMTEZ, kn.
333, II. 2. 1623, fol. 129,

(587) ERNSTBERGER, A.: Wallenstein als Volkswirt im Hergogstbum Friedland. Reichenberg
1929; GINDELY, A.: Waldstein wibrend seines ersten Generalats. 1, s. 411.

(588) KOLLMANN, J.: Vald®ein a evropské politika, s. 132-160; PARKER, G.: Der Dreifiig-
jdbrige Krieg. Frankfurt — New York 1987, s. 169-178.
Janmig 24

(589) V piipadé statku Bicberath nedlo o konfiskaci, nybr? o odumrt: ,Kays. Resolution
an die B6hmische Kammer de dato 15ten Decembris Anno 1626, daf8 Sic den Herzogen von
Friedland das dem Fisco dem Peter Skapels Ableiben heimgefallenes Lehen-Gut Bicberath
in der Tax pro 60 322 8 20 gr. 4 d. cingcantworten, und in Landtafel cinverleiben lassen...
HKA WIEN, Gedenkbiicher, Bshmische Reihe, kn. 334, 15. 12. 1626, fol. 51. Hrab& Helfried
Leonard z Meggau se piitom t&§il velké divéfe cisafe Ferdinanda I1., jenZ ho obdafil éetnymi
statky a navic ho jmenoval komomim hejtmanem panstvi Eisenstadt a Forchtenstein ped je-
jich ptedénim Mikul4i Esterhizymu.

(590) TAMTEZ, kn. 334, 27. 2. 1627, fol. 65 a 27. 2. 1627, fol. 79v.
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lost panovnika, stadil pro sebe i svého synovce Maxmilidna ziskat statek
Grab3tejn v Boleslavském kraji.J9*

Vedle Valditejna se k majetkovym ziskiim dostala b&hem prvni etapy
konfiskaci od po&itku dvacitych let i cel4 fada daliich vojevidcy, veliteld
a dustojniky, véetné Valditejnovych souputnikd z obdobi jeho prvni
»zrady®, jakym byl Jifi z Nichoda. Po celou dobu trvani konfiska&niho
procesu probihala také vélka, byt s vétii &i mendi intenzitou a rozdélena
do jednotlivych kampani, a tak stile bylo distojniky za co odméfiovat. Na
Moravé sehrél dileZitou roli plukovnik italského ptivodu Rombaldo Col-
lalto, ve Slezsku Karel Hanibal purkrabi z Donina a Jan Oldfich Schaff-
gotsch.592 Hned roku 1622 se lze v rakouskych materidlech komory setkat
mezi nabyvateli statkd i s dal$imi veliteli: Rudolfem z Tiefenbachu, Seifti-
edem Kry¥tofem Breunerem, Arnoftem Montecuccolim, Antoninem Mi-
niatim, Janem Beckem. V tomto obdobi se oviem usporné a za jinym tG&e-
lem sestavované dokumenty jen méilokdy vyjadfovaly o vojenské hodnosti
nabyvateld, natoZ potom o jejich konkrétnich véleénych zdsluhdch. Pfesnéj-
§ formulace o divodech ocenéni ze strany cisafe se v Gfednich formulacich
staly béZnymi a? ve tficitych letech. PH oddluZovini rakouskych statkd Su-
ché Kruty, Zistersdorf a Ebenthal ve prospéch Tiefenbacha bylo alespofi
konstatovéno, Ze se tak dé&je za jeho vémou sluzbu — ,Getrene Dienst“. V této
fazi pfitom byly velmi &asto ve shodé s dobovym chipénim vémosti ocené-
ny nejen vojenské zisluhy konkrétni osoby, ale i jejich pfedki. Tak tomu
bylo v pfipadé kapitina osobni cisafovy gardy Julia Neidhardena z Mérs-
bergu, jemuZ bylo pfipsino k dobrému i pisobeni jeho otce ve funkei v4-
leéného rady.593 Jinym typem kombinovaného ocenéni byl pfipad plukov-
nika Hiibnera. Gottfriedu Hiibnerovi byl konfisk4t pfidélen jako nihrada za
vérné sluZby ve vojsku a trvalé $kody zptsobené nepfitelem nejen na majet-
ku, ale i na jeho vlastnim téle.594

Cisafsky rozkaz Liechtensteinovi ve véci plukovnika Hanibala ze
Schaumburga z 11. bfezna 1623 vypovid4 hned o nékolika strinkich kon-
fiskagniho procesu. Tykal se statku Bystré v Chrudimském kraji, jen pfed
konfiskaci nileZel Vilému Jindfichovi BezdruZickému z Kolovrat.595

(591) TAMTEZ, kn. 335, 18. 5. 1633, fol. 14.
(592) TAMTEZ, kn. 333, 7. 4. 1625, fol. 414v.

(593) n»Bescheid fiir H. Julio Neidharden, Frh. Mérfiberg, daB er mit seines H. Vattern
seel. erstrecken, auf cin Mihrisches Rebellen Gut verwiesen werden solle...“ HKA WIEN,
Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 168, 19. 7. 1622, fol. 306.

(594) »Erinnerung an Fiirst Liechtenstein, dafl IKM dem Obristeutenant Gottfried
Hiibner Gut Tarsa pro 14 403 £ cinfiumen gnidigst verwilligt...“ HKA WIEN, Gedenkbii-
cher, Bshmische Reihe, kn. 333, 19. 6. 1623, fol. 194.

(595) BILEK, T.V.: Déjiny konfiskaci v Cechdch, s. 281.
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Schaumburg patfil k nejaktivnéjiim pretendentiim o zisky konfisk4td z fad
cisaiskych vojenskych veliteld, byt tyto zisky nebyly v porovnéni s Vald-
$tejnem a nékterymi jeho kolegy a% tak rozsihlé. Jiz v 1ét& roku 1621 se na
strané cisafe podilel na znovudobyvini Moravy a na sklonku téhoZ roku
jeho pluk operoval na hranici jiZni Moravy a jiznich Cech. Také on byl
tdajné béhem povstini finanéné poskozen ze strany moravskych stavii.
Roku 1623 byl velitelem péchotniho pluku némeckych knechtd, rozmisté-
nych v Alsasku.396 V protokolu je bezprostfedné uvedeno, ¥e zisk Bystré-
ho je platbou komory za postaveni pluku (jeité roku 1622 velel Schaum-
burg pluku dislokovanému v Uhrich) a Ze je spojen také se ziskem statku
Tetéice v Markrabstvi moravském.397 Schaumburgovy zisky, jeZ obsihly
hned &tyfi zemé - Rakousy, Cechy, Moravu a Breisgau - jsou tedy dal$im
pfikladem dokladajicim snahu cisafskych veliteld stt se sou&ssti sttedoev-
ropské $lechtické spole&nosti, jeZ nebyla spojena vyhradné s jednou zem-
skou $lechtickou obci.59®

V rakouskych zemich cisaf vzhledem k omezené ifi konfiskaci nemo-
hl svym veliteldm rozd4vat pfili§ mnoho konfiskitd. Podstatné vice moz-
nosti se nabizelo v Cechich a na Moravé, které byly prohlsdeny za rebelu-
jici zem& a kde proto byly konfiskace provedeny v podstatné vétiim
rozsahu. Vzhledem ke skuteénosti, Ze éeské zemé& byly na poéitku dvacs-
tych let hlavnim bojidtém tficetileté vilky, méli vojici k ziskim v tomto
geografickém prostoru obzvldité dobfe vytvofené piedpoklady. Timto
zpusobem pfidla v prvni poloviné dvacitych let k majetku celd fada osob
z prostiedi cisafského vojska, jimZ cisaf zpravidla vychizel viemoZné
vstfic. Tykalo se to napfiklad urozeného plukovnika, vévody Julia Jindfi-
cha Saského, jemuZ byla v fjnu 1624 umoZnéna koupé Varnsdorfu v se-
vernich Cechich, agkoliv se s timto konfiskitem jeité neddvno poéitalo
pro jiného z4jemce.599 Velmi podobni situace nastala v pfipadé plukovnika
Jindficha Michaela Hyzrla z Chodt. Také tehdy doflo k rozdilu mezi vy
finanéniho ocenéni a kone&nou prodejni sumou vyjidienou pojmem ,,Kauf-
Schluf“, ktery oviem cisaf vzhledem k dustojntkovym zasluhdm pfijal.60°

(596) TOEGEL, M. (ED.): Documenta bobemica bellum tricenale illustrantia. Tomus 111. Der
Kampf des Hauses Habsburg gegen die Niederlande und ihre Verbiindeten 1621-1625. Praha
1976, s. 74, 98, 163, 281.

(597) HKA WIEN, Gedenkbiicher, Bshmische Reihe, kn. 333, 11. 3. 1623, fol. 139.
(598) HKA WIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 169, prosinec 1626, fol. 135.

(599) .Erinnerung an Fiirst Liechtenstein de dato in Wienn den 18ten Octobris 1624
Jahts, es hitten IKM dem mit dem Herzog Julio Heinrich zu Sachsen in das Gut Warnsdorf
pro m/20 fl. Kauf gnidigst ratificirt...* HKA WIEN, Gedenkbiicher, Bohmische Reihe, kn.
333, 18. 10. 1624, fol. 367v.

(600) TAMTEZ, kn. 333, 20. 2. 1623, fol. 131.
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Plukovnik Jindfich Paradis z Escheide ziskal statek Cernovice.%0! Mezi
ocenéné patfil i plukovnik Jan Jichym z Gallenbergu.02 Na poéitku tfics-
tych let se jedté znovu opakované objevuji jména plukovnika Karla Hani-
bala purkrabiho z Donina, Antonina Miniatiho, Hanibala ze Schaumbur-
gu, Kristidna Illova a Karla Bonaventury Buquoye, ktefi byli ,placeni®
prostiednictvim konfisk4th prakticky po celou dobu tficetileté vilky, mi-
nimélné do Valditejnova pidu a podepséni praZského miru. Tyto zipisy,
spolu s pfidélovinim statkd né€kterym niZ$im distojnikdm, jiZ oviem ce-
lou dlouhou vinu konfiskaci a etapu rozdélovini konfiskatd vojenskym ve-
litelim uzaviraji.603

(601) TAMTEZ, kn. 333, 14. 5. 1623, fol. 161.
(602) TAMTEZ, kn. 333, 19. 7. 1623, fol. 317v.

(603) TAMTEZ, kn. 334, fol. 180v, 252v, 311v, 379, 395v. Vedle vysokych distojnikd - ge-
nerdlt a plukovniki - se zde jiZ tehdy objevovali i diistojnici s niZi{mi hodnostmi. JiZ za prv-
nich bojti v &eskych zemich byl ptid&len statek Diinov na Moravé podplukovniku Wanglero-
vi, ktery v té dob? slouZil u pluku Rudolfa z Tiefenbachu, & z4padolesky statek Tachov
podplukovniku Janu Filipovi Husmannovi. Také fada niZ¥ich dustojnikd, kteHi se timto zpd-
sobem b&hem prvni poloviny dvacitych let dostali ke sluinému majetku a naili tak pro sebe
i pro své rodiny vedle své vojenské kariéry dali pHjem a ckonomické z4zemi, byla pomémé
dlouh4. Za viechny je moZ¥no uvést jména: Obrist-Leutnant FrantiSek de Couriers (TAMTEZ,
kn. 333, fol. 302v) Obrist-Leutnant Jan Filip Husmann (TAMTEZ, kn. 333, fol. 227v), Kapitin
Matyis della Porta (TAMTEZ, fol. 422), Obrist-Leutnant Maximilian Pechler von Memmingen
(TAMTEZ, kn. 334, fol. 15, 71v). Podplukovnik Frantidek de Couriers operoval po&itkem dva-
citych let se svymi jednotkami na Moravé a v 1ét€ 1623 mél pomoci pfi podpote ligistickych
vojsk v Ri3i. PfindleZel ke Collaltové pluku a byla mu uznina milost za vémou sluZbu
[Kriegs-Dienst]. Roku 1624 byl nabyvatelem statké: Nasavrky, Volfartice (Ober Wolfer-
sdorf), Trhovi Kamenice, KnéZice, Dékov (Dikhof) a Sonvald (Schénwald). Jen nedlouho
poté se jeho zisky je§td zmnoZily o Netuky (Nedeluk), Velké Chvojno (Bohmisch Kahn),
Prelic (Prelliz), Kundice (Khunschiz) a Zhot (Horsch) (TAMTEZ, kn. 333, fol. 302v). Podplu-
kovnik Alexandr Haugvic z Biskupic byl nabyvatelem panstvi Stfilky na Moravé (TAMTEZ,
kn. 333, fol. 221v). Jeho kolega Maxmili4n Pechler z Memmingenu se na zéklade cisafské re-
zoluce z kvétna 1625 stal drZitelem statku Hrulkov4 Lhota (TAMTEZ, kn. 333, fol. 426) a za-
nedlouho nato mu byl je¥t& prod4n statek Poiné na Pelhfimovsku (TAMTEZ, kn. 334, fol. 15).
V prosinci roku 1629 jedté zfskal se slevou statek Lhotice na Caslavsku (TAMTEZ, kn. 334, fol.
235v; BILEK, T. V.: Dé&itny konfiskact v Cechdeh, s. 348). Major valditejnského pluku Alexandr
Requier z Bleileben se za &4stku 30 000 zl. stal drZitelem statku Sob&chleby, konfiskovaného
povstalci Albrechtovi Kekulemu ze Stradonic. Cisafi se zd4lo, Ze je hodnota statku v ocefo-
vacim protokolu pon&kud nadhodnocena, a tak z vlastniho rozhodnuti valditejnskému dd-
stojnikovi odpustil 2 000 zlatych (HKA WIEN, Gedenkbiicher, Bhmische Reihe, kn. 333,
fol. 125). Jiny major, Tom4¥ Jakub z Pilgramstalu (Gfednici si oviem nebyli jisti, zda neni
pouhym kapitinem), koupil statky Varnsdorf, Louchov, Domasin a Potoén4 v severnich Ce-
chich (TAMTEZ, kn. 333, fol. 214). Hejtman Schaumburgova pluku Kristién Hunbener se
domohl (tehdy dosti zadluZeného) statku Landitejn, jen? oviem vzipéti vyménil [interce-
dim] s Baltazarem Marradasem (TAMTEZ, kn. 333, fol. 64v). Kapitin Jan Melssing projednal
s kardinilem Dietrichsteinem koupi statku Vohané&ice na Moravé (TAMTEZ, kn. 333, fol.
168v). Ves Sktipel pfipadla hejtmanu Janu Walterovi Bordogniovi z Taxisu (TAMTEZ, kn. 333,
fol. 383) a jiny hejtman, Maty4¥ della Porta, ziskal Velké Cernovice (TAMTEZ, kn. 333, fol.
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Ani potvrzoviéni ziskud z konfiskaci ve prospéch vojika nebylo automa-
tické. Dustojnici byli preferovini velmi &asto, nikoliv viak ve viech za-
znamenanych pHpadech. Za urlitych okolnosti se také stalo, 2e podobné-
mu z4jemci z fad armidy bylo pfidéleni konfiskitu bud zcela odmitnuto,
anebo byla stanovena podminka zid&astnéni se licitace a zaplaceni pomérné
vysoké &istky.6%4 Nespokojenost projevil rytmistr v Plzefiském kraji
Maxmilidn Ense, jemuZ se zdéla pfili§ vysoké ¢astka 12 271 kop grou, kte-
rou mél zaplatit za statek Sklennd Hut. Argumentoval tim, Ze statek je ve
Spatném stavu a v soucasné dobré minci nestoji ani polovinu.%95 Cisafsti
velitelé a dustojnici se i pfes uvedené nesrovnalosti stali jednou z nejvy-
znamnéjdich socidlnich sloZek pobélohorské sttedoevropské spoleénosti —
obchodniky s pozemkovym majetkem i dlouhodobymi drZiteli vyznam-
nych dominii a zakladateli viznamnych aristokratickych dynastii. Obdobi,
kdy jejich vyznam dosihl vrcholu viak nastalo a¥ po pidu Albrechta
z Valdstejna.

Vypléceni vojska z valditejnskych konfiskaci

Zisky konfiskitd byly u cisafskych generali a plukovniki-kondotiéri
finanéni kompenzaci a formou platu za vedeni vojenské kampané. U niZ-
Sich dustojnikd byly platbou za sluZbu ve vojsku. Praxi odméfiovani vo-
jenskych veliteld je moZné sledovat pfedeviim v souvislosti s valditejn-
skymi a tr¢kovskymi konfiskacemi z let 1634 a 1635. Tato vina konfiskaci
umoZnila vyplatit velitele cisafské arméidy, ktefi ve Ferdinandovych sluz-
bich na sklonku dvacitych a na poéitku tficitych let absolvovali celou fa-
du vitéznych taZeni. JelikoZ zistali cisafi vérni i po Valditejnové exekuci,
méli nyni nirok na proplaceni Zoldu i nileZitou ,v&mostni“ odménu.606

422). Na své si pilel i $oltys Herbersdorfova pluku Jan Kry$tof Hahn, jemuZ byl pfidélen sta-
tek [Hof oder Giitl] Ouholicky. Bylo pfitom zdtiraznéno, %e na rozdfl od jinych pfipadd da-
ného obdobi se tak dé&je bez vyhléfeni licitace (TAMTEZ, kn. 333, fol. 210).

(604) To se tykalo majora Simona Appelmanna, ktery se musel podrobit licitaci o sta-
tek Pidin proti Mikul4di z Bechyné a nakonec stejné odeSel s prizdnou: ,Kays. Resolution
an Fiirst Liechtenstein de dato 16ten Martis Anno 1624, ¢s seye dem Niclas Bechin das Gut
Bitschin um 20 500 f8 m. einzuantworten gnidigist ratificirt verwilliget worden...“ HKA
WIEN, Gedenkbiicher, B6hmische Reihe, kn. 333, 16. 3. 1624, fol. 275v.

(605) ,Erinnerung an Liechtenstein de dato 13ten Octobris 1624, es hitten IKM — mit dem
Rittmeister Maximilian von Ense um das Gut Glasshiitte pro 12 271 8 31 gr. 3 d. geschlossenen
Kauf gnidigst ratificirt, und an der Kauf-Summa den habenden Theil nachzusehen verwilligt...*
TAMTEZ, kn. 333, 13. 10. 1624, fol. 364v.

(606) HOBELT, L.: The post-Wallenstein Imperial Arnry in the Thirty Years War 1634~48. Poli-
tics and Logistics. (V tisku, citovino podle rukopisu.)
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Pamétni knihy cisafské dvorské komory zaznamenaly celou fadu voje-
vaded a déstojnikd, ktefi po zavra?déni Valdstejna a vyhlé$eni nové viny
konfiskaci profitovali ziskem &isti vévodova dosavadniho majetku, resp.
majetku Adama Erdmana Tré&ky z Lipy a Viclava Kinského z Vchynic.
Nejdiive byli odmé&tovani hlavni organizitofi Valdstejnovy chebské po-
pravy: Piccolomini, Gallas a Aldringen. JiZ na po&itku kvétna 1634 byl z ci-
safské dvorské komory odeslén rozkaz Eeskym zemskym Gfedniktim. Pod-
le néj mélo byt dosavadni trékovské panstvi Nichod poskytnuto a ihned
zapsino do zemskych desek hrabéti Oktavidnu Piccolominimu.%97 Zsro-
ven byl vydin stejny rozkaz i ve prospéch Jana z Aldringen, jenZ se tykal
panstvi Teplice, dosud patticiho Vilému Kinskému z Vchynic.698 Panstvi
Frydlant v Cechich, jeZ bylo nominalnim jidrem Valditejnova severodes-
kého vévodstvi, ziskal hrabé Maty43 Gallas di Campo, jenZ se v té%e dobé
stal Valditejnovym nistupcem také v &ele cisaiské armady.6°9 Cisarsk4
rezoluce pro &eskou dvorskou komoru ve véci frydlantského a libereckého
panstvi ve prospéch Gallase, oznageného signifikantn& nikoliv jeho civil-
nimi hodnostmi a funkcemi, nybrZ hodnosti generilporuéika, byla dato-
véna 8. srpna 1634. Pro nabyvatele bylo duleZité, Ze se v ni vilbec nehovo-
filo o ptipadné platb& z jeho strany.6® Gallas navic pozdéji podobnym
zplisobem ziskal i trékovské panstvi Smifice ve vjchodnich Cechéch.61

Od kvétna 1634 pokratovalo pfidélovini konfiskitd, tentokrite ve
prospéch bezprostfednich Valditejnovych vrahd a daldich dustojnika ci-
safské armidy, ktefi se rychle pfiklonili na panovnikovu stranu a bylo je

(607) ,Kays. Befehl an die Land Officicr in B6heim de dato 4ten Mai Anno 1634, was-
massen Sic den H. Grafen Octavio Piccolomini iiberlassene und geschenckte Adam Erd-
mann Trzkische confiscierte Herrschaft Nachodt in die Landtafel, selbiges Kénigsreichs ein-
verleiben lassen, und sonsten dies Orts vollstindig Richtigkeit machen sollen...“ HKA WIEN,
Gedenkbiicher, Bohmische Reihe, kn. 335, 4. 5. 1634, fol. 49. BARKER, T. M.: Generalleutnant
Ottavio Fiirst Piccolomini. Osterreichische Osthefte 22, 1980, 5. 322-369.

(608) ,Kays. Befchl an dic Land Officier in Bheim de dato 4ten Mai Anno 1634, was-
massen Sic dic dem H. Gr. Johann von Altringen zur Gnadens-Ergtzlichkeit iiberlassene
und geschenkte Wilhelm Kinskische confiscirte Herrschaft Tepliz...“ HKA WIEN, Gedenk-
biicher, Béhmische Reihe, kn. 335, bfezen 1634, fol. 49v.

(609) Pfed Valditejnovym pidem (roku 1632) byl polnim zbrojmistrem a velitelem
délostfelectva v Cechich, roku 1634 ji? spolu s Marradasem a samotnym &eskym krilem
Ferdinandem III. stél jako generél v Eele armidy. ENGLUND, P.: Nepokojnd léta, s. 143, 371-
372; TOEGEL, M. (ED.): Documenta bobemica bellum tricenale illustrantia. Tomus V. Der Schwe-
dische Krieg und Wallensteins Ende 1630-1635. Praha 1977, s. 395, 445.

(610) Naopak se v ni jako souésst cisafské donace objevuji zdej$i bohaté doly, stejné ja-
ko cinové a Zelezné huté. HKA WIEN, Gedenkbiicher, Bohmische Reihe, kn. 335, 8. 8. 1634,
fol. 61.

(611) TAMTEZ, kn. 335, 27. 9. 1635, fol. 264. Srov. JANACEK, ].: Valditein a jebo doba, kap.
Odména pro vrahy, s. 525-531.
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potieba za jejich vérnost odménit. Plukovniku Walteru Butlerovi, jenZ ve-
dl Valditejnovu ,,popravu®, bylo v fijnu 1634 pfidéleno vévodovo panstvi
Doksy a slezsky statek Zelend Hora. Jeho kapitinovi Dionyzovi Mac Dani-
elovi, ktery byl ptivodné vybrin jako vykonavatel rozsudku, byl poskytnut
trékovsky statek Jentkov.812 Jan Gordon se zmocnil dominif Smidary a Skii-
vany a Walter Leslie Nového Mésta nad Metuji.6'3 Walter Deveroux a Wal-
ter Geraldin (spolu s von der Burgem a Mac Danielem) ziskali aZ po uréitém
vahani dvora roku 1636 statky Dobrovitov, Chlum, Krchleby a Mieno.64
K bezprostfednim vrahim se pfidali i dal$i ddstojnici, ktefi byli aZ done-
dévna vizéi Valditejnovi naprosto loajélni: Rudolf z Tiefenbachu, aktivni jiZ
ve dvacitych letech v konfiskaénim procesu v Dolnich Rakousich a na jiZni
Moravé, ziskal jako kompenzaci za 200 000 zlatych panstvi Kumburg,
Ulibice a valditejnskou rezidenci Ji¢in.6%5 Plukovniku Jakubovi Strozzimu
ze Schreitentalu bylo jako kompenzace intimovino dominium Hofice.6
Mezi nabyvateli byl plukovnik Mikula¥ Desfours, ktery ziskal ,za vémost
ve vilce® valdstejnské panstvi Semily.67 Plukovnik Jan Beck se stal drite-
lem panstvi Houska, polni mar$ilek Jindfich Slik ziskal panstvi Vel, plu-
kovnik Jan Rudolf Morzin panstvi Vrchlabi, Rudolf a Jeronym Colloredo-
vé z Valsy Opoéno, Vilém Lamboy Hostinné. Na své si pFisli i dalsi cisafti
dustojnici: generilové Volfgang z Mansfeldu a Melichar z Hatzfeldu, plu-
kovnici Zikmund Ludvik a Jan Baltazar z Dietrichsteina, Jakub Bornival
d’Erlin, Jan Kryitof Lobel, Viclav Zahridecky ze Zahridek, Reinhard

(612) ,Intimations-Decret de dato 14ten Octobris Anno 1634, dafl dem Obrist Biittler con-
fiscierte Friedlindische Herrschaft Hirschberg samt zugehdrigen Taxierung, Defalcierung
Schulden...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Bohmische Reihe, kn. 335, 14. 10. 1634, fol. 71.

(613) JANACEK, ).: Valdstein a jebo doba, s. 582.

(614) Podle Josefa Jani&ka byl naopak piivodn& imyslné zcela opominut bezprostfedni
vrah Albrechta z Vald¥tejna Walter Deveroux, podobné jako dal¥{ pHmi vykonavatelé cheb-
ské vra¥dy Walter Geraldin a Hefman Edmund von der Burg, kteti se podle cisafova minéni
méli spokojit s kofistf 2 penézi (2000, resp. 1000 tol.), které jim je§t& v Chebu vyplatil Butler.
Po dlouhodobém naléhéni na konfiskaéni komisi viak Deveroux pEece jen statek ziskal, na-
konec ho viak ani nepfevzal do drby, tak¥e propadl zp&t. TAMTEZ, s. 529-531; BILEK, T. V.:
Déjiny konfiskact v Cechdcb, 5. 691.

(615) ,Kays. Intimations-Befehl an die Bohmische Kammer pro Rudolfen von Tieffen-
bach [...] Friedlindische Giiter Khumburg u. Aulebiz...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Bsh-
mische Reihe, kn. 335, 27. 1. 1635, fol. 100.

(616) .Kays. Intimation Decret Neustadt pro Grafen Jacob Strozi v. Schreitental pro m/100
fl. R Recompens [...] Confiscirtes Gut Horschiz...” TAMTEZ, kn. 335, 14. 12. 1634, fol. 76.

(617) ,Kais. Resolution an Bohmische Kammer, wasmassen Hermn Nicolaus Gr. de
Fours wegen sciner habenden Hoff und andernen Kriegs, sich bis in dic cinmal Hundert,
und mehr tausend Gulden ersterkenden Hofs-Anforderungen, auf die confiscierte Friedlin-
dische Herrschaft Schemiill, samt aller drey Appertinentien, Recht und Gerechtigkeiten sol-
chergestalt versichert...“ TAMTEZ, kn. 335, 10. I. 1635, fol. 17.
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Walmerode, Jindfich Kraft, Otto Jindfich z Harrachu, podplukovnici Jan
Oldfich Griessel, Mikul4¥ Hetman Niedrum, Achilles ze Soye.618

Valditejnské konfiskace po privni strince zcela odpovidaly obecnému
charakteru pobélohorského konfiskaéniho procesu, pfece viak byly jeté
vice neZli piedchozi konfiskaéni viny svézny s vilednymi udélostmi na
potdtku tficitych let 17. stoleti a bezprostiedné ovlivnily i podobu a struk-
turu cisafské armady. Cisafdti velitelé a distojnici t&Zili z konfiskaéniho
procesu jiZ od poéitku dvacitych let, nikdy to viak nebylo v tak jedno-
znaéné mife, jako v pfipadé valditejnskych konfiskaci, jeZ se na stran&
konfiskovanych i nabyvateld takika vyhradné omezily na vojenské osoby.
Cestnou vyjimkou mezi distojniky byla na strané nabyvateld valdstejn-
skych statkd napfiklad Polyxena z Lobkovic, i ona viak v tomto pfipadé
vystupovala spife v zastoupeni svého syna Viclava Eusebia, ktery se na po-
&atku tficatych let G&astnil boji v pluku Maxmilidna z Valdstejna a po pa-
du frydlantského vévody také pfispéchal vyjadfit cisafi Ferdinandovi II.
svou i rodinnou loajalitu.6?9 Mnoho z uvedenych vojenskych osob se pfi-
mo angaZovalo pfi likvidaci Valditejna a viechny se na strané cisafe éast-
nily posledni fize vilky, kter4 nisledovala po $védské invazi do Ri3e, po
provedeni zmén v armé4dé a po zahéjeni Valdstejnova druhého generals-
tu.%2° Z vyie zmifiovanych veliteld jsou prakticky viichni uvedeni v ar-
médnich piehledech z let 1632-1636, z nich? je patrny i jejich soudasny
vzestup ve vojenské kariéfe i na spoleéenském Zebtiku monarchie.52! Po-
vy$ovini do vy&ich vojenskych hodnosti i funkci bylo vedle pfidélovani
statkd pfirozenou soué4sti cisafské odmény v procesu valditejnskych kon-
fiskaci.

Odli¥n4 socislni struktura osob zuéastnénych na konfiskaénim proce-
su méla za nisledek také zcela jiny zpisob pfedévini konfiskitd, neZ jaky
byval uplatiiovén v pfedchozich dobéch. Statky byly tentokrite (aZ na vy-
jimky) ptidéloviny bezplatné nebo s velkou slevou a navic byly je$té pred
pfedinim novym pinim cisafem oddluZeny.622 PH pred4vini statkd ,se
slevou” tvofil rozdil mezi vyi taxace a Gdajnym nirokem pretendenta (at
jiZ na svijj plat nebo na n4hradu za vlastni finanni néklady na sestavovéni

(618) KLUCINA, P.: TFicetiletd vdlka, s. 42-47.

(619) WOLF, A.: Fiirst Wengel Lobkowitz,

(620) POLISENSKY, J. — KOLLMANN, ].: Valditen, s. 180.

(621) TOEGEL, M. (ED.): Documenta bobemica bellum tricenale illustrantia. Tomus V.,
s. 386-454.

(622) Za timto G¥clem byli na n&kdejii valditejnsk4 a trékovsks dominia vysldni specil-

né jmenovan{ &lenové zvl4¥tni taxaéni a likvidaéni komise &eské dvorské komory: ,Deputier-
te Liquidations Commissarien zu Prag”. HKA WIEN, Gedenkbiicher, Bohmische Reihe, kn.

335, 6. 1. 1635, fol. 89, 95.
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pluk@ a vedeni vilky) samostatné vyéislenou sumu. Takfka ve viech pii-
padech bylo pfesné stanoveno uréeni této &istky. Nabyvatelé konfiskita
z ni méli vyplatit zpravidla jeden mésiéni Zold svym vojiktim, na néjZ se
z jinych zdroji jiZ nedostdvalo prostfedku.

Zdavodnéni konkrétnich vojenskych zasluh, za neZ se dustojnici
v oficidlnim podéni komornich rezoluci a dekretd stali nabyvateli vald-
$tejnskych a trékovskych konfiskitd, podobné jako v pfedchozich letech
zpravidla zlstdvalo na obecné roviné. Jen vyjime&né se v cisafskych rezo-
lucich uvédélo, jaky konkrétni skutek ¢&i jakd konkrétni vojenské aktivita
vedla cisafe k udéleni konfiskitu. Obvykle byvala jako divod uvidéna
zcela obecné vémi sluZba ve vojsku — ,, treue Kriegs-Dienst” (o zésluhich na
odstranéni Valditejna v oficidlnich materidlech samozfejmé nepadlo ani
slovo). Jednou z neéetnych vyjimek je vyjédfeni v rozkaze ve prospéch
Dona Fabia Theodatiho, ktery mél ziskat panstvi Ryzmburk (jeho nirok
&inil 20 000 zlatych) za dobyti Plzné a za nasazeni Zivota ve snaze zachrs-
nit cisafskou artilerii véetné munice.623 A¢koliv byli mezi nabyvateli kon-
fiskdtd pfedeviim Valdstejnovi ,vrahové” a jako o ,odméné pro Valditej-
novy vrahy“ hovofi o rozdé€lovini konfiskith z prvni poloviny tfictych let
Tom4§ V. Bilek i Josef Janéek, nebyl cisativ vdék za odstranéni nepoho-
diného generalissima jedinym divodem pro pteddvini valditejnskych
konfiskith vojenskym osobidm. Podobné jako ve dvacitych letech, i tento-
krite byly ve formé pozemkovych majetki hrazeny vydaje generali a plu-
kovnikl za verbovini a stavéni jednotek i za vedeni vojenské kampané.
Poéitek tficitych let byl tdobim tvrdych boju se Sasy i se Svédy. Cisaf
Ferdinand II. nyni musel dastojnikéim i fadovym vojikdm zaplatit veskery
¥old, ktery jim uZ nemohl uhradit mrtvy Valditejn. Roku 1634, kdy byly
vyhld3eny valdstejnské konfiskace, se kromé toho po sérii poréZek cisai-
ského vojska u Breitenfeldu a Liitzenu (a naopak vitézné bitvé u Nérdlin-
genu) zaéalo jednat o podepsini mirové smlouvy mezi cisafem a Svédy,
kters ptedla do historie pod nizvem ,praZsky mir“.624 To s sebou pfineslo
i nutnost vyplatit vojska, jeZ méla byt po vyhlieni miru z uréité &isti roz-
pusténa. Dobovy systém financovéni arméd pfitom jak? tak? zaji§toval vy-
placeni vojsk b&hem jednotlivych kampani, kdy se poditalo i s kofisti pro
jednotlivé vojiky. Kamenem trazu viak byl privé moment ukoné&eni vilky
a rozpousténi vojska. Vy$e zmifiovand nutnost vypliceni Zoldu proto
mobhla byt jednou z okolnosti, na niZ byl brin zfetel jiZ pfi vypisovini kon-
fiskaci. Vypliceni velitelti a vysokych distojnikii z valditejnskych konfis-

(623) ,Kais. Befehl an Bohmische Kammer [...] General Wachmeister und Don Fabio
beeden Theodati [...] Treue Kriegs Dienst. Recompens...“ TAMTEZ, kn. 335, 4. 2. 1635, fol.
126.

(624) WEDGWOOD, C. V.: Der Dreifiigidbrige Krieg. Miinchen 1999, s. 293-244.
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kaci timto zpisobem pierostio v obecné vypliceni cisaiského vojska.
ZvlaieE, kdyZ se politkem tficatych let ne zcela zdafila snaha cisafskych
Gfadd vypsat zvl4stni viledné kontribuce.6%

Podobné jako pfi jinych etapich pobélohorskych konfiskaci nelze
obecné postihnout, jak nabyvatelé z fad vojenskych veliteld s nabytymi
statky naloZili. Cel4 fada z nich si statky ponechala, a to napfiklad v pfipa-
dé Gallast, Mansfeldd, Lesliet, Aldringent nebo Colloredd po mnoho
generaci. NékteH nabyvatelé, napiiklad Valditejndv vrah Deveroux, se
statk zbavili vzipéti po jejich ziskdni. Zarovesi byla v jinych pfipadech
jedté béhem roku 1635 zahéjena jednini o odprodeji nabytych konfiskatd
tfetim osob4m. Valditejnské konfiskace v ka¥dém piipadé dokontily pied-
chozimi fizemi zapo&atou infiltraci eské (resp. rakouské) $lechtické spo-
leénosti cizozemci, kteti se pres vojenskou kariéru dostali k pozemkovému
bohatstvi a &asto i ke kariéfe civilni. Koneéné vysledky pobélohorského
konfiskaéniho procesu se tak do uréité miry odliily od vysledkd analogic-
kého procesu v ostatnich habsburskych zemich. Vysledky valditejnskych
konfiskaci mimo to zdroven pfedznamenaly proménu struktury cisafské ar-
midy do podoby, jeZ byv4 oznadovina pojmem ,po-valditejnsk4“.626

(625) ,Kais. Handbriefel an Obristen Wolfen Rudolf von Ossa, wasmassen Er H. Hanns
Christophen L&bl Obristen alhier zu Wienn der hievor auf Confiscationes im Reich angewie-
senen m/25 fl. R aus etlicher Reichs-Stidyt, seit des Leypzischen Schlufl [...] eigenen Kriegs
Verdienen beriihret, gnidigist, und mit dem fiirderlichisten gern contentiert schen méchte. Al
habe ich ihme die gnidigste Verwilligung gethan, dafl ihme dieselben anjetzo aus denjenigen,
so theils Reichs stidt, von Zeit des Leypzischen Schlufies, bis auf jiingsterfolgte Crayshilffen, an
ihren Kriegs-Contributionen hinterstellig verblicben...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Oster-
reichische Reihe, kn. 170, 8. 9. 1631, fol. 168v. Rozdé&leni a typologii kontribuci, které byly vypi-
soviny bdhem tficetileté vilky, v posledni dobé proved] Thomas Winkelbauer. WINKELBAUER,
T.: Osterreichische Geschichte 1522-1699. Teil 1, s. 612, pozn. 281. Podle né&j mély kontribuce
v prvnich letech tficetileté vilky minimilng troji povahu: 1. PHimé véleéné dané povolované
zemskymi snémy vlastnimu zem&pénovi. 2. Synonyma pro ,Brandschatzung, vybirané pfi ne-
bezpe&i vypileni nebo vyplundrovéni, tedy svého druhu vykupné. 3. Daf vypisovani cisafem,
zemépinem, anebo s jejich povolenim vojeviidcem, a to bez pfedchoziho schvileni stavy, napf.
v piipadé taZenf a kvartyrovinf vojsk (Valditejn 1626-1627). REDLICH, F.: Contributions in the
Thirty Year's War, s. 247-254.

(626) HOBELT, L.: The post-Wallenstein Imperial Armry. (V tisku, citovéno podle rukopisu.)
HOFER, E.: Das Ende des Dreifigidbrigen Krieges. Strategic und Kriegsbild. Kéln 1997. PRESS,
V.: Sogiale Folgen des Dreiffigidbrisgen Krieges. In: Schulze, W. (ed.): Stindische Gesellschaft
und soziale Mobilitit. Miinchen 1988, s. 239-268.



