Pospisil, Ivo

Metodologicka vychodiska

In: Gazda, Jiri; Pospisil, Ivo. Promény jazyka a literatury v soucasnych ruskych
textech. Vyd. 1. Brno: Masarykova univerzita, 2007, pp. 7-13

ISBN 9788021044265

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/123712
Access Date: 22. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access to
digitized documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta

MUN
Masaryk University
ARTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/123712

I. METODOLOGICKA VYCHODISKA
(Ivo Pospisil)

1. Integrovana zZanrova typologie a arealova studia

Jiz v 90. letech 20. stoleti se ukazovalo, ze dosavadni koncepce tzv. ,Cisté“ filologie
je neudrzitelna. Zatimco tzv. zdpadni filologie, zejména anglistika a amerikanistika,
prozivaly nebyvalou konjunkturu, a proto tyto problémy nebyly u nich tak markant-
ni, slavistika prozivala a proziva naopak svou krizi.

Neékteti z nés videéli tuto krizi slavistiky nejprve ve Velké Britanii, kde si rusistika
udrzovala dominantni postaveni a kde se posiloval politologicky zdklad oboru a jeho
jednotlivych disciplin; bylo zfejmé, Ze se tradicni filologie bude redukovat na tlohu
jakéhosi jazykového servisu a zbytek se bude muset preorientovat smérem k social-
névédni problematice.

Tomu jsme chtéli vyjit vstiic a soucasné piedejit erozi filologického jadra slavis-
tiky tim, Ze by se vytvorila integrovana disciplina, 1épe fe¢eno soubor disciplin, které
by se navzajem zrcadlily a vyuzivaly svych kreativnich potenciali k objasniovani fady
aspekti, na néz méla dosud monopol tradi¢ni filologie, nebo naopak tradi¢ni socialni
védy. Jinak Teceno: §lo a jde nam o postupné odstranovani vzajemné slepoty a za-
ujatosti téchto oborovych clusterd.

Predstava zalozeni nového oboru vychazi z potieby univerzitniho studia, které
by propojovalo rtizné oblasti na zikladé srovnavaci typologie texti. Hlavnim cilem
projektu je vytvorit sty¢ny obor srovnavaci typologie uméleckych, publicistickych
a odbornych textt, ktery by propojoval filologické a socialni védy a jejichz priinik by
umoznil nové pohledy jak na jazyk a literaturu, tak na jednotlivé socialni védy.

Genologie, pojem vytvoreny ve 30. letech Paulem van Tieghemem, je v tomto
pojeti pfehodnocen, respektive rozsiten. Neni to jen nauka o literarnich druzich
(zanrech, genres littéraires, kinds of literature, literary genres, literarische Gattun-
gen), ale predev§im o genotypu literarnich text rtizné povahy, které by spojovaly
nejen sveétovou krasnou literaturu jako celek (Weltliteratur, littérature mondiale,
world literature, mirovaja literatura vs. vsemirnaja literatura), ale také jiné typy tex-
tl na pomezi beletrie a védy.

Brnénska komparatisticka skola méa svou tradici sahajici do 30. let 20. stoleti. Je
spojovéanas ¢innosti Franka Wollmana ajeho zakd; tradice Zanrovéhobadéanise vramei
riznych brnénskych slavistickych instituci péstuje na Filozofické fakulté Masarykovy
univerzity vyraznéji od 70. let 20. stoleti. V soucasné dobé je vsak tireba vytvorit novou
disciplinu integrujiciho charakteru, ktera by svou metodologii spojovala slovanskou,
anglosaskou, romanskou, germanskou a klasickou filologii a soucasné vytvarela mosty
k text@im jinych véd.
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Nelze ulpivat jen na doméci tradici, ale je zapotiebi studovat sméry péstované
zejména v anglosaské oblasti, zndmé jako metahistorie (mj. H. White). Podobné
sméry jako metahistorie vznikaji i v jinych socialnich védach (politologie, sociologie,
psychologie), ale také ve filozofii. Podstatou tohoto pohledu je chapani védniho tex-
tu jako svébytné strukturovaného pribéhu (syntézou védecké akribie a beletristické
poutavosti jsou u nas napriklad dva dily Valkovych Dé&jin Moravy?").

Plodem tohoto usili, které probihalo na trech polich — v oblasti integrované
zanrové typologie a arealovych studii, resp. evropskych aredlovych studii, studia
stiedni Evropy (jednu dobu také s pracovniky Institut fiir Slawistik Videnské uni-
verzity) a ve slovakistice chapané jako Sirsi studium arealové v ramci stiredni Evropy,
Evropy a svéta — byla fada publika¢nich vystupt® a ov§em také ziizeni a akreditace
komise doktorského studia Teorie arealovijch studii.

Integrovand zanrovad typologie hleda v literdrnim textu propojeni estetické
a socialni reality: chce navratit literArnimu textu jeho ptivodni synkreticky vyznam
jako pramen informaci o spolecenské realité a soucasné jako artefaktu, ktery ma
estetickou platnost.

Mezi literarnim textem jako artefaktem a literarnim textem jako pramenem
informaci o socialni realité a soucasti této reality existuje fada mezic¢lankd, tranzi-
tivnich pasem, jichz lze vyuzit: jednim z nich je kulturologie zkoumajici celek kul-
tury prizmatem daného jazyka, jinou socio- a psycholingvistika, jinou politologie
zabyvajici se konkrétnim statem nebo geografickou ¢i administrativné politickou

1 J. Valka: Déjiny Moravy 1. Stiredovék4d Morava. Muzejni a vlastivédna spole¢nost, Brno 1991;
Tyz: Déjiny Moravy 2. Morava reformace, renesance a baroka. Muzejni a vlastivédna spolec-
nost, Brno 1996.

2 VizIntegrovana zanrova typologie (Komparativni genologie). Projekt — metodologie — termino-
logie — struktura oboru — studie. Hlavni autoti: Ivo Pospisil — Jifi Gazda - Jan Holzer. Ed.: Ivo
Pospisil. Masarykova univerzita, Brno 1999. Areél - socidlni védy — filologie. Ed.: Ivo Pospisil.
Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity, Brno 2002. Litteraria Humanitas XI. Crossroads of
Cultures: Central Europe, Kreuzwege der Kulturen: Mitteleuropa, Ktizovatky kultury: Stiedni
Evropa, [Tepekpectku KyabTypbl: Cpenusas EBpona. Masarykova univerzita, Filozofické fakul-
ta, Ustav slavistiky, Brno 2002, editor: Ivo Pospisil. Comparative Cultural Studies in Central
Europe. Editors: Ivo Pospisil (Brno), Michael Moser (Wien). Ustav slavistiky Filozofické fakul-
ty Masarykovy univerzity v Brn€, Brno 2004. Brnénska slovakistika a cesko-slovenské vzta-
hy. Ed.: Ivo Pospisil. Masarykova univerzita, Brno 1998. Slovakistika v ¢eské slavistice. Eds:
Ivo Pospisil, Milo§ Zelenka. Masarykova univerzita, Brno 1999. Cesko-slovenska vzajemnost
a nevzajemnost. Eds: Ivo Pospisil, Milos Zelenka. Masarykova univerzita, Brno 2000. Literatu-
ry v kontaktech. Jazyk - literatura - kultura. Brnénské ¢esko-slovenské texty k slovakistice. Eds:
Ivo Pospisil, Milo$ Zelenka. Ustav slavistiky Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, Brno
2002. Cesko-slovenské vztahy v slovanskych a stiedoevropskych souvislostech. Meziliterar-
nost a areal. Brnénské texty k slovakistice IV. Eds: Ivo Pospisil, Milo$ Zelenka. Ustav slavistiky
FF MU, Brno 2003. Cesko-slovenské vztahy, Evropa a svét. Brnénské texty k slovakistice VI.
Eds.: Ivo Pospisil, Milo§ Zelenka. Slavistick4 spole¢nost Franka Wollmana a Ustav slavistiky
FF MU, Brno 2004. Aktualni slovakistika. Eds: Ivo Pospisil, Milo§ Zelenka. Ustav slavistiky
FF MU, Brno 2005. Ceska a slovenska slavistika na po¢atku 21. stoleti (Stav — metodologie
— mezinarodni souvislosti). Brnénské texty k slovakistice VIII. Eds: Ivo Pospisil, Milos Zelenka,
Anna Zelenkova. Ustav slavistiky FF MU, Brno 2005. T¥inact let po/Trinést rokov po. Eds: Ivo
Pospisil, Milo§ Zelenka, Anna Zelenkova. Brno 2006.
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zénou, dalsi prechodovou sféru predstavuje kulturni historie jako soucast obecnych
déjin.

Jednu oblast integrované zanrové typologie reprezentuje tato tranzitivni zéna
vzajemné propojenych socidlnich a filologickych véd, které si vzajemné vypomahaji:
filologie se svou analyzou jazyka a literatury, resp. literarni kultury je prostirednikem
k poznavani socialni reality, naopak socialni védy poskytuji studiu jazyka a literatury
nezbytné socialni pozadi (social background), jimz jazyk vstupuje do pragmatické-
ho kontextu a vystupuje ze systémové uzavienosti. Socialni realita neni v§ak pouze
pozadim, ale pfimo soucasti jazykovych mechanismt a literarnich transferi: bez ni
je nam vyznam literarniho textu vlastné uzavien nebo alespon zbaven své ptivodni
vazby. I kdyz je literarni text jako objekt interpretace vlastné vzdy svym zptisobem
vylozitelny, interpretovatelny, slabym propojenim se socialni realitou nebo nedo-
statkem informaci o prosttedi vzniku textu ztracime fadu jazykové socialnich vyzna-
mi, které text ptivodné zprostiredkovaval. Takto nam unikaji vyznamové souvislosti
starovékych nebo fady stiedovékych textt, které museji byt dopliiovany rozsahlymi
komentafi, jez vSak nemohou predstavovat autenticky vyznam socialni reality, ale
zase pouze jeji dnesni interpretaci, ktera vsak jiz stoji mimo vlastni text.

Rada rusistti zac¢ala jiz od obdobi tzv. glasnosti a perestrojky, tj. symbolicky od
roku 1985, spiSe vSak o dva az tii roky pozd€ji systematicky studovat nové jevy spjaté
s proménami jazyka, jenz reagoval na nové vzniklou situaci ideologického uvolné-
ni po nastupu Michaila Gorbacova do nejvyssi stranické funkce v dnes jiz byvalém
SSSR. Spolecenské procesy, které vytstily v konec impéria a byvaji ironicky oznaco-
vany jako katastrojka (A. Zinovjev), se projevily v pomérné hluboké proméné sou-
¢asné rustiny. Studium téchto promén se tedy stalo piirozenou doménou lingvisti,
resp. jesté presnéji lexikologl a lexikografti, pozdéji i stylistli, méné jiz literarnich
védct. Pritom se promény koncepce literatury na tizemi byvalého SSSR zdaji jesté
radikalnéjsi, nez jsou promeény jazyka, resp. oba celky spolu ptirozené azce souviseji.
Nas$im tkolem je zmapovat tyto posuny formou sondy i na Grovni literarni védy, tedy
jazyka, stylu a zanru z hlediska estetické a vnitiné literarni hodnoty. Tento vystup se
sklada ze dvou ¢asti: v prvni se snazime ukazat na posuny v literarni védé a literarni
kritice, jak se projevovaly v preddvefi glasnosti a perestrojky, v perestrojce samé
a tésné po ni na zakladé excerpce a studia nékterych ruskych literarnévédnych a lite-
rarnékritickych ¢asopisti a knih, v druhé uvedeme priklady krasné literatury — dila,
ktera se jevi jako spiSe progresivni, dobové konjunkturalni, ale i ta, jez jsou ve smys-
lu literarniho vyvoje chapana jako jev spise regresivni, obnovujici jinym zptsobem,
casto paradoxné a protismyslné nékteré starsi jazykové a stylové vrstvy charakteris-
tické takika vyluéneé pro literarni rustinu a jeji souc¢asné pojeti.

2. Novodobé koncepce rus(k)ologie z Krakova a problém typologie texti

Vnitfni pnuti v tradiéni filologické slavistice a jeho vyasténi — jak se zda — se ubi-
ra dvojim smérem. Jednim je nekompromisni prosazeni aredlovych studii, jejichz
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je filologicka slavistika podstatnou, ale ptece jen dil¢i soucasti, druhym je niterna
modernizace filologické slavistiky s vyuzitim aredlového pfesahu smérem k sociél-
nim védam. Jestlize v prvnim ptipadé jde o zaclenéni slavistiky do Sirsitho ramce,
v druhém jde o to, aby tento pohyb k rozsitovani startoval prave ve filologické slavis-
tice, nebot se vychazi z presvédceni o klicovém vyznamu jazyka a z ného vytvarenych
textll i pro celek aredlovych studii jako takovych. Jistéze vedle toho existuji i zave-
dena pracoviste s tradicnim pojetim, z néhoz se obcas jiné koncepce zvedaji ¢i gene-
ruji a tvaruji. To vSe je mozné a pro rozvoj filologické slavistiky zdravé. Jak ukazuje
situace v evropské slavistice, a to i v zemich s tradi¢né silnymi slavistickymi obory,
tento presah a vytvareni nové koncepce slavistiky jsou nutné; snad tak lze pti dobré
vili predejit takovym jeviim, jako je frontalni tGstup tradi¢ni filologické slavistiky
napiiklad z némeckych univerzit (Marburg, Frankfurt, Bonn, piedtim i jinde) nebo
i napadné mizeni etablované bohemistiky ze Spojeného kralovstvi nebo lektoratt
Cestiny z jinych univerzit, zejména v zdpadni a severni Evropé. To je vSak predevsim
starost ceské bohemistiky a ¢eského statu, také vsak celé slavistiky.

Modifikaci filologické slavistiky napiiklad také znamené vytvatreni slovansko-
-neslovanskych, resp. slovansko-euroamerickych propojeni; pfirozené je to napii-
klad v sledovani slovansko-germansko-madarsko-rumunského celku stfedni Evro-
py nebo slovansko-neslovanského arealu vychodoevropského. Zakladani specialnich
kabinetd, napt. rusistickych studii, resp. hungaroslavistiky, jak se o to pokousime
na Ustavu slavistiky i v rAmci obéanskych sdruZeni v Brné&, je jednou z perspektiv,
jejichz vyznam ukaze az dalsi prace a Cas.

V Polsku Sel predseda Polského komitétu slavistl, rusista Lucjan Suchanek
jinou cestou: v ramci Fakulty mezinarodnich a politickych studii (Wydziat Studiow
Miedzynarodowych i Politycznych) vytvotil Katedru rus(k)ologie (Katedra Rosjo-
znawstwa), kterd pokryva cely areal dnesni Ruské federace a v historické dimenzi
akontextovéiprostoryrozsahlejsi. Rus(k)ologie (rosjoznawstwo, rus. poccueBe/ieHue)
studuje areal, tedy naptiklad se musi zabyvat v§emi jazyky, jimiz se zde mluvi (a to
neni zdaleka jen rustina). Brilantnim ptikladem této koncepce je ucebnice Rosjo-
znawstwo.? Je napsana na védecké arovni, soucasné vSak prehledné a srozumitel-
né a obsahuje tyto partie: zemépis, d€jiny, jazyk, ndbozenské denominace, kulturu,
literaturu, umeéni, divadlo, film, hudbu, filozofii, védu, $kolstvi, politiku a spole¢nost
(ruska emigrace, tstavni a politicky systém Ruska, bezpe¢nostni politika, stranicky
systém, hospodarstvi a masmédia). Je to moderni ucebnice par excellence; podilel se
na ni sdm iniciator Lucjan Suchanek tivodem a partii o starsi ruské literatufe a rus-
ké emigraci a fada dalSich odbornikt na rizné discipliny, mj. Andrzej Dudek, Han-
na Kowalska, Anna Razny, Lidia Liburska, Aleksy Awdiejew, Joachim Diec, Marek
Czajkowski aj.

Je zfejmé, odkud vSe vyslo: jednak z polské tradice filozoficko-politologického
pohledu na Rusko a celkového geopolitického zajmu, nepochybné také z koncepce

3  Wprowadzenie do studiow nad Rosja. Podrecznik Akademicki. Pod redakcja Lucjana Suchan-
ka. Wydawnictwo Universytetu Jagielloniskiego, Krakow 2004.
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tzv. emigrantologie, kterou Suchanek poprvé predlozil na 12. mezinarodnim kon-
gresu slavistli pravé ve svém domovském Krakové. Af jiz s ni souhlasime, nebo
jsme k ni skepti¢ti a mame pochybnosti, byl to pozoruhodny pokus arealove vydélit
jeden z podstatnych jevil prave slovanského svéta a zaclenit jej do studia emigrace
a imigrace jako jevi typickych prave pro prelom tisicileti, jenz jako stéhovani naro-
dt v raném stifedovéku méni tvar Zemé. Takové snahy vyvolavaji kritiku téch, kteri
to pokladaji za povrchni, ale kazda véda ¢i seskupeni véd maji své vnéjsi a vnitini
okruhy, které jsou tizce propojeny; proto napiiklad tivahy Dionyze Durigina nebo
Lucjana Suchanka neprotifeci filozofickym kontemplacim ¢i antropologicko-herme-
neutickym spekulacim. Rusologie L. Suchanka a jeho kolegii mé jiz fadu publikac-
nich vystupd, jichz je pritomné ucebnice syntézou. Prave tyto publikace ukazuji, Ze
prostorové koncepce vytvareji nejen nezbytny ramec, ale metodologické predpokla-
dy hlubinnym, duchovédnym studiim.

Problémem ruské inteligence se zabyva sbornik Inteligencja — Tradycje i Nowe
Czasy.* Dilezitost tématu i knihy je hned ziejméjsi, kdyz si uvédomime, Ze samo
slovo ,inteligence” ve vyznamu spolecenské vrstvy ¢i skupiny je — nehledé na latin-
skou etymologii — ruského ptivodu (angl. intelligentsia na rozdil od intelligence, tedy
inteligence jako vlastnost, informace, pienesené tajna sluzba), nebot prave zde se
jako nezavisl entita od poloviny 19. stoleti formovala. Tomuto fenoménu se véno-
vali pfedtim spiSe na Zapadé.® Prvni oddil shrnuje genezi a funkei inteligence, druhy
jeji déjiny a treti misto inteligence v ,nové dobé“. Mezi tématy jednotlivych studii
najdeme napft. gnostickou inteligenci, tzv. konec inteligence, inteligenci a lid, filozofii
P.J. Caadajeva, Vjaé. Ivanova, N. Berd’ajeva, L. Cukovské a A. Zinovjeva, pozoruhod-
né jsou také studie o zidovskeé inteligenci.

Kniha Joachima Diece Cywilizacje bez okien® vychazi z kulturologické koncepce
N. Danilevského, jejiz piredchiidce nachazi u G. Vica, Ch. Fouriera, G. W. Leibnize,
J. G. Herdera, u slavjanofild, A. Grigorjeva, F. Palackého a A. Gurowského. V ote-
vieném diskursu probira koncepci uzavienych civiliza¢nich monad, jak se postupné
projevovaly v pojetich K. Leontjeva, Gustava Le Bona, Erasma Majewského, ale také
Oswalda Spenglera, A. Toynbeeho, Lva Gumilova, Samuela Huntingtona a Pitiri-
ma Sorokina. Soucasnou epochu autor charakterizuje jako nepiehlednou: vétsina
soucasnych nabozenstvi naptiklad prekracuje civiliza¢ni hranice; jesté zasadnéjsi
otazkou je, zda lze viibec srovnavat jednotlivé civilizace, kdyz jejich kulturni jazyky
a kategorie jsou neptesnosné. Odpovida na to kladné v tom smyslu, ze pravé kompa-
race muze objevit spole¢né intelektualni paradigma.

Dobrym ptikladem tohoto priiniku je i sbornik Kapmuna mupa u uenosexa
6 Aumepamype u mvlacu pycckoil amuepayuu — Obraz Swiata i cztowieka w lite-

4  Wuartemurennus — Tpagunuu u HoBoe BpeMs. Pod redakeja Hanny Kowalskiej. Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakéw 2001.

5 Intelligentsia in the Interim. Recent Experiences from Central and East Europe. Red. Fiona
Bjorling, Slavica Lundensia 14, Lund 1995.

6 Teoria Mikolaja Danilewskiego i p6Zniejsze koncepcje monadycznych formacji socjokultu-
rowych. Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakow 2002.

(11)



PROMENY JAZYKA A LITERATURY V SOUCASNYCH RUSKYCH TEXTECH

raturze 1 mysli emigracji rosyjskiej.” Pozoruhodny tivod k publikaci vytvoril rusky
emigrantsky spisovatel Jurij Druznikov®; prvni oddil je o emigraci a vidéni svéta,
kam prispéli mimo jiné Sofja Bogatyrjova, Bazyli Bialokozowicz, Lev Anninskij, Naf-
tolij Bassel, Bronistaw Kodzis, Anna Wozniak aj., do oddilu o ndbozenstvi, narodeé,
ideologii a politice Anna Razny, Joachim Diec, Andrzej Dudek a Lidia Limburska,
do tretiho oddilu, ktery byl vénovan Vladimiru Maximovovi, napt. Igor Vinogradov,
Alexandr Ananicev, Viktor Lipatov aj., do partie o dile Jurije Druznikova napt. Lola
Zvonareva a Lucjan Suchanek, do kapitoly o emigrantském tisku Ljudmila Gluskov-
skaja, Valerij Dudarev a Sergej Teljuk.

Jesté konkrétnéjsi tematicky zadbér ma monograficki studie Agnieszky Malské-
-Lustig.? Je v§ak Skoda, Ze se autorka opirala takika vylu¢né o rusky a anglicky psané
materidly a sekundarni literaturu, jinak by ji neunikla praddvné kniha Dietera Bode-
na Amerika im russischen Schrifttum bis zum Ende des 19. Jahrhunderts (Hamburg
1968), kter4 ji mohla inspirovat zejména pro prvnich 38 stran, kde se pojednava
o Rusku a Americe, o evropské emigraci a Americe v ruském pisemnictvi, resp. tra-
dicich tohoto obrazu. Jiz titul jeji knihy vSak smétuje spise k ryzi soucasnosti, a to
k dilim A. SolZenicyna, A. Zinovjeva, V. Maximova, V. Nékrasova, resp. A. Aksjono-
va, S. Dovlatova aj. Zabyva se také psycho-sociologickym jevem ruského emigran-
ta jako univerzitniho profesora (takto ptisobila fada ruskych autort, ktefi predtim
nemeéli s akademickym prostiredim zadné zkusenosti).

Lidia Macheta ve své knize'® srovnava sttedovékou mnisskou akedii (acedii, uny-
lost) a moderni zbytec¢nost (;tunirocts) ruského intelektuala (inteligenta) 19. stoleti,
jak je fixovan myj. v ruské literarni klasice. Na pozadi analyzy akedie prezentované
literaturou v podobé poledni akedie (unylosti) se tzv. zbyte¢nost ruského ¢lovéka 19.
stoleti jevi jako hlubsi, nez se myslelo a mysli, tim, Ze zasahuje samu jeho podstatu.
Akedie a zbyte¢nost jsou dva pojmy pro jeden zptisob byti, dve stranky existencialni
falzifikace; zatimco akedie (unylost) je existencialni falzifikace nahliZena ze vztahu
¢lovéka a jeho duse (pseudoduchovnost), zbyteénost (stumraocrs) podobné nahlizi
vztah ¢lovéka k sféfe axiologickych realizaci (pseudokreace).

V knize Andrzeje Dudka' se sleduji ruské spory kolem kultury plebejské, lidové
a elitni; v tvorbé ruského symbolisty Vjaceslava Ivanova se analyzuje pravé pamét
jako znak uchovani kultury, jejimiz vehikuly jsou symbol, mytus a jazyk, hodnotovy

7  Pod redakcja Andrzeja Dudka. Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakow 2003.

8 1. Pospisil: Metoda Jurije Druznikova (FOpwuii IpykuukoB: Kauru u cyib6a. PekoMeHaTeTbHbIH
6ubauorpaduueckuil ykasaresb. YIbsSHOBCKas o6acTHast 6ubinoTeka Jjis ieTel U IOHOIIIeC-
TBa. Bubsmorpaduueckuii ornesn. YiapsaHoBck 2002. I0puii [IpykHukoB: Y3Huk Pocenn. Io
cnenam HeusBecTHOro IlymkuHa. Poman-uccinenosanue. Tpusorus. ,I'omoc-ITpecc”, Mocksa
2003). Slavica Litteraria, X 7, 2004, s. 156—157.

9 Ameryka oczami emigrantow rosyjskich trzeciej fali. Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, Krakow 2004.

10 Demon poludnia i zafalszowanie egzystencji. O macedii starozytnego mnicha i zbednosci inte-
ligenta rosyjskiego XIX wieku. Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakow 2003.

11 Wigja kultury w tworczoSci Wiaczestawa Iwanowa. O6pa3 KyIbTypsl B TBOpUYecTBe BsiuecsiaBa
VBanoBa. Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakoéw 2000.
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(axiologicky) systém a ¢lovek jako spolutviirce a participant kultury. Klicem k tomu
je u Vjaceslava Ivanova pronikani k cizim, starym textim jako zptisob chapani rtiz-
nych kulturnich formaci.

Rusologicka koncepce krakovského centra je z mnoha davodt inspirativni: pro
projekty, které studuji naptiklad zZanrové typologie, méa neocenitelny vyznam jako
disciplina studujici ¢asoprostorové transformace kultury v komplementarnim pra-
niku, jejimiz jsou zanrové transformace podstatnou soucéasti. Nemluveé ovsem o cel-
kovém pojeti, které — kromé védecké (metodologické) priraznosti — ma vyrazné
pedagogicko-pragmatické dimenze.
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