UvVoD

Pokud pfijmeme koncept literarnich déjin jako st¥idani proudt a smérd, pied-
stavuje dilo Sigrid Undsetové v evropském meéritku vrchol literarniho neore-
alismu. Uwe Japp hovoii o literarnich dg&jinach jako o ,diskursu pfechod“8
a zdiraznuje, Ze literarni dé€jiny nezprostiedkovavaji ,,pravdu” nebo ,,substanci®
ve smyslu ,,nadfazené podstaty,” ale spiSe ,,vztahovost®; zprosttedkovavaji tedy
védéni ,,0 vztazich ve vztazich“.9 Estetickoliterarni projekt Sigrid Undsetové se
dotyka rady ,neuronovych spoji“ evropské kultury mimo jiné tim, ze reflektuje
vztahy, jeZ jsou uréujici pro hledani smyslu déjin. Ceska mezivaleéna kultura
proto v jejich dilech o norském stredovéku prijala zpiisob autoréina tvtirciho ta-
zani také jako zrcadlo a paralelu k ¢eskym otdzkam po smyslu narodnich déjin.
Ptijeti tohoto v§znamotvorného kontextu zaklad4 piredkladanou hypotézu o ni-
terné pribuznosti ¢eské a norské kultury. Pozdéji byla autorcina poetika i vnitini
souvislosti dila prekryty prachem Kklasiky, plynouci z faktu, Ze postaveni ,ka-
nonizované“ spisovatelky je roli, ktera je uzavrena a nevyvolava jiz zddné nové
ocekavani. Ceska recepce se po druhé svétové vélce z vnéjsich déivodi nemohla
vyvijet pfirozenymi cestami, a proto ustrnula. Tyto peripetie jsou v praci tema-
tizovany pod zornym thlem recepéni teorie a déjin recepce, jak je formulovala
kostnickéa skola a jeji nasledovnici. Vychodiska tazani predkladané prace se opi-
raji o vyznam a zptisob prijimani dila Sigrid Undsetové v ceském prostiedi, hle-
dani situac¢nich a kauzalnich parametri ¢eského recepcniho procesu v dobovém
i mezinarodnim kontextu. Nasviceni primarnich prament se d€je ze dvou stran:
z norské, kde je autorce vénovana pozornost kontinualné od jejiho literarniho
debutu roku 1907, a z ¢eské, ktera vykazuje velmi rozkolisanou intenzitu a tim
kopiruje spolecensky vyvoj dvacatého stoleti.

Predkladana prace zkouma recepcni vztah ¢eského kulturniho prostredi
k dilu Sigrid Undsetové, vychazi pfi tom z mista a vyznamu této autorky v déji-
nach norské literatury, ale i z rozsahu a hloubky aktivniho zajmu z ¢eského bie-
hu. Sleduji otazku, nakolik je deskripce a kritick4 analyza recepénich procest
propojena s nutnosti zkoumat poetiku a narativni strukturu vysilajiciho textu
samotného? A neni plisobeni autora v cizim prosttedi vypovédi o spolec¢enské
a kulturni situaci stejnou mérou na obou btezich literarni komunikace, tedy

8 U.Japp: Beziehungssinn: Ein Konzept der Literaturgeschichte. Hamburg 198o0. s. 15.
9 Op. cit.: ,Ein Wissen von und in Beziehungen,* s.19.
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v kulture vysilajici i piijimajici? Za jakych okolnosti ziistava literarni dilo rezo-
nanénim prostorem pres propasti jazykové, geografické a a v neposledni radé
casové? Garantuje pozice klasika narodni literatury a jeho mezinarodni ohlas
automaticky rovnéz adekvatni ¢tenarské uchopeni dila, nebo je literarni parnas
ostrovem nepochopenych? Literatura je komunika¢nim aktem promeénujicim se
pri svém pohybu ¢asem a prostorem. A vnimatelova aktivita je setkanim v kul-
turnim i sémantickém protipohybu, na vlné vyvolavajici rezonanéni chvéni. Jak
jsem uvedla, je cilem prace zachycenti literatury v kontaktu, literarni dilo v ozvé-
né a promené. Ve své praci se opiram o dve zakladni metody akcentujici osu text
— vnimatel, totiz hermeneutiku a recepc¢ni estetiku.

Teze prace vychazeji z diskursu literarni historiografie a recepéni estetiky
inspirované kostnickou $kolou, zkoumaji kofeny a dopady recepéniho proce-
su. V souvislosti s otazkou, nakolik vnitini a vnéjsi strategie textu usmérnuji ¢i
omezuji proces porozumeni, vyslovuji domnénku, ze Undsetova nebyla v Nor-
sku ani u nas recipovana v uplnosti. Jiz jsem naznacila, Ze jeden z divoda byl
dan vné€jsimi historickymi okolnostmi. Hlubsi zdivodnéni hleddm v charakteru
vysilaciho textu samotného (morfologie textu a prostiedi, ze kterého text vyza-
fuje) a v jeho polysémii. Vzdyt recep¢ni pojeti literatury (rozumeéni, horizont
ocekavani, vstricny pohyb recepcniho prostiedi) je primo zavislé na poetice
textu, na charakteru umeéleckého dila. Aby tato symetrie nebyla porusena, po-
stupuji tak, ze recepcéni dimenze je pribézné konfrontovana s hermeneutickym
tazanim.

Zameérem této prace neni vypovidat o autorce ptimo, bezprostfedné, infor-
mativneé, ale vzdy jen v kritickém lomu recepce; analyza je strukturovana v po-
meéru k referenénimu ramei danému recepcéni dynamikou v prostoru mezi di-
lem a jeho percepci. Proto nepostupuji s ndrokem na chronologickou linearnost
nebo kauzalni Gplnost, nybrz tak, ze zapracovavam segmenty analytické i syn-
tetizujici ve vybranych okruzich, dotykajicich se literarnich disciplin central-
nich ¢i hranic¢nich. Prace netematizuje autor¢inu biografii, pracuje s ,biografii
skrytou v dile“, tedy s okruhy témat, jeZ jsou relevantni pro autorcinu tvirci
koncepci jako religiozita, humanismus, feminismus, antifasismus, antikomuni-
smus apod. Fokus mifi k naratologické analyze a ke srovnani vybranych histo-
rickych dél predevsim s ohledem na intertextovost'©® a psychologickou studii
charakterd.

Implicitnim referenénim ramcem této prace je komparatistika, nebot se
zabyva nejen texty, ale predevsim kontexty. Fokus prvniho oddilu je zaméten
na transtextovost a vztah text-autor; kdezto druhy oddil tematizuje proces re-
cepce jako diskursu stietu a setkani. Komparatistika nesleduje déjiny narodnich
literatur ,zfetézené” vedle sebe, nybrz optikou promeén literarnich latek, namétta

10 Pouzivam termin intertextovost jako rys textu tam, kde jde o konkrétni ptipady. Termin
intertextualita je tradi¢néjsi, blizsi mezindrodnimu tzu, zde ho pouzivim jako obecné
oznaceni jevu. (srov. Jiti Homola¢: Intertextovost a utvareni smyslu v textu. Praha 1996).
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a motivi, styl, forem, poetologickych koncepci apod. Zkouma esencialni otazky
literarni historie, periodizace, pomér k dal§Simim odvétvim jako jsou vytvarné
uméni, hudba, filozofie apod. Angelika Corbineau Hoffmannova uvadi takto
rozc¢lenéné oblasti komparatistiky jako do jisté miry oteviené ,systémy“: Vedle
systému zanri a historie latek, témat a motivii pracuje napr. se ,,systémem epo-
chy“. Nejrelevantnéjsi pro tuto praci je jeji ,,systém jiné narodni literatury, napft.
prekladu® a ,systém kolektivnich nidrodnich predstav.!! Komparatistika se podle
ni nesoustredi na ,imanentni strukturu jednotlivych textd, ale na mista spojd,
které vznikaji v kulturnich souvislostech systému textti.“ 1> Komparatistika pfinasi
mnohem §ir$i zabér nez doslovné ,srovnavani®, ,porovnavani“ (etymologicky
také ,prirovnani“); nejde ani o konfrontaci, nybrz o porozumeéni procesovosti
a historicity jevii na pozadi narodniho a meziliterarniho vyvoje.

Tematickym vychodiskem, referencnim a ideovym ramcem byl pro Undsetovou
stiredovék. Nikoliv jako uzaviené ¢asové obdobi, ale jako predstava, jako mys-
lenkovy konstrukt, a také jako ,text stredoveké kultury.” Jeji koncepce absor-
buje polyfonii narativnich hlasti, tvotici hutnou sit, pfipominajici ¢lenity terén
noeticky. Odtud vyrtista intertextovost, jez se jevi jako esencialni umeélecky pro-
stiedek Undsetové. Jde o textové deskriptivni kategorii, s jejiz pomoci je mozno
lokalizovat, rozeznat a propojit interferujici texty, jeZ se mohou nachazet v nej-
riznéjsich vztazich a navaznostech, jez mohou byt chapany jak dialogicky, tak
ontologicky. Intertextualita u Undsetové je vice nez dokladem jejiho kulturniho
prehledu, je to esencialni segment jeji tvorby. Spisovatel¢inymi prameny byly
Bible, cirkevni texty, dila uciteli a myslitelt cirkve v latiné, hagiografické texty
a legendy ze Zivota svatych, baje a povésti z celé Skandinavie, pohadky a myty
evropské, norska porekadla, pisné a balady, dopisy oficialni i soukromé, pro-
fanni dokumenty, kroniky, zdkoniky, dvorskéa poezie prenesena z Francie i Né-
mecka, ale také staroislandské sagy, basnicka i prozaicka Edda a skaldské bas-
nictvi. Intertextualita se projevuje celou skalou referencnich signalti, odkazuje
na souvislosti kulturniho kontextu. Je jednim z nastroji interakce mezi textem
a recipientem a jako takovéa predstavuje centralni textovou strategii.

Norsti badatelé navic odkazuji k faktu, ze intertextové jazykové postupy
znamenaji pro historicka dila Undsetové vice nez citatovost a aluze.*3 Ovliviiu-
ji celkovy habitus spisovateléiny dikce, ptisobi na slovosled, na stavbu dialogii
apod. Vysledkem je koherentni jazykovy ttvar s rysy archaismu. Olav Solberg se
domniva, Ze prave tyto okolnosti proptjcily historické naraci Undsetové neza-
meénitelny ton a jazykovou jistotu, ktera se v autoréinych prézach ze soucasnosti
nenachazi, jejich jazykova hladina je stylisticky rozkmitana a proto zastarava

11 Srov. A. Corbineau-Foffmannova: Uvod do komparatistiky. Praha 2008, s. 39—40.

12 Ibid.

13 Srov. O. Solberg: Tekst moter tekst. Kristin Lavransdatter og mellomalderen. Oslo 1997,
S. 22,
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rychleji. Naopak unikatni volumen historickych védomosti Undsetové a hlubo-
ké zakotveni v rozméru (jazykové, kulturni a ontologické) intertextovosti byl
proménén, hypostazovan do poetické syntézy vrcholnych uméleckych dél. Stre-
dovek se pro Undsetovou stal platnem, na némz mohla zobrazit své Zivotni po-
stoje; a jesté vice: civilizacni kritiku na prelomu epoch po prvni svétové valce. Je
to prave tato civilizacni kritika, ktera dosla piijeti a odezvy u ¢eského ¢tenare,
pravdépodobné vyraznéji nez u norského. Vysvétlenim muize byt vnimavost viizi
amplitudam historickych déja, jez byla ve sttedni Evrop€ po prvni svétové valce
evidentné rozvinutéjsi nez na evropské periferii.

Cist Undsetovou jako encyklopedickou p¥irucku o Zivoté ve 14. stol. by sice bylo
teoreticky mozné, bezesporu i zajimavé a vécné piinosné, ale bylo by to absolut-
ni popieni literarnosti a intencionality textu, resp. vlamani se do estetické entity
s nasledkem porusent jeji literarni esence. Takové pragmatické nebo kvaziprag-
matické ¢teni by bylo podle mého soudu protiliterarni. — Historicky narativ je-
jich romanovych texti je prece fikénim narativem, plodem autorské imaginace.
Trebaze nelze prehlédnout, Ze jeji texty vykazuji kognitivni hutnost a relevanci,
chci v celkovém pohledu konstatovat, Ze minulost je Undsetové néc¢im vice nez
mimetickou malbou; stiredovek je ji metonymii casu: ¢asu lidského Zivota, ale
i ¢asu abstraktniho, ktery zde nazyvam Kairos.

Sigrid Undsetova v sobé skryva rozpéti tradicniho realistického umeéni
a etickych dilemat moderniho ¢lovéka. Na jednom biehu klasicka tektonika
neorealismu, na druhém propasti lidské psychiky. V tomto napéti se jeji dilo jevi
jako otevieny paradox. PribliZzeni se tomuto paradoxu bylo motivaci, jez ovliv-
nila vznik této prace. Vzdyt predpokladem ptipustnosti ¢tenarskych realizaci
je pluralita kédd, které davaji poznat vysadni jedine¢nost kazdého umeéleckého
dila. ,,Coby celistva struktura dil¢ich znakt se stava smysluplnym a relativné
komplexnim znakem v priibéhu recepce a konkretizace.“'4 Literarni dilo je zde
vniméno jako esteticky objekt vytvarejici sit vztahi v prostoru komunikace, pii-
¢emz komunikace je charakterizovana jako aktivita, interakce, vztah. A praveé
vztahy, vztahovost je esencidlnim ramcem této prace, jde predevsim vztah text-
-Ctenar a vztah autor-text, ale také vztahy na jinych drovnich, napf. kontakty
mezi narodnimi literaturami. Ve snaze zachovat metodologickou integritu se
stale vracim k vychozimu textu autorky, jeho morfologii a struktuie. Oscilace
mezi zadanim literarnich déjin a literarni teorii zde probiha v tizkém propoje-
ni s materidlem. Predkladané prace tematizuje historii recepce — a tim, Ze na-
vazuje na dlouhou fadu svédectvi o ¢esko-norské vzajemnosti, sama do tohoto
prostoru setkani vstupuje. Je prvni samostatnou monografii o Sigrid Undsetové
v Cestiné; klade si za kol ukazat, Ze literarni dilo této autorky je rozkroceno
mezi dramatickymi udalostmi doby historické a ¢asem, ktery datovat nelze.

14 M. Stochl: Teorie literdrni komunikace. Praha 2005.
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Termin recepce ukazuje v podstaté dvéma sméry. ,Recepéni estetika“ rozviji
mySlenky Romana Ingardena, zkoum4 abstraktni konstituenty procesu recepce.
Naproti tomu ,d€jiny recepce” se zabyvaji konkrétnimi historickymi manifes-
tacemi recepce v zavislosti na sociokulturnim kontextu, mechanismech zpro-
stifedkovani uméleckého dila (prekladatel, nakladatel apod.) a jsou tim propo-
jeny s empirickym vyzkumem. Tato préace se opira o metodologicky aparat uve-
denych disciplin, stavi v§ak podstatné vice na Jaussovych syntézach a zaméruje
se na diachronni vyvoj recepce Sigrid Undsetové v navaznosti na hermeneutiku
a déjiny literatury narodni i svétové. Predmeétem estetiky recepce je reakce Cte-
nara vyvolana literarnim textem v zavislosti na dobé a okolnostech vnimani.
Byla to prave kostnicka skola, ktera kodifikovala ¢tenate jako entitu, jez se v in-
terakci s textem podili na utvareni jeho smyslu. Tviréim zptisobem propojila
vSechna diivéjsi ,hledani ¢tenare®, ale i ,hledani interpretace®. Pro Hanse Ro-
berta Jausse je v ndvaznosti na Gadamerovo dilo Pravda a metoda prave cte-
narova tviréi spoluticast ,obrodou literarni historie®, studuje védomou recepci
dila, analyzuje klicové pojmy jako ,horizont o¢ekavani®. Jauss pracuje s katego-
rii redlného Ctenare, recipienta sociologicky uchopitelného, determinovaného
socialné, generacné apod. Naproti tomu jeho kolega, Wolfgang Iser se zaméiu-
je na ,teorii estetického Géinku®, kterd ma kofeny v textu. Iser ve svych dilech
Der implizite Leser (1972) a Der Akt des Lesens (1976) vychazi z fenomenologie
a vypracovava teorii ,modelového ¢tenare“ (implied reader). Ten neni identicky
s piredstavou idealniho, idealné€ vybaveného nebo profesionalné vyprofilované-
ho ¢tenare, ani s Fishovym ,informovanych ¢tenafem” (informed reader). Iser
se vymezuje i vii¢i Wolffové rekonstrukei ,ctenai-idea“, coby intencionalniho,
predjimaného objektu v autoroveé mysli; implicitni ¢tenar je subjektem pozoru-
jicim, vnimajicim, ale i transcendentnim modelem k popisu estetické ptisobnos-
ti. Umberto Eco pracuje s pojmem modelovy ¢tenar (model reader) a definuje
ho jako entitu utvarenou autorem ve fazi geneze textu, pfiCemz autor i ¢tenar
jsou textovymi strategiemi. Ctenai je mu teoretickym konstruktem, ktery po-
vstava z interakce mezi znamym, tedy textem, a neznamym, totiZ nenaprogra-
movatelnou vnimatelskou aktivitou.!5

Pravé rozdéleni kostnické Skoly na Iserovu literarnéteoretickou a Jaussovu li-
terarnéhistorickou vétev povazuji za signifikantni projev dvojproudovosti ba-
dani o literature, vlastné nejen ve 20. stol. A co tento fakt znamena pro reflexi
nad dilem Sigrid Undsetové? Jestli je dilo Undsetové produktem a svédectvim
jiné doby, dokaZeme se ho zmocnit otdzkami dneska? Undsetova méla k experi-
mentiim jakéhokoli druhu nanejvys rezervovany postoj, ,,celebrovala realistické
uméni jako knézka“,1© piesto je po mém soudu mozné téma Sigrid Undseto-

15 Srov. U. Eco: Lector in fabula: Role ¢tenare aneb Interpretacni kooperace v narativnich
textech. Prel. Zdenék Frybort. Praha 2010.
16 E. Steen: Kristin Lavransadatter: En estetisk studie. Oslo 1959, s. 45.
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va strukturovat nove; autorka nepotiebuje apologety nebo kritickou agresi, jeji
dilo je otevieno dialogu, ptipravené a vybavené k setkavani i k utkavani. Jestli-
Ze prijmeme, Ze pfredpokladem ,hledéani literarni védy je existence materialové
plochy, ktera by poskytovala dostatek kreativnich impulst, ale byla jiz souc¢asné
zabudovana v literarnévédné tradici,“'7 pak je v mém pripadé touto plochou dilo
kanonizované autorky norské literatury, rezonanc¢ni deskou je horizont ceské
literarni kritiky vcetné literarnévédného diskursu.

Recepcni estetika dava nutny zaklad pro cesty ontologie literarniho dila,
v ptripad€ Undsetové predevsim historické prozy, jiz se dostalo Sirokého prijeti
i v mezinarodnim kontextu. Esencidlnim vkladem Undsetové k zanru historic-
kého roménu jsou jeji rozsahlé epické plochy s vyraznou prezentaci charaktert.
Svou naraci znazornila vyznamnou kapitolu v pribéhu norského naroda, pii-
¢emz s naprostou samoziejmosti stavéla na moralnich hodnotach napfic stale-
timi. Neorealismus, smeér, do néhoz byva prirazovano jeji dilo, je nazyvan etic-
kym realismem.!8 Pfes tematické sméfovani do kfestanského stfedovéku jako
vrcholného obdobi kodifikace narodni identity, Undsetové nazory naprosto
nesouznéji s narodnostnimi nebo dokonce nacionalistickymi sméry a proudy.
19 Jeji pristup se jevi jako moderni, nebot dnesni sjednocena Evropa narodni
svéraz akceptuje, ale neakcentuje.

Pti povrchnim pohledu se mtize zdat, Ze Undsetova je nam literarné i svéto-
nazorove vzdalena. Mezi nami a ji stoji vice nez Sest desetileti nabitych udalost-
mi, které komplexné pozménily tvar svéta a Evropy. Nas ¢asovy odstup zvidi-
telniuje pohyb a proménu, nezarucuje vsak koneénost nebo objektivitu pristupu.
Polysémie uméleckého textu pretrvava a zlistava otevirena. Gadamer komentuje
rizika i vyhody ¢asového odstupu takto:

Casovy odstup ma zjevné jesté jiny smysl neZ umrtveni vlastniho zijmu
o predmét. Umoziuje, aby se pravy, ve véci spoéivajici smysl teprve plné
ukazal. Cerpani pravého smyslu, ktery je v néjakém textu nebo uméleckém
vytvoru uloZen, vSak nikdy nekondi, je to v pravdé nekonecny proces. Ne-
jenze jsou bez prestani vylu¢ovany nové zdroje omyld, takze je pravy smysl
odfiltrovavan od v§emoznych zakaleni, nybrz vyvstavaji stale nové zdroje po-
rozuméni, které zjevuji netusené vztahy smyslu. Casovy odstup, ktery tuto
filtraci provadi, neni uzavifenou veli¢inou, nybrz né¢im, co se ustavi¢né po-
hybuje a rozsifuje. S negativni strankou filtrovani je vSak v ¢asovém odstu-
pu zaroven dana také stranka pozitivni, ktera souvisi s rozuménim. Nechava
nejen odumfit predsudky partikularni povahy, ale umoznuje také, aby jako
takové vystoupily ty, které vedou opravdové rozuméni.2°

17 I Pospisil: Genologie a promény literatury. Brno 1998, s. 16.

18 Srov. D. Haakonsen: Arnulf Qverland og den etiske realisme 1905—1940. Oslo 1966.
19 Srov. M. Humpal: Moderni skandinauvské literatury, Praha 2006, s. 125.

20 H.-G. Gadamer: Pravda a metoda I. Praha 2009, s. 262—263.
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Rostouci ¢asovy odstup souvisi tedy s hlubinnou dimenzi ,,rozumeéni“. A po zku-
Senostech se studenty — soucasnymi ¢tenari Undsetové — mohu potvrdit, Ze se-
besilnéjsi emocionalni ¢tenarsky prozitek neziistava izolovan, ale ma pokraco-
vani v kognitivni a hermeneutické roviné. Ze shora uvedeného vyplyva, zZe ote-
vieni nec¢ekanych nebo diive tabuizovanych perspektiv pii zkoumani dila musi
byt mozné a pripustné, aby se dilo nedostalo do izolace od sebe sama. Mam
zde na mysli psychoanalyzu, se kterou ¢aste¢né pracuji, a to nikoliv ve vztahu
k empirické autorce, ale ve vztahu k jejim textim. Tento pfistup opiram rovnéz
o Gadamera:

Horizont rozuméni smyslu skutecné nelze omezovat ani tim, co mél autor
ptivodné na mysli, ani horizontem piijemce, pro kterého byl text ptivodné
napséan. Zpocatku to zni jako rozumny hermeneuticky zékon, ktery je také
jako takovy vSeobecné uznavan, Ze do textu nemame vkladat nic, co autor
a ¢tenaf nemohli mit na mysli. OvSem jen v krajnich ptipadech lze tento ka-
non skute¢né pouzit. Nebot textim bychom neméli rozumét jako zivotnimu
vyrazu subjektivity autora.?!

Zkoumani literarniho textu priloZzenim nového, zatim nepouzitého nebo dokon-
ce tabuizovaného vzorce nemuze byt povazovano za nedovolené. K tomu musim
dodat, Ze Undsetova se bez predsudki zajimala o vSechny myslenkové impulsy
své doby. Z jeji knihovny i poznamek je zfejmé, Ze o Freudovi védéla z danskych
prekladi, z némeckych originald méla pristup ke spisitm Jungovym atd. Psy-
choanalyzu a hlubinnou psychologii mizeme povazovat za souhrn texti, k nimz
se mohla vztahovat intertextové. Vzhledem k tomu, Ze Freud odkazoval ptede-
vS$im k piirodnim zakonitostem a Jung odkryval nevédomi v izké navaznosti
na symboliku svétovych nabozZenstvi a religiozity obecné, nemiizeme a priori
vyloucit kompatibilitu ani jednoho z téchto systémii v poméru k Undsetové. Jde
tedy spise o otevieni téchto opci, tfebaze dosavadni badani reprezentované Liv
Bliksrud(ovou) psychoanalytické ¢teni kategoricky odmita. Tyto aspekty nejsou
v uz§im smyslu tématem mé prace, vracim se k nim v zavéru prvniho oddilu,
v kapitole ,,Olav*.

V néavaznosti na srovnavaci studie Pavla Fraenkla?? o Garborgovi a Bjernsono-
vi— ty ostatné sehraly pro mou praci diileZitou roli — je mozno konstatovat, Ze
recepce Sigrid Undsetové se stala soucasti ceské kultury. Jde o recepci ¢asove
ohranicitelnou, avSak svym vyznamem a potencidlem zahrnujici Siroky okruh
otazek narodni a kulturni identity. Pfedkladana prace se pta na zptisob a cha-
rakter specifik ¢eské recepce, a to ve dvou patrech: 1. Se zfetelem k morfolo-
gii origindlniho textu a jeho porozumeéni, tedy v perspektivé hermeneutické.

21 H.-G. Gadamer: op.cit., s.340.

22 Pavel Fraenkl (1907-1985), profesor Univerzity v Oslo, ptisobil v Norsku od roku 1945
az do své smrti. VSechny uvedené povalec¢né studie vysly jen norsky. Viz seznam pouzité
sekundéarni literatury v ptiloze této prace.
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2. Se zetelem ke kulturni a spolecenské situaci v norském a ceském historickém
kontextu, tedy v horizontu recep¢nich déjin.

Habilita¢ni prace je proto rozdélena do dvou oddild. Oddil prvni (Imaginace)
sleduje ,,vnitini biografii“ autorcinu tak, jak se projevuje v dile. Fokus je zamé-
fen k naratologické analyze vybranych historickych dé€l — nejvice prostoru je
vénovano srovnani trilogie Kristina Vaviincova a tetralogie Olav Audunsson.
Druhy oddil (Rezonance) se zaméfuje na teorii a historii recepce, analyzuje
povahu a zaméreni Ceskych paratextii od vydani prvniho prekladu Undsetové
(1929) do soucasnosti. Recepce jako dialogické setkani ¢tenare a textu vychazi
z — a zpétné ovliviiuje — kontext kulturni situace. Empirické tdaje a predevsim
jejich shrnujici syntéza podporuji predkladanou hypotézu, totiz ze hloubka re-
cepce Sigrid Undsetové rezonovala s posledni fazi tzv. ceské otazky, tedy diskur-
su o smyslu narodnich d€jin. T. G. Masaryk sméroval odpoveéd na ¢eskou otazku
do oblasti etické a ndbozenské. Autoréino ptisobeni za prvni republiky zastihlo
ceského Ctenare v procesu konstituovani nikoli uz narodni identity, ale kulturni
svébytnosti, a proto bylo plné prijato jako poselstvi oscilujici na rozhrani mezi
vnimanim vzdélené norské kultury a hermeneutickym uchopenim univerzality
lidského, tedy i vlastniho osudu.

Kriticka analyza dat je aktivitou, kterd predmét svého zkoumani de facto
strukturuje; mym zdmeérem bylo, aby diivéjsi badani nebylo tcelové zjedno-
duseno a zpovrchnéno, nybrz aby linka poznavani a porozuméni na ose narts-
tajictho ¢asového odstupu ke vzniku dila sméfovala do hloubky, nebot véiim,
ze takové nazirani vede cestou za komplexnim smyslem umeéleckého odkazu
Undsetové. Abych mohla zachytit ona referenéni pole vné textu, rozdéluji re-
cepci Sigrid Undsetové na dvé ¢asti — prvni je bezprostfedni, dobova, k dilu
aktualni, paralelni, explicitné ¢i implicitné prozrazujici ducha doby. Druhy
vrchol se pozvolna zved4 od poloviny 80. let 20. stoleti a sili na pocéatku jed-
nadvacatého stoleti — pfinasi nova témata i metody v Norsku i za jeho hrani-
cemi. Dilo Sigrid Undsetové se tak znovu ocitd v priise¢iku mnohosti badatel-
skych perspektiv.

Undsetova sama publikovala béhem ¢tyr desetileti na 35 titult rtznych zanra,
rovnéz korpus sekundarni literatury o autorce a jejim dile patii k nejrozsahlej-
$im v doméné norské literatury.

V této ¢asti referuji pod heslem ,,dosavadni stav badani“ jen o norskych a ci-
zojazy¢nych kniznich textech relevantnich pro zadéani této prace. Dalsi prameny
(Casopisecké studie, novinové ¢lanky) jsem musela ponechat stranou; vyjimku
tvori obdobi poslednich dvaceti let, kdy jsem zaznamenala nosné impulsy prak-
ticky ve vSech forméatech. Soupis paratextii ¢eské provenience jsou shromaz-
dény v ptiloze, v textu své prace vSak analyzuji jen vybér téch nejzavaznéjsich.
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Sekundarni literatura o Undsetové je v mezinarodnim meértitku bohaté ¢lenéna
— metodologicky i zanroveé. V nasledujici ¢asti jsem rozdélila sekundarni prame-
ny vzniklé v Norsku na ¢tyfi okruhy podle zanru a tematického zaméteni. Zaci-
nam zdivodnénim, které prameny a jakym zptsobem jsou reflektovany v této

praci.23

a/NejbliZe k osobé autorky (empirické, psychofyzické autorky) jsou vzpominko-
vé a zivotopisné publikace téch, ktefi Undsetovou znali, at uz osobné nebo zpro-
stredkované. Jde o memoary, korespondenci, osobni dokumenty a artefakty,
fotografie, rozhlasové zaznamy apod. K tomuto pramennému okruhu nebudu
ve své praci az na vyjimky odkazovat, nebot memoarovy zanr nelze povazovat
pro tuto praci za relevantni.

Chronologicky prvni v této radé€ byla vzpominkova kniha Min venn Sigrid
Undset (Moje pritelkyné SU) spisovatelky Nini Roll Anker(ové),?4 jejiz pratel-
stvi s Undsetovou bylo provazeno fadou dramatickych peripetii. Memoarovy
zanr dosahl svého vrcholu v obdobi kolem roku 1982, kdy si Norové pripomi-
nali sto let od autorcina narozeni, a kdy jesté Zila fada pamétnikd, rodinnych
prislusnikid a pratel. Vyznamnou polozkou je zde Moster Sigrid. Et familie-
portrett. (Teticka Sigrid. Rodinny portrét) od Charlotte Blindheim(ové),?5 kte-
ra byla dcerou spisovatelé¢iny mladsi sestry Signe. Profesné kracela ve stopach
dédecka Ingvalda Undseta, v€hlas jako archeolozka ziskala predevsim pro své
nalezy z doby vikinské v oblasti Oslofjordu. Jeji vzpominkova kniha je psana
v lehkém a ¢tivém tonu, ma vsak i cenné literarnéhistorické presahy. Vyznamny
novinai Arne Skouen2° se s Undsetovou pravidelné stykal predev$im v americ-
kém exilu. Ve své knize zverejnil vzijemnou korespondenci z poslednich deseti
let spisovatel¢ina zivota. O devét let pozd€jsi kniha Undset, Hamsun och kriget
(Undsetova, Hamsun a valka) byla napsana §védskym novinafem B. Fontan-
derem a okamzité byla preloZena do norstiny. Posledni z titult v této skupi-
né vznikl poté, co byl autor¢in dim v Lillehammeru v poloviné devadesatych
let odkoupen norskym statem. Jak uvadim na jiném misté, nasledovalo di-
kladné zpracovani materiald z autorcina odkazu, celd fada objevii privatniho
i literarn€historického charakteru, osobni dokumenty, privatni artefakty, ne-
znamé tvlrdéi fragmenty apod. Nan B. Skille (nar. 1945) byla urc¢itou dobu za-
meéstnana v muzeu Sandvigske samlinger, jez spravuje autorc¢in dum (spolu se

23 Ve vSech pripadech se jedna o miij osobni vybér. Seznam sekundarni literatury o autorce
e ve fondech Nérodni knihovny v Oslo je pristupny na internetové adrese: www.nb.no
[Online]. V databazi, ktera vychazi z bibliografie Idy Packnes a kterou aktualizoval Henrik
Keyser Pedersen, se ke dni 10. biezna 2011 nachéazelo 11090 polozek, ke dni 30. bi‘ezna to
bylo 11323 polozek.

24 Nini Roll Anker (1873-1942).

25 Charlotte Blindheim (1917—2005).

26 Arne Skouen (1913—2003).
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skansenem Maihaugen a Bjornsonovym pamatnikem v Aulestadu); jeji text
i obrazovy material poskytl do té doby nezndmy portrét spisovatelky jako do-
maci pani na Bjerkebeku, obraz jejiho vztahu k détem, rodinnym pfislusniktim,
prateliim, kolegtim apod.

b/ Druhym, pro mou studii podstatné relevantnéjsim okruhem jsou klasické
biografie, na nichz je zajimavé sledovat mimo jiné i vyvoj Zivotopisného zanru
v poslednich desetiletich. Dosud vysla ¢tyti biograficka dila z pera norskych
autorek, z nichz je jen jedna literarni badatelkou, totiz Tordis @rjaseeter(ova).
Borghild Krane(ova) pracovala jako 1ékatka v psychiatrii, Gidske Anderson(o-
va) a Sigrun Slapgard(ova) jsou novinaiky. Zatimco prvni dvé biografie byly
— podle technickych moznosti sedmdesatych a osmdesatych let — souvislym
textem s ojedinélymi fotografickymi doplnky ve $patné kvalité, je biografie
z roku 1993 bohaté vybavena grafickymi materialy — faksimile dopist a do-
kladi, fotografie i kreslené ilustrace, text strukturovan do mnoha ptehlednych
kapitol s citaty a uryvky z dila. V zatim posledni z zivotopisnych knih se svymi
585 stranami a bohatymi rejstiiky se Sigurn Slapgard(ova) opét vratila k hut-
nému textu bez ilustraci a fotografickych priloh. V poradi posledni biografka,
Sigrun Slapgard(ova) ptinesla pfi srovnani se svymi predchtidkynémi bohaty
material dfive nepfistupny nebo neznamy, totiz o Undsetové valecném pobytu
v USA.

Dovoluji si upozornit na fakt, ktery se muze z vnéjsiho pohledu jevit jako
nepodstatny, totiz Ze biografické knihy, podobné jako vSechny predmétné me-
tatexty vzdy pouzivaji v titulku celé autor¢ino jméno; Sigrid Undsetova totiz evi-
dentné predstavuje symbol, signifikantni znacku — téma i osobnost. Autorcino
jméno ,,Sigrid Undset“ma v norstin€ nejen ,dobry zvuk® ve smyslu vehlasu, je
vyrazné i foneticky: tempové méa dva vrcholy, ale vyslovuje se jako jedno slovo,
jeden pojem, jeden sémanticky celek. UZiti pouhého piijmeni je pravé u této
autorky vzacné. Celé jméno autor¢ino je prezentovano vyraznym zptsobem,
na obalkach knih nebo upoutavkach, a to v norském i mezinarodnim prostiedi
véetné ceského.

¢/ Treti pramenny okruh, zaméfeny na studium Undsetové dila z hlediska reli-
giozity obecné a kiestanstvi zvlasté, ma pro tuto praci zna¢nou relevanci, nebot
osvétluje filozofické a nabozenské hledani autorcino, jez nenachazime vné, ale
uvnitf dila. Nejde tedy jen o ndbozenské hledani empirické autorky, ale o to,
do jaké miry jsou tyto myslenky pretvoreny v dile, v Undsetové literarnich, pii-
padné mimoliterarnich textech.

d/ Ctvrty, nejrelevantnéjsi okruh jsou védecké prace, které byly napsany a ob-
héjeny v akademickém svété. K jejich podrobné prezentaci a analyze, podob-
né jako ke spriznénym ¢lanktim z odbornych periodik, se systematicky vracim
v souvislosti s konkrétnimi problémovymi okruhy v textu prace.
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Prvni norskou monografii o Sigrid Undsetové napsal profesor Just Johan Bing
(1866—1954). Esej Sigrid Undset vysla v roce 1924, tedy pred uverejnénim
Olava Audunssena a pred dosazenim nobelovského parnasu. ,Jeji uméni neni
umélecka hricka, nybrz zapas o porozuméni“?7. Upozornuje, Ze autorka v li-
¢eni osudu Zen ze soucasnosti sméfuje od idealismu ke ,stile vyhranénéjsi-
mu realismu®. Srovnava ji nikoliv s Dostojevskym jako mnozi po ném, nybrz
s Tolstym, coz je logické i vzhledem k zZanru historického roméanu. Znacny pro-
stor vénuje Bing psychologickému rozboru romanu Jaro (1913), které ozna-
¢uje za roman o palcivé a neklidné touze po idealnich Zivotnich hodnotéach.
Pozdéji, jak upozornuje Bing, se spisovatelce podarilo ,osvobodit od prilisné
identifikace se svymi postavami“ a tim nastoupit cestu k vrcholim, nebot se
stala ,pozorovatelkou“ (iagtager). A rozvoj tohoto pozorovaciho talentu sledu-
je v dile o Kristiné Vavrincové, jejiz analyza zabira celou polovinu z 9o tisko-
vych stran prvni studie, ktera byla viibec o autorce napsana. Bingovy pasaze
jsou vyznamnym piispévkem k otdzkam o povaze Undsetové textli vénova-
nych stredovéku a tim k diskursu, ktery touto praci prochazi jako ¢erven nit;
nazyvam ho diskursem ,historiografickym®. Pti charakteristice zanru a nara-
tivnich perspektiv Undsetové pouziva Bing vyraz ,historické uméni“ (nor. his-
torisk kunst). Spociva podle jeho nazoru v tom, Ze tu jsou ,doba a jeji mys-
lenky nasviceny jako néco samoziejmého, piirozeného“.28 Bing vyuziva svého
encyklopedického rozhledu a zasazuje Undsetovou do kontextu skandinavské
historické latky a specifik jejich zpracovani. Undsetové pry pres rozsahlé his-
torické vzdélani rozhodné nejde o historické postavy, historické udalosti, his-
toricka data a historicka fakta. Misto vykladu poplatného mimetickému pojeti
se Bing zaméruje na vztah textu k ¢asu a ¢asovosti, coz jsou aspekty vyznamné
i pro tuto préci.

V souvislosti s Nobelovou cenou (1928) se dostalo autorce zna¢né mezina-
rodni pozornosti. Ve svété a v Norsku vysla fada oslavnych ¢lank,?9 které evi-
dentné kontrastuji se sérii nejednoznacnych kritik vydanych u ptilezitosti au-
torc¢inych padesatin roku 1932. Dalsi norska monografie vysla v roce 1940, tedy
v dobé, kdy doslo k paradigmatické proméné spolecenské situace v Norsku a celé
Evropé. Okupace Norska znamenala pro autorku okamzity odchod do emigrace,
jeji ¢innost v USA byla vSestranna a bohat4, presto ji cekani na navrat do vlasti
pripadalo nekonec¢né.3° V letech 1940-45 byla ve své vlasti i v ostatnich ¢astech
okupované Evropy zakazanou spisovatelkou. Jeji knihy byly vytrazeny z kniho-
ven, jeji jméno vykazano z vetejného prostoru.3! Studii Mennesker og makter

27 Op. cit., s. 8 ,Hennes kunst er ikke nogen kunst for kunstens skyld, den er en kamp for
forstaaelse.”

28 Op. cit., s. 46. ,At tidsfarven, tidstankene i boken blir gitt som noget selvfolgelig.”

29 Viz Aftenposten 20. 11. 1928.

30 Srov. S. Undset: Tilbake til fremtiden. Oslo 1945.

31 Pro zajimavost uvadim, Ze zminéné omezeni dostupnosti postihla také ceské ctenare.
Vsechny katalogové listky Moravské zemské knihovny v Brné€, dokumentujici dilo Und-
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— Sigrid Undsets middelalderromaner (Lidé a mocnosti — Stifedovéké romany
SU) napsal tehdy pétadvacetilety Carl Fredrik Engelstad (1915-1996), pozd€jsi
divadelni kritik a teoretik, dramatik a novinar. Studie vydana pravdépodobné
na zacatku roku, tedy pred némeckou invazi,3? je prepracovanou a rozsirenou
studentskou praci, jez mohla byt publikovana diky akademické cené a z toho
plynouci dotaci. Studie obsahuje podékovani vedoucimu prace, profesorovi
A. H. Winsnesovi, ktery o devét let pozdé€ji sim publikoval na dlouhou dobu nej-
vyznamnéjsi monografii o Sigrid Undsetové. Engelstad byl prvni, kdo si zvolil
jako motto — nasledovan mnohymi az do dnes$nich dni — nésledujici slova z dila
Kong Arthur og ridderne av det runde bord (1915, Kral Artu$ a rytifi kulatého
stolu):

Ti sed og skikk forandres meget, alt som tiderne lider og menneskenes tro
forandres og de tenker anderledes om mange ting. Men menneskenes hjerter
forandres aldeles intet i alle dage.33

[Nebot zvyky a mravy se velmi méni, vSechna utrpeni doby, vira a myslenky
¢lovéka se zcela proménuji. Co vSak ziistava beze zmény po vSechen ¢as, jsou
lidska srdce.]

Tento citat z Undsetové je podle Engelstadova nazoru vyrazem autorciny kom-
plexni perspektivy, ktera prekracuje dispozice zanru. Pro Engelstada je vyzna-
ni ,lidska srdce zistavaji porad stejna“ klicem k pochopeni vztahu déjinnych
a psychologickych zakonitosti autorcina dila, zvlasté vrcholnych historickych
romand.

Na okraj nejslavnéjsiho citatu bych rada doplnila, Ze tato slova nepochazeji
z zadného vyznamného roménu, nejsou vloZena do tst zadné vyznacné literar-
ni postave. Tvori soucast kratkého epilogu knihy Krdal Artus a rytiri kulatého
stolu. Neobvyklé jsou i naratologické souradnice tohoto tryvku: ackoliv Undse-
tové vypravécska perspektiva je nejcastéji personalni, tento vyrok tvori vyjimku
— jde o komentai hlasem nezacéastnéného vypravéce. To byl asi hlavni divod,
proc tyto véty zahy opustily sviij kontext a staly se mottem a nalepkou literarni
koncepce Undsetové. Naskyta se otazka, zda je tento vyrok kompatibilni s au-
torc¢inou pozdéjsi poetikou? Myslim, Ze se nejedna o protiklad zvykt a mravi,
tedy vzdé€lanosti a kultury oproti aspektiim prirozenym (physis), autorka ma
totiz jinak tendenci tyto proudy propojit a harmonizovat. Mozna je tento citat
v poméru k vnitinimu vyvoji autorky poné€kud povrchné, podtrhuje vSak jednou
provzdy antropologickou konstantu jejiho literarniho kosmu.

setové pred rokem 1939, jsou oznaceny razitkem ,gesperrt®, coz znamena, ze smély byt
(zatim) ponechény ve skladu ale nesmély byt ¢tenaitim ptijéovany.

32 Po 9. 4. 1940, dni okupace Norska nacistickym Némeckem, by uz prace nemohla v knizni
podobé vyjit, protoze Undsetova byla na indexu.

33 Citovano podle sebranych spisti Sigrid Undsetové, které vydalo jeji kmenové naklada-
telstvi Aschehoug. Kong Artur og ridderne av det runde bord. In Samlede romaner og
fortellinger. Bd. 4, s. 339. Oslo 1996.
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Ke zplisobu autoréiny narace prinasi Engelstad fadu zajimavych postteht. —
Na bohatstvi ¢tenérskych vjemt ma nejsilnéjsi vliv stfidani svétla a stinu, jed-
notlivé textové oddily maji nestejny rytmus — napéti a dynamicka vybusnost
na strané jedné a kontemplativni spoc¢inuti na strané druhé. Engelstad je rovnéz
prresvédcen, Ze jisté faktory mohou byt pro ¢tenare rusivé nebo obtizné, jako
napiiklad ,,odpuzujici rozméry objemnych svazki®, autoréina epicka sire mtze
pry pisobit dusivé, tisnivé. ,Je v jeji povaze, Ze platno musi byt dosiroka roze-
pjaté. Teprve pak se citi naprosto svobodna.“34 Také vzhledem k rozsahlé galerii
postav a k naroc¢nosti licenych néazori politickych i nabozenskych stavi Engel-
stad explicitné Kristinu Vaviincovou nad Olava Audunssena. Pfes Kristininu
tragiku citi v trilogii libezn€jsi, vielejsi a lehéi ton, rytmus narace pravidelnéj-
$i, prirozen€jsi, napaditéjsi. Olavu Audunssenovi neupira hloubku a zavaznost
tématu, piresto formuluje své pochybnosti o recep¢ni pristupnosti dila. Temny
hrdina pry ,cely Zivot bojuje s (ndboZenskym) problémem, ktery vétSina lidi
jako takovy nevniméa.“35 Engelstad stavi do kontrastu nadcasovost Kristiny
Vavrincové a ponurou atmosféru ,,snad prili§ vzdaleného stredoveku Olavova“.
Engelstadovy argumenty o ,,nevyrovnanost dynamického pulsu®, ,,ptriliSném od-
stupu k dne$ni mentalité, ,nedostatku narativniho pohybu®, to jsou vypovédi,
jez byly v Norsku pozdéji mnohokrat prebirany a nakonec zptisobily, Ze ¢tenar-
sky narocnéjsi Olav Audunssen zistal a ziistava v pozadi. Tyto skutec¢nosti jsem
vnimala jako vyraz neadekvatni recepce a prijala jsem je jako jeden ze zasadnich
impulst koncepce predkladané prace.

Mésic po umrti Sigrid Undsetové byla z nakladatelstvi Aschehoug vypravena
obsazna monografie s nazvem: Sigrid Undset. En studie i kristen realisme
(SU. Studie kiestanského realismu). Jejim autorem byl prof. A. H. Winsnes.3°
V predmluvé podepsané 22. ¢ervna 1949, tedy pouhych 12 dni po autoréiné smr-
ti, piSe, Ze pres autorc¢in nahly odchod predklada svou monografii v nezménéné
podobé; kodifikaci textu predchazely rozhovory i korespondence se samotnou
autorkou. Undsetova pry nejrad€ji a nejpecliveji odpovidala na praktické, kon-
krétni a vécné dotazy. Otazky kolem interpretace svych knih prenechavala za-
sadné prof. Winsnesovi; tato poznamka vystizné charakterizuje autorcin vztah
k vlastnim texttim: dilo autorem vytvorené je v moci ¢tenare.

34 F.C. Engelstad: op. cit., s. 137. ,Det ligger i hennes natur at lerret skal slas bredt op. Forst
da kjenner hun sig helt fri.“

35 F. C. Engelstad: op. cit., s. 139. ,Han kjemper hele livet igjennem med et problem som
flertallet av menneskene ikke kjenner pa samme méten.“

36 Andreas Hofgaard Winsnes (1889—1972) pisobil jako stfedoskolsky a pozdéji vysoko-
Skolsky profesor oboru literarni déjiny a filozofie. Vyznamnym rysem jeho ¢innosti je ori-
entace na evropskou kulturu, v tom si byli jisté blizci se Sigrid Undsetovou. A také v sys-
tematickém zajmu o filozofii novotomisty Jacquese Maritaina (studii o ném vydal v roce
1957). V roce 1942 byl Winsnes nucen odejit do emigrace, po tti roky ptisobil jako feditel
Norsko-britského institutu v Londyné. Po valce publikoval také v literarnich ¢asopisech,
byl ¢inny v Akademii véd a v Riksmaalsforbundet.
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Monografie A. H. Winsnese prinasi Siroky zabér perspektiv literarnich,
kulturnich, filozofickych, ale i vybrousenych formulaci, které byly urcujici pro
charakteristiku Sigrid Undsetové na celd desetileti, v uéebnicich, antologiich,
studiich a ¢lancich se objevuji dodnes. Ustfedni vyznam ptiklada Olavu Au-
dunssenoui, kterého oznacuje za autor¢in opus magnum mimo jiné i proto, ze
nalezl diikazy, Zze na ném Undsetova pracovala pies dvé desetileti. ,Historicky
diskurs“ Winsnes také ve svych tvahach rozebira, ale pouzivé termin ,vzjem-
né organické pronikani stfedovéku a soucasnosti“.3” Cennou soucésti prace je
(prvni) detailni Zivotopis autorky s autentickymi jmény, daty, adresami a ostat-
nimi tidaji.3® Winsnes detailné sleduje i autor¢ino aktivni vystoupeni proti fa-
Sistické ideologii a nacistickému Némecku. O své strastiplné cesté do emigrace
napsala Undsetova knihu, kterou Winsnes zna a cituje z ni, oznacuje ji vSak
anglickym nazvem amerického vydani (Return to the Future) pravdépodobné
proto, Ze norsky preklad této eseje se objevil v norské distribuci az n€kolik mé-
sicti po vydani Winsnesovy studie.39 Zminovana kniha podava cenné informace
o autorc¢iné pobytu v USA — informace, které musely cekat na své doplnéni az
v pramenech vydanych o ptl stoleti pozdéji. Winsnes piinasi originalni synté-
zu akribie detailu zivotopisného liceni a objektivizujiciho tihnuti ke kosmickym
konturam autoréina dila.

Deset let po autorciné smrti vysla kniha Eilisiv Steen(ové) zaméfena na prvni
dil trilogie Kristina Vavrincovd.4° Bylo to poprvé a na nékolik desetileti na-
posledy, kdy byl badatelsky fokus spustén pfimo do konkrétniho umeéleckého
textu samotného. Forma je Steen(ové) onim ,télem, které jako jediné médium
slouzi k vyjadieni déjové zapletky i myslenkové poselstvi“4l. Badatelka analyzu-
je zvlastnosti stylu a rytmu vypravéni, a obraci se k otazkam epicko-naratologic-
kym a Zanrovym. Poprvé explicitné tematizuje okruhy, které se pozdéji vyvinuly
v Siroce traktovany ,historiograficky diskurs®, totiz pomeér fikce a faktografie.
Pozornost je vénovana také dispozicim ¢tenare stojiciho pred takto rozsahlym
textem, kombinatorné znacné slozitym a tim kladoucim zvlastni pozadavky
na kognitivni, osobnostni a emoc¢ni vybavenost ¢tenare. V§ima4 si talentu Undse-
tové zapojit vSechny smyslové vjemy tak, aby byly integrovany na obou stranach
literarni interakce — vypravéce i ¢tenare. Se stejnou intenzitou a konkrétnosti
se vyjadiuje o dalSich aspektech narace. O rytmu vypravéni pise napi. Eilisiv
Steen(ova) toto:

37 A. H. Winsnes: Sigrid Undset. En studie i kristen realisme. Oslo 1949, s. 114.

38 Cituje napt. z vénovani do knihy S. S. Blichera, darek od matky u p¥ileZitosti literarniho
debutu: ,,Abys jako spisovatelka vzhliZela k Blicherovi jako svému vzoru, abys byla nepod-
platitelné uptimné jako on, divala se zivotu do o¢i neohrozené a pravdivé podala zpravu
o tom, co vidis® (s. 10).

39 Srov. M. Juti¢kova: Cestami Sigrid Undsetové. Brno 2004.

40 E. Steen: Kristin Lavransdatter — en estetisk studie. 1959.

41 Op. cit., s. 29.
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Livet er jo bevegelse, variasjon, vekselspill mellom motsetninger. Vi foler det
i kroppens organiske liv, i &ndedrett, hjerteslag, gang, vi ser det i naturens
liv omkring oss. I kunsten som i livet trenger vi gjentagelsen som vi trenger
overraskelsen, spenning og avspenning, spgrsmal og svar i uavlatelig rytme.
En av komponentene i den estetiske opplevelse blir nettop tilfredstillelsen
ved gjenkjennelsen i gjentakelsen, stimulansen ved variasjon som holder
speningen oppe, et spill med forventning og innfrielse, men et spill hvor det
hele tiden freier seg om erkjennelse av livsverdier, den alvorlige leken.42
[Zivot je piece pohyb, variace, hra protikladii. Pocitujeme to v Zivoté téles-
ném, v dechu, uderech srdce, krocich...Pozorujeme to v ptirodé kolem nas.
V uméni i v Zivoté potiebujeme repetitivnost stejné jako prekvapeni, napéti
a zklidnéni, otazky a odpovédi v nikdy nekonéicim rytmu. Soucasti estetické-
ho prozitku je tedy naplnéni tehdy, kdy vnimame opakovani, stimulaci, které
prozivame pfi napéti, které udrzuje nasi pozornost, hra o¢ekavani a naplné-
ni, je to vazna hra, v nizZ jde o poznani Zivotnich hodnot.]

Jak prozrazuje uvedeny citat, specifickou kvalitou studie Eilisiv Steen(ové) je,
Ze je podavana z perspektivy ctenarské. Badatelka pouziva zdsadné prvni osobu
plurélu a ztélesnuje tak jednu ¢tenarskou konkretizaci, pou¢enou a reprezenta-
tivné generacni. Jeji prezentace je totiz typicka pro dobu, v niz Norsko na vsech
arovnich spolecenského a kulturniho Zivota usilovalo o rovnost a demokracii.
Zvoleny zptisob prezentace eliminuje jakoukoli elitni nadiazenost, véetné vyluc-
nosti védy a védéni a stava se divérnym hlasem, ktery ma byt ¢tenéti blizko. Jeji
snahou je otevrit trilogii béZnému ¢tenafi a strhnout rousku vyluénosti i z tvare
samotné Undsetové. Sigrid Undsetova se takovymi experimenty nikdy nezaobi-
rala. Ve svém epickém prtistupu byla zdraveé primitivni a p¥ili$§ spontanni na to,
aby se vzdala svych ptirozenych prav vypraveécky.43

Nejvyznacnéjsi norskou badatelkou o dile Undsetové je Liv Bliksrud(ova), pt-
sobici na Univerzité v Oslo. Svou doktorskou habilitaci, ale vlastné celou svou
badatelskou ¢innosti vtiskla literarnévédnému badani o Undsetové novy smeér:
estetickou dimenzi propojuje s filozofickou perspektivou. Text doktorské prace
Liv Bliksrud(ové) Natur og normer hos Sigrid Undset (Pfiroda a normy u SU)
vysel poprvé v roce 1988. Samotné pojednani, akademicka disputace44 i obecna
pozornost43, jaka byla tomuto dilu vénovana, dokumentuji §iti védeckého zabé-
ru a trvaly vliv v akademickém svéte.

42 Op. cit., s. 33.

43 ,Sigrid Undset var aldri opptatt av slike eksperimenter. Som epiker var hun for sunt pri-
mitiv og spontan til & ville oppgi sine naturlige rettigheter som forteller.“ Op. cit., s. 45.

44 Vytah z doktorské disputace na akademické ptidé byl vydan v ¢asopise Nytt Norsk Tid-
sskrift 1988, No 4 (ptiloha Symposion).

45 Clanky ve formé zprav a rozhovorii s autorkou vysly v denicich Aftenposten, Dagbladet
a Vart land.
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Modernismus pocatku stoleti charakterizuje Bliksrud(ova) jako duchovni
a esteticky zlom smeérujici k fragmentarnimu obrazu clovéka, jako vSeobecny
posun v hodnotovém zebricku a ukazuje zpiisob, jakym se Undsetova s témito
impulsy vyrovnavala, sleduje jeji tvorbu beletristickou i esejistickou. Undseto-
vé nazory a pristupy oznacuje jako ,normy*, jim nadiazuje rad ,ptirody“, ktery
se dotyka autorcina hledani fadu obecného i osobniho. Bliksrud(ové) text ne-
obsahuje zadné Zzivotopisné tidaje a badatelka se vénuje se jen dilim z prvni
poloviny spisovatelské ¢innosti Undsetové, poslednim roméanem v této chrono-
logii je Kristina Vaviincova, zZlomovym rokem je rok 1922; autorka dokoncila
préci na trilogii a zahajila pripravu ke vstupu do katolické cirkve. Katolickou
konverzi, zdiraznuje Bliksrud(ova), dosla Undsetova svého lidského zakotveni
do té miry, Ze umélecka tenze, ktera provazi rana dila, v druhé poloviné spisova-
telské kariéry zmizela. Bliksrud(ové) vymezeni je tfeba problematizovat prede-
v§im proto, Ze by v dlisledku znamenalo rozlomeni Undsetové dila na dvé ¢asti
s radikalné odlisnymi uméleckymi, myslenkovymi a estetickymi parametry. Jak
jinak interpretovat tuto badatel¢inu vypovéd nez jako hodnoceni nizsi umélec-
ké arovné tvorby z let 1923-1949? V predkladané praci analyzuji tuto implikaci
jako kontroverzni a neadekvatni.

Liv Bliksrud(ova) publikovala fadu ¢lankt a studii o autorciné dile, napf-.
v ¢asopise Spole¢nosti Sigrid Undsetové Gymnadenia.4® Pronika p¥fitom sta-
le dislednéji do filozofické hloubky i kontextové sitky dila. Vypracovala a dale
rozviji jistou myslenkovou konstrukei, ktera akcentuje nabozenskou dimenzi
autorky — konvertitky. Tento jeji pfistup komentuji na mnoha mistech predkla-
dané prace. K nejvyznamnéjsim pocinim Bliksrud(ové) patii spolutcast na vy-
dani dfive neznamého autobiografického fragmentu Undsetové, ktery vysel
v roce 1997 pod nazvem Tolv ar (Dvanéct let).47 Dal$im vyznamnym poc¢inem
byly Essays og artikler, které vychazely v letech 2004 — 2008. Bliksrud(ova) je
zde editorkou kompletniho souboru stati a ¢lank, rozdéleného do ctyt svazkt
podle étyt tviiréich desetileti Undsetové.48 Zajimavé rovné? je, Ze viibec prvni
kritické vydani textu Undsetové se objevilo teprve roku 2007, redaktorkami kri-
tického vydani rozsahem nevelkého roméanového debutu Fru Marta Oulie byly
Gry Berg(ova) a Liv Bliksrud(ova) pod zastitou Spole¢nosti pro norsky jazyk
a literaturu (Det norske sprak- og litteraturselskap). V kritickém aparatu je nej-
vétsi pozornost vénovana vzniku dila a jeho dobovym kritikadm.

Bliksrud(ova) se opakovane€ vraci rovnéz k Undsetové jako k objektu soucasné
norské literarni védy. Zménu badatelského paradigmatu klade do poloviny 60.
let, tedy do obdobi nastupu modernismu v norské kultute. Tradi¢ni Zanry (jakym

46 Archiv ¢asopisu Gymnadenia je ptristupny na WWW <http://www.undset.no/index.asp?-
menultem=16>.

47 Sigrid Undset: Tolv ar. Oslo 1998.

48 Essays og artikler. K této publikaci zde odkazuji ¢asto, predev§im pro unikatni komple-
taci autorc¢inych nebeletristickych textd, které byly v tomto souboru shromazdény viibec
poprvé.
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byl historicky roman) byly béhem kratkého obdobi nahrazeny dily experimen-
tujicimi formou i obsahem. To se odrazilo nejen v umélecké tvorbé samé, ale
i v literarni védé. 7o. léta znamenaji v Norsku i jinde nastup feminismu, proto
byla Undsetova traktovana predevsim jako autorka proz ze soucasnosti, ackoliv
ona sama se od feminismu své doby nékolikrat a zietelné distancovala. Ptitazeni
Undsetové do ,Zenské literatury” oznacuje Bliksrud(ova) jako neadekvatné zuzu-
jici, nevyhovujici, chybné. Odkazuje na fakt, Ze nasledkem této akcentace doslo
k nevitané zméné, totiz ze Undsetovské interpretace byly uz napristé prenechany
vyhradné Zenskym badatelkam. Také v diskursu dnesni norské literarni historie
je Undsetova obtizné lokalizovatelna. Nepatii ani do narodné liberalniho, ani
do modernistického nebo do feministického kanonu, o nichz Bliksrud(ova) s jistou
ironii prohlasuje, Ze jsou v dnesnim Norsku cenény nejvyse. ,K tomu pristupuje
i fakt, Ze Undsetova se explicitné nezajimala o modernisticky formalni vyraz,
rozvijela tradici realistickou a hlasila se ke katolicismu.“ Pokud se chce norska
literarni véda odvratit od modernistického dogmatismu, mini Bliksrud(ova), je
treba zodpovédét otazku, proc je dilo Undsetové pies vSechna uvedena omezeni
stale zivé a v urcitych pasazich provokujici. Badatelka se zcela distancuje od nazoru,
Ze by autorcina popularita spocivala na sty¢nych (tematickych) bodech s trivialni
literaturou. Takové stanovisko, rika Bliksrud(ova), je naprostym nepochopenim
hloubky dimenze dila Sigrid Undsetové.49

V poslednich patnacti letech vysla desitka monografii a fada odbornych ¢lanki
o rtznych aspektech autor¢iny tvorby. Jako jednoznac¢né prelomovy vnimam
rok 1996, ktery vnesl novou, netusenou dynamiku do badatelského hledani.
Rozhodujici impuls piisel poté, kdy byl autoréin diim v Lillechammeru odkou-
pen od svédskych dédict (rodina sestry Ragnhild) norskym statem a zacalo
zpracovani a dokumentace literarnich i vécnych artefakti. Roku 2007 byl Bjer-
kebek po rozsahlych stavebnich ipravach otevien pro verejnost jako narodni
kulturni pamatka.5° Tyto okolnosti prinesly i literarni objevy, napt. do té doby
nepublikovany text Undsetové, 5! ktery byl, jak jsem uz uvedla, vydan v roce
1997. Nové objeveny text jako by symbolicky znamenal ptiliv energie norského
i mezinarodniho zajmu o Undsetovou a jeji dilo. Uméni Sigrid Undsetové tak
i nadale zistava vyzvou k diskursu o narativni i ontologické povaze uméleckého
dila v jeho kognitivni i estetické dimenzi.

49 Srov. Cecilie Naper: Bestselgere i bibliotek og kiosk: Kvinner, lesning og fascinasjon.
Doktorgradavhandling. Hagskolen i Agder, fakultet for humanistiske fag 2007.

50 Pamatnik Sigrid Undsetové mé nasledujici webové stranky: <http://www.maihaugen.no/
no/Bjerkebek/>.

51 Kvydani ptipravily Tone Modalsli a Liv Bliksrud, a to pod nazvem Tolv dr (Dvanact let).
Tento nézev byl zvolen proto, Ze text ¢asove navazuje na autoréinu autobiografii s ndzvem
Elleve ar (Jedenact let), timto titulem Undsetova signalizovala zlomovou udélost ve svém
détstvi — smrt otce.
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Abych mohla uzavrit struény prehled o nejvyznamnéjsich odbornych publi-
kacich vénovanych Sigrid Undsetové, jez jsem vybrala jako relevantni pro pred-
kladanou praci, chci upozornit na nejnovéjsi badatelské vystupy, které v poctu
i vyznamu prekonaly vétSinu dosavadniho vyzkumu od roku 1949. Vlna zajmu
zacala jak fe¢eno nalezem neznamého textu Undsetové a pokracovalo v letech
po prelomu tisicileti. Na prvnim misté jde o rozsahlou studii Claudie Bergu-
son(ové),52 ktera v navaznosti na Bachtinovu teorii o dialogi¢nosti prezentuje
trilogii o Kristiné jako otevienou scénu polyfonniho textu, v némz se propléta
hlas vypravéce s mnoha hlasy jinych text (multiple voices).53 Sagy, legendy, po-
vésti, anekdoty utvareji dialog husté tkané narativni sité. Berguson(ova) opousti
uzemi genologické typologizace (historicky romén) a obraci se k narativni struk-
tufe fikcionalniho textu — ,to the fiction text, with focus on its narrative structu-
re“.54 Uvédomuje si, jak komplexni jsou v trilogii otazky diskursu, v némz byla
autorka ¢asto onalepkovana jako ,reakcionarska“ nebo ,anti-feministicka®. Ale
u Undsetové nenajdeme podle Berguson(ové) zadné ,bud-anebo®, je inspirativ-
ni pravé svou ambivaletnosti, svym prostorem ,mezi“ horizonty.

[...] if we drop beginning requirements that the work correspond to the his-
torical fact or the genre of the historically real, Kristin Lavransdatter can be
understood as a work of fiction that through its multivoiced dialogue crea-
tively questions the relationship between truth and fiction, and gives image
to potential life stories that exist beyond the borders of saga realism and
objectivity.®>

Berguson(ova) propojuje svou narativni analyzu s Bachtinovou teorii o dialogi-
cité a prirozené tak stavi Undsetovou do kontextu d€l analyzovanych v paradig-
matu modernistickém.

Jak vyplyva z uvedeného prehledu, naplnuje Sigrid Undsetova vSechny pred-
poklady kanonu svétové literatury. Jeji rozsahlé dilo bylo prelozeno do vice nez
padesati jazykt. Od svého vzniku do dne$niho dne je vydavano, recipovano
a kriticky zkouméano prakticky na vSech kontinentech. Proto jsou prilohy této
prace relativné rozsahlé a ¢lenéné tematicky a chronologicky. Zamérem je uka-
zat plasticitu aktualni odborné recepce a predevsim kontext, v némz vznikala
tato prace. V zddném pripadé neslo pouze o to, shromézdit informace a data.

52 C. Berguson: Questions of Narrative Authority and Authenticity in Sigrid Undsets
Kristin Lavransdatter. In: Edda Nr 04, 2005. [online ISSN 1500-1989] . [2011-03-03]
Dostupny z: <http://www.idunn.no/ts/edda/2005/04/questions_of narrative_authori-
ty_and_authenticity_in_sigrid_undsets_kristin?highlight=Sigrid%20Undset#highlight>

53 Op.cit.,s. 5.

54 Op. cit., s. 10.

55 Op. cit., s. 6.
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V dnes$nim svété takrka neomezeného pristupu k informac¢nim zdrojim mize
jit o pozitivni prinik zabérd, o vztahovost ve smyslu, jak si to vytkla tato prace.

V jedenactém roce od zaloZeni Ceskoslovenska, nékolik tydnéi po udéleni No-
belovy ceny, vysSel prvni éesky preklad Sigrid Undsetové (1929, Jaro)s5® Tento
vydavatelsky a prekladatelsky pocin otevira desetileti 1929-1939, které se mélo
stat obdobim nejintenzivnéjsi autoréiny recepce u nas, k niz odkazuje vétsina
zde shroméazdénych materiald. Tricata 1éta jsou poznamenana hospodaiskou
krizi, ktera se v duchovni a kulturni oblasti projevovala jako tvrdosijna vytrva-
lost 0 uchovani kulturnich a etickych hodnot. Je signifikantni, Ze prave v tomto
obdobi dosahuje recepce Undsetové takové intenzity, jez nemohla byt pozdéji
prekonana. Vyznam tehdy soucasné autorky byl evidentné vnimén jako vypo-
véd o podstaté clovéka v nejriznéjsich kontextech, jeji dilo se nachézelo v dia-
logickém vztahu k centralnim otazkam doby; vychazim z predpokladu, Ze in-
tenzita recepce Undsetové souvisi se vztahem k Masarykové Ceské otdzce, tedy
s otazkami etickymi a nabozenskymi.

Po roce 1948 byla Undsetova z oficialnich mist vidéna naopak jako autor-
ka nalezejici do jiné, nepratelské doby. Nebyla vydavana, tiebaze se podle jes-
té nedavnych zkusenosti dalo predpokladat, ze jeji preklady by byly komercné
zajimavé. Toto vSak nemélo Zadnou vahu v epose, kdy jedinym kritériem bylo
hledisko ideologické. Je jisté signifikantni, Ze novy preklad Kristiny Vaviincové
vySel v kulturné prilomovém roce 1963. Hekticky rok 1968 mél uz jiné prio-
rity, Undsetova z pochopitelnych diivodi nepattila k tém, po nichz se sahalo
s nejvétsim hladem vybicovanym mnohaletou izolaci od aktualniho kulturniho
vyvoje (americka, francouzska literatura). Cas tichého, ale vyznamného navratu
nastal, coz je vlastné paradox, v dobé normalizace; povidky a romany Undsetové
vychazely — jak bylo v tomto obdobi bézné — ve vysokych nakladech a mohly tak
oslovit i generaci svych prvoctenari. Nikoliv nostalgie, ale tizas nad bohatstvim
epického vypravéni o fikcionalnim svété do té doby neznamém, to byl pocit ¢te-
nard, ktefi dostavali Undsetovou v 70. let do ruky poprvé. Ruku v ruce s opé-
tovnou petrifikaci nelidského politického systému pfinasela Undsetova moz-
nost jistého tniku, ktery mohl byt vniman jako hnuti odporu sui generis. Proto
zlstala jeji obliba u cCeskych ¢tenart vysoka, snad jako literarni stezka skryta
mimo prostor osvétleny (nebo zastinény) systémem.

Po padu Berlinské zdi a vitézstvi sametové revoluce v Ceskoslovensku, které
se mélo zahy preménit na Ceskou republiku, padala nejriiznéjsi tabu; pfeména
ctenarského vidéni méla charakter paradigmaticky a trvaly. Zajem o norskou
literaturu neustéaval, nemiril v§ak zpét ke klasikiim (aZ na Frohlichova Ibsena),
nybrz hltal nejnovéjsi autory, aby srovnal krok s aktualni literarni situaci. Jak
Hamsun, tak Undsetova byli na knizni trh vraceni zasahem shora, Hamsun ze

56 Chronologicky seznam ¢eskych piekladi je uveden v piiloze ¢. 3 této prace.
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svéta akademického, Undsetova jako specificky plod diplomatickych aktivit ze
strany norského velvyslanectvi v Praze.57 Pfi srovnani se situaci v Norsku ko-
lem roku 2000 je evidentni, Ze ¢eska kultura zmeskala posun zajmu smérem
k autorcinym textim esejistickym a autobiografickym, jez rozhodné nejsou jen
pridavnym souborem, nybrz skytaji recepcéné i badatelsky nosné nasviceni ume-
leckého dila jako celku. Ramcovy pohled na ¢eskou recepci dila Sigrid Undseto-
vé kopiruje amplitudu redlnych moznosti prekladové literatury obecné a norské
literatury zvlasté. Ukazuje se, Ze tyto obrysy odpovidaji i rysim spolecenského
vyvoje v nasi zemi, a to na plose dostate¢né obsahlé, aby mohly byt vyvozeny
jisté charakteristické rysy.

Po realizaci spolecenskych zmén v nasi zemi v roce 1989/90 byla situace zrala
pro ustrojné pokracovani recepce Sigrid Undsetové. JiZz jsem zminila, Ze nova
tvar klasické autorky se naplno ukazala v Norsku po zpristupnéni autorcina
domu na Bjerkebeku v roce 1996. V ¢eském prostiedi vSak doslo k recepcnimu
odklonu — divodem byly zastaralé pireklady romani a povidek a snad jesté sil-
néji naprosta absence prekladi jejich eseji, odbornych préz a publicistiky. Na-
stala doba novych a neznamych tvtircti skandinavské literatury, recepce autorky
vzdalujici se v ¢ase, stagnovala. — Ctenai'ské prijeti Sigrid Undsetové do znaé-
nych hloubek odrazelo celospolecenské pohyby, stejné jako mentalitu a psycho-
logii aktérii recepéniho procesu.58 Zadouci celostni perspektiva na Zivot a dilo
Undsetové vSak v Cechach zlistava zatim zahalena.

57 Roku 1997 prisla pani velvyslankyné Mette Kongshem s navrhem, Ze finanéné podpoii
nové vydani Kristiny Vavrincové. Oslovila nejznaméjsi ceskou prekladatelku Jarku Vr-
bovou, aby se ujala redakce tticet let staré verze Dagmar Chvojkové. Vysledkem je citliva
edice, v tirazi vSak jméno ozivovatelky piekladu zcela chybi.

58 Jde o nésledujici trovné: Recepce literarniho kritika (ktery mize, ale nemusi mluvit ote-
viené nebo reflektovat dostatecné), recepce ¢tenare, probihajici komplexn€é, na Grovni
védomé i nevédomé, neztidka ovliviiovan trznimi mechanismy. Rovnéz ekonomicka situ-
ace, v niz se kulturni prostiedi nachézi, ma vliv na psychologii a tedy na konkrétni kroky
v nakladatelskych strategiich. Nakladatelstvim VySehrad, drzicim i nadale vydavatelska
prava Undsetové, mi v roce 2003 odpovédélo, Ze o reedice nebo nové preklady nema z di-
vodi rentability projektu z&jem. Profil VySehradu mj. akcentuje odbornou a popularné
naucnou tvorbu.
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