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LOKALITA STARSIHO STUPNE KULTURY S MORAVSKOU
MALOVANOU KERAMIKOU V BREZNIiKU
NA CESKOMORAVSKE VRCHOVINE

Clanek se zabyva lokalitou kultury s moravskou malovanou keramikou v Bfezniku na Ceskomoravské
vrchoviné. Duiraz je kladen jak na zpracovani kolekce z povrchovych sbért, tak pfedevsim na stra-
tifikovanou kolekei, ktera byla ziskana zachrannym vyzkumem v roce 2007. Z mensiho pravékého
objektu, ktery byl peclivé prozkouman a proplaven, byla ziskana nevyrazna keramika starsiho stupné
této kultury, dale Stipand, brousena a ostatni kamenna industrie. Zvlastni pozornost je vénovana Sti-
pané industrii, kterd se vymyka svym charakterem dosavadnimu poznani mladoneolitické kamenné
industrie a nabizi otazky k dalSimu feseni této problematiky. Ze vzorku uhliku bylo ziskano absolutni
datum, kterému je vénovana zvlastni pozornost v kontextu neolitu stfedniho Podunaji.

neolit — lengyelska kultura — keramika — kamennd industrie — absolutni datovani

An early-phase site of the Moravian Painted Ware Culture in Bfeznik, the Czech-Moravian
Highlands. This article concerns the Moravian Painted Ware Culture site at Bfeznik in the Czech-
Moravian Highlands. The main objective is to analyse a stratified collection of artifacts excavated
during rescue research in 2007, as well as a collection of surface finds. A carefully excavated and
wet-sieved sunken settlement feature yielded a collection of early Moravian Painted Ware Culture
pottery fragments and a collection of chipped and polished stone industry. The most important
among them are the chipped industry items, knowledge of which appears to extend beyond exist-
ing knowledge of the early-Neolithic stone industry and which pose questions that might facilitate
research into this issue. A charcoal sample from the filling of the sunken feature yielded an absolute
date, allowing comparison with other Neolithic sites in the Middle Danube region.

Neolithic — Lengyel Culture — pottery — stone industry — absolute chronology

1. Uvod
Projekt intenzivniho prizkumu mikroregionu mezifi¢i Oslavy a Chvojnice
zapocal na konci 20. stoleti. Podnitil jej zajem o zachyceni okraje staré sidelni
oikumeny smérem do nitra Ceskomoravské vrchoviny. P¥i sbérech bylo objeveno
velké mnozstvi pravékych lokalit, které piinalezeji prevazné neolitu a eneolitu.
Lokalita v Biezniku (okr. Ttebic), v trati ,,Zadni hon®, byla pro vyzkum vytipo-
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Obr. 1. Bteznik — ,,Zadni hon“. Poloha lokality je vyznacena ¢ernym bodem.

vana z diivodu studia pfechodu mezi star§im a mlads$im stupném kultury s morav-
skou malovanou keramikou (dale MMK) na Morave.

2. Geomorfologie a geologie studovaného uzemi

hovychodnim okraji Ceskomoravské vrchoviny pii hranici oblasti souvisle osidlené
v neolitu a eneolitu (Kosturik et al. 1986). Uzemi patii do geomorfologického celku
Jevisovicka pahorkatina, do okrsku Mohelenska vrchovina, ktera je charakterizovana
mirn¢ zvinénou krajinou profezanou hlubokymi udolimi fek Oslavy, Jihlavy a jejich
pitokid. Nejvyssi bod v okoli je Cerna hora (451 m n. m.). Smérem k severu se terén
zveda do JinoSovské pahorkatiny nalezejici do celku K#izanovské vrchoviny (De-
mek — Mackovcin eds. 2006). Geologické podlozi tvoii horniny moravika a biteSské
ortoruly, pro zapadni okoli Bfeznika jsou typické vychozy granuliti (hrad Lam-
berk) paticich do oblasti moldanubika. V $ir§im okoli se vyskytuji také amfibolity,
krystalické vapence, kvarcity, serpentinity a svory (Matéjovska 1991). VEtsi plochy
na povrchu krystalinika pokryvaji ostrivky stérkovitych neogénnich a kvartérnich
sedimentll — navéje sprase a spraSové hliny. Amfibolity, granulity a serpentinity
predstavovaly vhodnou surovinu pro vyrobu kamenné industrie, zatimco spras,
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Obr. 2. Bteznik — ,,Zadni hon“. Foto objektu.

spraSové hliny, svor a grafit se uplatnily pfi vyrobé praveéké keramiky. Z pedolo-
gického hlediska se v okoli Bieznika vyskytuji hnédozemé modalni a hnédé ptdy
nizsich poloh (kambizemé modalni i dystrické) a glejové pidy. Piivodni vegetacni
pokryv je mozné rekonstruovat jako svétlé doubravy a dubohabtiny prechazejici
misty do kyselych doubrav s borovici, bfizou a do bucin s jedli, podél vodoteci
byly vyvinuty porosty olSe a jasanu (Neiihauslova et al. 2001).

vvvvv

s MMK

Prvni nahodné nalezy kamennych brousenych artefaktii ziskali mistni obca-
né pti zemédélskych pracich na konci 19. stoleti (souhrnné Skutil 1947). Tyto
predméty se dostaly zejména do kolekci J. Kniese a dnesniho Muzea VysocCiny
v Ttebici, ale pravdépodobné i do dalsich sbirek.

Dalsi jednotlivé kusy kamenné brousené i Stipané industrie z neolitu a eneolitu
nasly Skolni déti v 60. —70. letech 20. stoleti (M. Bok, L. Jaros, T. Dobrovolny,
S. Heger). Nékteré z artefakt jsou dodnes uloZeny ve $kolni sbirce nynéjsi Za-
kladni skoly v Bfezniku (osobni sdéleni L. Prokese v roce 2008). Celkem bylo
do roku 1998 (tj. do zac¢atku realizace projektu) znamo z meziti¢i Oslavy a Chvoj-
nice asi 26 brousenych artefaktd z minimalné sedmi lokalit (Anonym 1924—1925;
Hanak 1961, Tichy 1967; Medunova 1971; Kosturik 1985). VSechny nalezy byly
shrnuty v roce 1986 do ,,Pravéku Ttebi¢ska™ (Kosturik et al. 1986). Nékolik dal-
Sich neolitickych artefaktti z okoli Bfeznika uvadi J. Lysak (2007, 5-8).

Intenzivni systematické prizkumy v ramci vySe zminéného projektu (L. Pro-
kes, M. Kuca, M. Vokac) jsou provadény od roku 1998 a prinesly objev zcela
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neznamych sidlistnich poloh z neolitu a eneolitu v ptekvapivém poctu 26 lokalit,
které byly zatim publikovany pouze minimaln€ (Vokac — Kuca — Prokes 2001,
Kuca — Vokac 2003; Vokac 2003; 2006). Vsechny nalezy byly ziskany povrcho-
vymi sbéry v letech 1998-2008. Na vétsine lokalit se zjistily orbou porusované
objekty ¢i kulturni vrstvy.

Stopy osidleni a dalich praveékych aktivit byly v ramci katastralniho Gzemi
Bteznika mimo mladsi dobu kamennou dolozeny i v mladém nebo pozdnim pale-
olitu, eneolitu (jordanovska skupina, kultura se zvoncovitymi pohary), starsi dobé
bronzové (?), mladsi dob¢ zelezné a od raného stredoveku, konkrétné od 8. stoleti
(Kuca 2005, ostatni nezvefejnéno).

4. Bireznik — ,,Zadni hon“. Poloha lokality. Metodika vyzkumu
a jeho zpracovani

Neolitické sidliste je lokalizovano ptiblizn¢ 700 m severovychodné od okraje
obce (1,1km severovychodné od kostela) na plochém hibeté mirné klesajicim
k jihovychodu (okolo bodu 49°10°30.476“N, 16°12°43.962“E, WGS 84; obr. 1).
Podlozi zde tvoii spras a sprasova hlina, v blizkém vychodnim okoli vystupuji
biotitické ruly fylitického vzhledu a na severnim svahu také jilovité piscité se-
dimenty s valounky kiemene. Nadmotska vyska lokality se pohybuje v rozmezi
386—395 m. Nejblizsi vodni zdroje piedstavuji Kralicky potok severné od sidlisté
a Siroké pramenisté vzdalené asi 200 m jihovychodné od lokality. Pomistni nazev
pro polni trat’ je ,,Zadni hon“, v minulosti se ale lokalita oznacovala také jako
»Pullany* (mapa Stabilniho katastru obce Bieznik z roku 1825). Na plose asi 6
hektar( se z orbou porusenych objektl a kulturni vrstvy dostavaji do ornice po-
cetné zlomky mladoneolitické keramiky a kamenné artefakty. Nékolik charakte-
ristickych artefaktli nasvédcuje osidleni lokality i1 v dob¢ kultury se zvoncovitymi
pohary a snad i ve starsi dobé bronzové. Lokalita byla objevena pii povrchovém
prizkumu mikroregionu na pocatku 21. stoleti (sbéry zde provadéli predevsim
M. Kuca, M. Vokac, S. Kola¢ny a L. Prokes).

Intenzivni zemédélskou Cinnosti je narusovano velké mnozstvi zahloubenych
pravekych objekti. Vyzkum jednoho orbou naruseného objektu (obr. 2, 3) prob&hl
ve dnech 10. a 11. bezna 2007. Nejprve byla ruéné odstranéna ornice (mocnost
25-30cm) a byl zacistén povrch objektu, ktery se od okolnich sedimentti odliSoval
napadné tmavym zabarvenim. Nasledovalo vybirani objektu po 20 cm umelych vrst-
vach za pomoci $pachtli. Odebirana hlina byla na mist¢ kompletné proplavovana,
aby se ziskalo co nejvice drobnych artefaktii. Tato metodika vyzkumu se vyplatila,
coz dosvédcéuje velka kolekce drobnych, piedevsim Stipanych artefaktd. Timto zpu-
sobem by se mé¢lo vzdy pti vyzkumech postupovat, aby nedochazelo k zavaznym
ztratam dat. Pti odkryvani objektu byly odebrany uhliky pro absolutni datovani.

Jen 300 metri jihozapadné od popsané polohy bylo zjisténo dalsi sidlisté kul-
tury s MMK faze Ib v trati ,,Stiedni hon* nad aredlem zeméd¢lského druzstva
(Vokac — Kuca — Prokes 2001).
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Obr. 3. Breznik — ,,Zadni hon“. Plan zkoumaného objektu. Kresba L. Sedlackova.

5. Popis objektu

Objekt je nepravidelného, priblizné ¢tvercového pudorysu (obr. 2, 3) s roz-
méry 2 x 2m. Jeho maximalni hloubka od rozhrani ornice/neporusené podlozi
dosahuje 0,5m. Dno objektu je modelovano lokalnimi nepravidelnymi zahlou-
beninami.
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Obr. 4. Breznik — ,,Zadni hon“. Vybér keramiky ze zahloubeného objektu. Kresba M. Kuca.
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Obr. 5. Bfeznik — ,,Zadni hon*. Vybér keramiky z povrchové kolekce. Kresba M. Kuca.

6. Keramika — stratifikovany soubor

Kolekce keramiky z vyplné objektu (obr. 4) je nepocetna, jeji vypoveédni hod-
nota tedy neni piili§ vysoka (obr. 4, 5). Piestoze se nepodafilo zrekonstruovat
jediny cely tvar, na zakladé dochovanych zlomkl lze soubor jednoznaéné pfti-
fadit k fazi Ib kultury s MMK ve smyslu relativni chronologie (podle Kazdo-
va — Kosturik — Rakovsky 1994). Dochované zlomky keramiky byly standardné
urceny podle numerického kodu MMK (Podborsky et al. 1977). K rozboru byl
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Obr. 6. Bieznik — ,,Zadni hon“. Vybér Stipané industrie ze zahloubeného objektu. Kresba
J. Brenner.

vybran jen material s vypovédni hodnotou (keramicka tfida, uréitelny tvar ke-
ramiky, okraj, malovand, rysovana nebo plasticka vyzdoba; k nim dalsi doplnu-
jici udaje). Kategoriim jiné hrncovité tvary, misy na nozce, jiné uzitkové tvary,
zvlastni tvary a plastika neodpovida zadna vyhovujici polozka. I pies nedostatek
udajt ptisobi celek homogennim dojmem.
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6.1. Hrnce

Do této kategorie spada 5 jedincti (obr. 4: 10-12). U vSech je zastoupen pouze
zaobleny okraj, keramickd hmota je stfedozrmna (velikost piidanych kaménki
do 2 mm).

6.2. Misy

Misy jsou reprezentovany 5 kusy. Vétsinou jsou dochovany okraje a plece nebo
jeste vyduté. Okraje maji vzdy zaoblené, dvakrat se objevily polokulovité vyénélky
umisténé vzdy na vyduti nadob (obr. 4: 9, 13). Na okraji jedné misy byla aplikovana
vhloubena vyzdoba v podob¢ nevyraznych jamek (obr. 4: 10). Opét lze vSechny
fragmenty podle hustoty keramické hmoty pfifadit k jeji sttedozrnné formé.

6.3. Poharky

Poharek je dolozen pouze tenkosténnou vyduti, na niz je aplikovan drobny
nevyrazny vycnélek (obr. 4: 2).

6.4. Neurcitelna keramicka tiida

Vétsinu keramickych zlomkl nelze s jistotou pfiradit Zadné keramické tfide.
Jsou vsak na nich doloZeny dulezité chronologické znaky. Jedna se o nepatrné
zbytky zluté malby na jednom zlomku a pak pfedevsim tfi tenkosténné fragmenty
s jednoduchou rytou linii (technika 5; obr. 4: 1, 3, 4). Ve sledované kolekci jsou
zastoupeny pouze zaoblené okraje, plasticka vyzdoba je reprezentovana drobnymi
nevyraznymi vycnélky (6 kusii; vSechny umistény na vyduti) a polokulovitymi (4
kusy; 3 na vyduti, u jednoho nelze umisténi dolozit). Zajimavosti je vydut s na-
lepenou horizontalni plastickou paskou (obr. 4: 8). Jeden tenkosténny fragment
obsahuje drobny otvor (obr. 4: 5). Keramicka hmota byla urcena jako plavena,
jemnozrnna (do 1 mm), stfedozrnnd, zrnita (do 3 mm) a hrubozrnna (do 4 mm).
Nékteré zlomky obsahuji rizné mnozstvi muskovitu lokalniho ptivodu. Sledova-
nému souboru se svym charakterem vymyka hrudka vypalené hliny obsahujici
velky podil muskovitu.

7. Brousena kamenna industrie — stratifikovany soubor

Z objektu nepochazi kupodivu zaddna brousena kamenna industrie, pfestoze
soubor §tipané industrie je naopak poc¢etné nadprumérny.
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8. Ostatni kamennad industrie — stratifikovany soubor

Mimo Stipanou industrii byl zkoumany objekt na kamenné artefakty velmi
chudy. Ze skupiny ostatni kamenné industrie se zjistil pouze ptelomeny neobrou-
Seny deskovity kus jemnozrnného arkdzového piskovee s drobnymi lupinky mus-
kovitu. Piskovec ma oranzové hnédou barvu; jde o material pochazejici z per-
mokarbonu Boskovické brazdy (nejblizsi vyskyt 10km od sidlisté) a s nejvetsi
pravdépodobnosti o poskozeny polotovar zrnotérky.

9. Stipana kamenna4 industrie — stratifikovany soubor
9.1. Suroviny

Naprosto dominujici surovinou stratifikované kolekce (obr. 6) je rohovec typu
Krumlovsky les, varieta II, ktery tvori 80,4 % souboru. Pokud bychom do su-
rovinové analyzy zahrnuli pfepéalené artefakty (14,9 %), u nichz je opravnény
predpoklad, ze vétSina z nich je taktéz vyrobena z této suroviny, dosahoval by
podil rohovce typu Krumlovsky les, varieta 11, celych 95,3 %. Z dalSich surovin
lokalniho nebo semi-lokalniho ptivodu je vzdy jen nékolika kusy zastoupen roho-
vec typu Krumlovsky les, varieta I (0,3 %), plazma (0,3 %) a krystalické odrtdy
kifemene (kiistal a zdhnéda; celkem 0,5 %). Ze surovin, které byly na lokalitu
importovany z vétsich vzdalenosti, jsou v souboru ptfitomny cokoladovy silicit ze
sttedniho Polska (1,4 %) a silicit Krakovsko-¢enstochovskeé jury (1,0 %). Nekolik
artefaktl nebylo urceno (1,0 %), domnivame se ale, ze jde o silicity lokéalniho
puvodu (moravskeé jurské rohovce).

9.2. Technologie

V kolekei ptevazuji ustépy a mikroustépy (mensi nez 1,5 cm), které dohroma-
dy predstavuji vice nez 70 % souboru (tab. 1). V jednotkach procent jsou zastou-
pena jadra, cepele a jejich zlomky, mikrocepele a jejich zlomky a nastroje. Pouze
po jednom kusu byly zaznamenany artefakty s mistni resp. utilizacni retusi.

Pro odliseni kategorii ¢epel a mikrocepel byla zvolena hranice 1 cm. Vétsi Cepele
jsou ojediné€lé (obr. 6: 63, tato ovSem pochazi ze zacistovani objektu), charak-
teristické srpové Cepele se srpovym leskem chybi (pouze jedna z rohovce typu
Olomucany je v povrchové kolekei). Kolekce je vyrazné mikroliticka, odpovidajici
jadra na mikrocepele ale v souboru z objektu s vyjimkou jednoho malého zlomku
chybé&ji (jsou ov§em piitomna v povrchové kolekei). Zda se, ze byly cilené vyra-
bény dlouhé uzké ¢epelky, které byly dale modifikovany na vrtacky, mikrocepelky
s otupenym bokem a trapézky. Mikrocepele byly tézeny nejspise tlakem, cemuz
odpovidaji uderové plochy — drobné, ploché, na nékterych je patrna ptiprava néko-
lika facetami. Pfechod mezi uiderovou plochou a dorsalni plochou ¢epeli je ostry,
na nékterych kusech je patrné mirné vybéhnuti hrany (pronounced lip), coz ukazuje
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opét na mekky otloukac nebo tlak (srov. Crabtree 1972, 24). O zplsobu piipra-
vy jader vypovidaji mikroCepele z hrany jadra (primarni i sekundarni) — ukazuji
na tézbu pfipravenych jader s ptedni (vodici) hranou (obr. 6: 31-36).

Technologicka kategorie Pocet ks %
Jadro 7 1,2
Mikrojadro 5 0,7
Ustép 207 35,9
Mikroustép 221 38,3
Cepel 15 2,6
Zlomek cepele 30 5,2
Mikrocepel 41 7,1
Zlomek mikrocepele 28 4,9
Ustép s mistni retusi 1 0,2
Cepel s mistni retusi 1 0,2
Zlomek Cepele s mistni retusi 1 0,2
Zlomek mikrocepele s mistni retusi 1 0,2
Nastroje 19 3,3
Celkem 577 100,0

Tab. 1. Bfeznik — ,,Zadni hon*. Technologie Stipané kamenné industrie.

9.3. Typologie

Nejcetnéji zastoupenym nastrojem (tab. 2) jsou bilateralné otupené mikroce-
pelky, které s nejvetsi pravdépodobnosti predstavuji krcky vrtackt (obr. 6: 11,
16-21, 29). Jako vrtaky byly klasifikovany pouze dva artefakty, morfologicky
znaéng¢ odlisné — drobny vrtacek (obr. 6: 10) a vétsi vrtak (obr. 6: 30). Za pozor-
nost stoji technologie zhotovovani vrtackli — byly vytvareny pievazné na proxi-
malnich koncich ¢epeli a mikrocepeli, tzn. v miste bulbu. S vrtacky pravdépodob-
n¢ souvisi i hrutek s fapem (obr. 6: 9).

Ostatni nastroje jsou zastoupeny pouze ojedingle. Jde o Skrabadlo (obr. 6: 56),
dvé ¢epele s pticnou retusi (obr. 6: 7, 55) a retusovanou ¢epel (obr. 6: 35). Za po-
zornost ov§em stoji pfitomnost tfi mikro¢epelek s otupenym bokem (obr. 6: 1-3)
a trapézky (obr. 6: 6).

Kolekei nastrojti z vlastniho objektu rozsifuji nastroje, které byly ziskany pfi
skryvce narusenych povrchovych partii objektu. Bylo zde nalezeno 5 Skrabadel
(obr. 6: 57-60, 64), 11 bilateraln¢ otupenych cepelek (krékt vrtakt, obr. 6: 12—
15, 22-28), mikrocepel s otupenym bokem (obr. 6: 2), zlomek retusované ¢epele,
Cepel s pfi¢nou retusi na proximalnim konci (obr. 6: 8) a trapézka (obr. 6: 5).
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Typologicka kategorie Pocet ks %
Skrabadlo 1 5,3
Vrtak 2 10,5
Bilateralné otupend mikrocepel (kréek vrtaku) 8 42,1
Mikrocepel s otupenym bokem (unilateralné) 3 15,8
Mikrohrot s krékem (asi vrtak) 1 5,3
Cepel retuovana 1 5,3
Cepel s pFitnou retusi 2 10,5
Trapézka 1 5,3
Celkem 19 100,0

Tab. 2. Bteznik — ,,Zadni hon“. Typologie §tipané kamenné industrie.

10. Absolutni datovani

V pritb¢hu vyzkumu byl ze dna objektu odebran vzorek uhlik, ktery byl ode-
slan do Poznan¢ (Poznan Radiocarbon Laboratory), kde bylo provedeno datovani
(T. Goslar). Ziskané datum z akceleratoru (Poz-22398, 5780 + 40) bylo zkalib-
rovano (obr. 9) pomoci programu CalPal (Univerzita Kolin nad Rynem), verze z
biezna 2007 (Weninger et al. 2007), a pomoci kalibracniho setu IntCal04 (Reimer
et al. 2004). Kalibracni ktivka, ktera je v okoli naseho data znacné nerovna, je
srovnana s klimatickym zaznamem dendroktivky (Schmidt — Gruhle 2003) a var-
vu z Cariacké panve (Hughen et al. 1998). Na kalibra¢ni kiivce je v okoli naseho
data patrny peak obklopeny dvéma drobnymi plateau. Z tohoto divodu ma vy-
sledné datum po kalibraci hodnotu 6580 + 60 calBP (pfi smérodatné odchylce
1o) resp. spada do intervalu 6700—6460 calBP pii smerodatné odchylce 26. Podle
klimatickych zaznamu spada ziskané datum do obdobi ochlazeni v Evropé¢ a ari-
dizace Sahary (srov. Krépelin et al. 2008; Mayewski et al. 2004).

11. Keramika — povrchova kolekce

Povrchova kolekce keramiky (obr. 5), ktera byla ziskana z celé lokality, pfi-
nesla podobny obraz jako stratifikovana kolekce. Pii jejim rozboru je tedy zvolen
stejny postup (viz stratifikovana kolekce). Poharky, jiné uzitkové tvary a zvlastni
tvary nebyly zaznamenany.

11.1. Hrnce a jiné hrncovité tvary

Keramicka tfida hrnce obsahuje 5 jedinci. Jedna se o zaoblené okraje a jednou
o vydut. Hmota byla zaznamenana jemnozrnna, sttedozrnnd a zrnita, v jednom
pripad¢ s podstatnou ptimési slidy. Do tfidy jiné hrncovité tvary (putny?) ziejme
patii dv¢ stlacena rohata ucha z hrubozrnné hmoty.
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11.2. Misy a misy na noZce

Mezi misy lze zatadit 5 exemplait. Ve tfech ptipadech jde o zaoblené okraje
a jednou o sefiznuty. Plastickou vyzdobu predstavuje pouze drobny nevyrazny
vycnélek umistény na vyduti (obr. 5: 5). Keramicka hmota je stejna jako u pred-
chozich dvou keramickych tfid. Misy na nozce doklada nozka s rovinym okrajem
ze stfedozmné keramické hmoty.

11.3. Plastika

Specifickou keramickou tfidu predstavuji plastiky a jejich fragmenty. V po-
vrchovém souboru byly zaznamenany dva piipady: hlava posazena na krku, pii-
¢emz neni naznacen oblicej (obli¢ejovou partii by mélo zduraznovat jen protaze-
ni jinak pravidelného kulovitého tvaru hlavy, obr. 5:4) a fragment nohy z Zenské
plastiky (obr. 5: 7). V prvnim pfipad¢ byla plastika zhotovena ze stfedozrnné
keramické hmoty, ve druhém z hrubozrnné.

11.4. Neurcitelna keramicka tiida

Okraje nadob byly ve sledovaném souboru pouze zaoblené. Rysovana vyzdo-
ba byla provedena jednoduchou rytou linii na plecich tenkosténné nadoby (obr.
5: 8), navic se podarilo urc¢it motiv oblouku. Plasticka vyzdoba sestdva ze svisle
protahlého vy¢nélku umisténého na okraji (obr. 5: 3), 6 polokulovitych vycnélka
(obr. 5: 1, 9), jednoho drobného nevyrazného (obr. 5: 2) a jednoho kruhovitého
vycnélku s horizontalnim otvorem (obr. 5: 6). Keramicka hmota se nijak nevymy-
ka situaci zjisténé u predchoziho rozboru.

12. BrouSena kamenna industrie — povrchova kolekce

Povrchové sbéry ptinesly celkem 12 kusti brousené kamenné industrie (obr.
8). Pievazuje zelena biidlice typu Zelesice (60-70 %). Vychozy suroviny v ji-
hovychodni ¢asti brnénského masivu jsou vzdaleny jen 25km vzdusnou ¢arou.
Otrely zlomek pochazejici snad ze sekerky byl vyroben z amfibolického dioritu
brnénského masivu, ktery ma primarni zdroje ve vzdalenosti asi 22 km v okoli
Brnénské prehrady. Ve dvou piipadech jde s nejvétsi pravdépodobnosti o meta-
bazit typu Jizerské hory pochazejici z velmi vzdalenych zdroji na Jablonecku
v severnich Cechach (185 km). Kvalitni surovinou regionalniho ptivodu byla pas-
kovana varieta amfibolitu, ktery tvofi mnozstvi vychozl v rulach moldanubika.
Vétsinou neopracované prirozené valouny byly na sidlisté pfineseny ze sedimen-
ti feky Oslavy a Jihlavy ze vzdalenosti minimalné nékolika kilometra. Zajima-
vosti je neopracovany kus dioritového porfyritu (porfyrického mikrodioritu) nej-
spise z brnénského masivu, ktery byl na sidlisté pfinesen snad za ucelem vyroby
brousené kamenné industrie.
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Obr. 7. Bfeznik — ,,Zadni hon*. Vybér §tipané industrie z povrchové kolekce. Kresba J. Brenner.

Z typologického hlediska pfevazuji nevrtané predméty nad vrtanymi mlaty
a sekeromlaty pfiblizné v pomeéru 5:1. Ploché sekerky jsou mirné trapezovitého
narysu se zaoblené obdélnym az ovalnym piicnym prifezem (obr. 8: 1, 4, 5).
Maji téméet zcela vybrouSeny povrch a mirné obloukovité ostii. V jednom piipa-
dé jde o slabé obrouseny polotovar trapezovité sekerky. Zajimavé je uplatnéni
metabazitu typu Jizerské hory na sekerce trojuhelného narysu se zahrocenym
tylem a s ovalnym pfi¢nym prifezem, tedy na artefaktu vyslovené¢ mladoneo-
litického razu. Zlomek masivni sekerky (?) s ovalnym pficnym prafezem byl
vyroben ze suroviny pouzivané hlavné na vrtané predméty, tj. z amfibolického
dioritu. Zlomek sekeromlatu okrouhlého pticného pritezu s rovné zabrousenym
tylem a jesté uzky zabrouSeny vyvrtek byly vyrobeny ze zelené btidlice typu
Zelesice, pouzivané spise na vyrobu nevrtanych sekerek. Dalsi kus sekeromlatu
byl zhotoven z amfibolitu (obr. 8: 3). Neopracované valouny paskované variety
amfibolitu mohly byt na sidlisté pfinaseny za ucelem zhotoveni vrtanych na-
stroju.

13. Ostatni kamenna industrie — povrchova kolekce

Vyjimec¢né se v ornici nalezly i artefakty spadajici do skupiny ostatni ka-
menné industrie. Zlomek zrnotérky z jemnozrnného, zlutavé hnédého ark6zo-
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Obr. 8. Bteznik —,,Zadni hon*. Vybér brousené industrie.

vého piskovce s muskovitem pochazi stejné jako artefakt ze zkoumaného ob-
jektu z primarnich vychozi v oblasti Boskovické brazdy (vzdalenost nejblizsiho
vyskytu 10 km). Maly deskovity kousek grafitu s jednou obrousenou plochou
byl ziejmé pouzivan jako ¢erné lesklé barvivo. Velké zdroje grafitu jsou znamy
z 6km vzdalenych Cugic. Suroviny ostatni kamenné industrie jsou vyslovené
regionalniho piivodu.
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Obr. 9. Bfeznik —,,Zadni hon*. Kalibrace absolutniho datovani.

14. Stipana kamenna industrie — povrchova kolekce

Povrchova kolekce Stipané kamenné industrie z lokality ¢itd nékolik stovek
kust. Vzhledem k nejisté vazbé na zkoumany objekt je tato industrie popsana
pouze okrajové, spiSe nez na jeji detailni vyhodnoceni jsme se zamé&fili na popis
zajimavych artefaktd (obr. 7). Na Givod je tfeba fict, ze kolekce Stipané kamenné
industrie z lokality pisobi homogennim dojmem a nevykazuje zadné odlisnosti
od kolekce ze zkoumaného objektu — a to po strance surovinové, technologické
1 typologické. Co se tyce surovinového spektra, opét vyrazné dominuji lokalni
rohovce typu Krumlovsky les, varieta II, které dopliuji ojedinélé vyskyty dal-
Sich surovin: ze surovin lokalniho nebo semi-lokalniho ptivodu je to nékolik
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Obr. 10. Lokality stariiho stupng kultury s MMK na Ceskomoravské vrchoving. 1 — Bfeznik
—,,Zadni hon*; 2 — Dukovany — ,,Pafezy*‘; 3 — Lukovany — ,,Za pazourkovym®; 4 — Mohelno
—,,Na 8ibenici“; 5 — Mohelno — ,,Za Chobotem®; 6 — Nova Ves — ,,Kopaniny*‘; 7 — Oslavany —
,Luze®; 8 — Resice — ,,Kordula®; 9 — Bfeznik — ,,Na vyhonu*; 10 — Bfeznik — ,,Palovce*; 11 — Hro-
tovice — ,,Msténice; 12 — Jaroméfice n. Rokytnou — ,,Niva pod drahou®; 13 — Jaroméfice n. Ro-
kytnou — ,Zabik*; 14 — Sebkovice — ,,Herkle*; 15 — Mohelno — ,,Na boleniskach*; 16 — Ivanice
—,,Pod kolibkami“; 17 — Oslavany — Cugicka ulice®. Vysvétlivky: cerné kolecko — lokalita faze
MMK Ia; kolecko s bodem uprostied — lokalita faze MMK Ib; bilé kolec¢ko — lokalita datovana jen
obecné do starsiho stupné MMK.

artefaktd vyrobenych z plazmy a kitistalu, ze vzdalengjSich import je tfeba
zminit nékolik dalsich artefaktli vyrobenych z ¢okoladového silicitu, silicitu
Krakovsko-¢enstochovské jury, eratického silicitu a obsidianu. Z technologické-
ho hlediska kolekce obsahuje jadra na vyrobu drobnych tzkych cepelek (obr. 7:
12, 15), ktera chybéji v kolekci z objektu. Z typologického pohledu i povrcho-
va kolekce obsahuje mikrolitické nastroje: 2 mikrocepelky s otupenym bokem
(obr. 7: 2-3) a trapézku (obr. 7: 1), dale pak sérii Skrabadel (obr. 7: 6-9, 11, 13,
14), vrtacku, uhlové drasadlo (obr. 7: 16) a dalsi retuSované artefakty (obr. 7:
4,5, 10).

Za pozornost stoji prokazatelné ojedinélé intruze — nékolik patinovanych
artefaktl, které by mohly patfit k mladému az pozdnimu paleolitu (jelikoz jde
o nevyrazné Ustépy, nelze je blize zaradit) a retuSovany segment, ktery svym
charakterem odpovida Stipané kamenné industrii star§i doby bronzové (srov.
Kopacz et al. 2006).
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15. Postaveni lokality v Biezniku v ramci starSiho stupné kultury s MMK
na Ceskomoravské vrchoviné

Jihozapadni Morava byla v dobé¢ starSiho stupné kultury s moravskou ma-
lovanou keramikou (obr. 10) relativné husté osidlena (k problematice souhrn-
né Kazdovad 1997). Lze shrnout, ze do nejstarsi faze la MMK (dle relativni
chronologie) nalezi lokality Dukovany — ,,Patezy* (Podborsky 1970, 244-245;
Kazdova 1984, 241, 246, 249), Lukovany — ,,Za pazourkovym® (Kuca — Vokac
2001), Mohelno — ,,Na S$ibenici“ a ,,Za Chobotem* (Vokac 2003, 11, 208; Kuca
— Vokac¢ — Prokes 2007, 347), Nova Ves — ,,Kopaniny* (Podborsky 1970, 245),
Oslavany — ,,Luze* (Palliardi 1897, 249; Podborsky 1970, 245; Kazdova 1984,
242), Resice — ,,Kordula“ (Vokdc 2003, 1, 121). Do faze Ib MMK patii lokality
Bteznik — ,,Na vyhonu*, ,Safranice* a ,,Palovce* (Vokac 2003, 1, 121; 11, 182—
183), Hrotovice — ,,zanikla osada Msténice* a ,,Panska niva u hibitova® (Merin-
sky 1970, 236-237; Nekuda 1972, Kosturik et al. 1986, 189—190), Jarométice
nad Rokytnou — ,,Niva pod drahou® neboli ,,Kerchivky*, ,Zabik* (Kosturik
1979; Kovarnik 1980, 286; Vokac 1998; 2003, 11, 190), Sebkovice — ,,Hlousek*,
,»Herkle® a ,,U tvrze* (Kovarnik 1977—1978; 1980, Vokac 2003, 11, 199; Kuca —
Vokac¢ — Nyvitova Fisakova 2009), Mohelno — ,,Na Boleniskach*? (Skutil 1947,
17, 36-38; Kazdova 1984, 242, Kosturik et al. 1986, 39-43; Vokac 2003, 11,
208), Moravské Budéjovice — ,,Nad Mastnikem* (Kazdova 1984, 242), Ptistpo
— ,Zamrzlik* (Kovarnik 1980, 286; Kazdova 1984, 242; Kosturik et al. 1986,
220). Faze Ic MMK zatim z Ceskomoravské vrchoviny neni znama (srov. Kuca
2008a, obr. 4), coz je zajimavé s ohledem na skutecnost, Ze intenzita osidleni
z4jmoveého prostoru v mladsim stupni MMK sili (Kosturik et al. 1986). Obecné
do starsiho stupné MMK nélezi jesté Castohostice — ,,Nivky** (Vokac — Rajlicho-
va 2001, 157-159), Ivancice — ,,Pod kolibkami* (Gross 1931; Kazdova 1984,
241), Lukovany — neurcena poloha (Skutil 1930-1931, 130; Kazdova 1984,
241) a Oslavany — Cugicka ulice &. 701 (Skutil 1930—1935, 143; Kazdovad 1984,
242).

Ve fazi la kultury s MMK je patrna vazba osad na vétsi feky (Oslava, Jihlava,
Rokytna). Suroviny §tipané kamenné industrie ukazuji na silné vlivy z oblasti
Krumlovského lesa. Ve fazi Ib MMK dochazi k primiku osidleni do hloubi Ces-
komoravské vrchoviny. Jednim z diivodi tohoto trendu mtize byt i prospektorska
¢innost. Doklada to mj. silny nartst lokalnich a semi-lokalnich surovin v surovi-
novém spektru Stipané kamenné industrie (chalcedonové hmoty, kifemicité zvét-
raliny, ktistal).

Sidlisté kultury s MMK v Brezniku piedstavuje svou polohou lokalitu na peri-
férii lengyelského osidleni s vazbou na feky Oslavu a Chvojnici. I pies svou po-
lohu mélo dobré obchodni kontakty se sousednimi oblastmi, coz doklada slozeni
surovinového spektra kamenné industrie. Na druhou stranu lze u obyvatel sidlisté
prokazat dobrou znalost mistniho terénu.
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16. Zavéry

Lokalita v Bfezniku ,,Zadnim honu®, situovana v okrajové zon¢ lengyelského
fadu novych a zajimavych poznatkd.

Keramicky soubor ziskany z lokality je nevyrazny, ale ptesto obsahuje nékteré
dilezité chronologické znaky (zluta malba, rysovani jednoduchou rytou linif),
které jednoznaéné datuji sidlisté do faze Ib kultury s MMK (ve smyslu relativ-
ni chronologie Kazdova — Kosturik — Rakovsky 1994). Svisle protahly vycnélek
rovnéz byva povazovan za znak spise star§iho stupné MMK (Kosturik 1979, 53).
Byly zaznamenany témét vSechny keramické tiidy véetné dvou fragmentd an-
tropomorfnich plastik (ovSem neobjevily se jiné uzitkové tvary a zvlastni typy).
Zadny keramicky tvar nebyl nalezen cely nebo se jej nepodatilo z vétsi &asti zre-
konstruovat. Keramicka hmota se vyznacuje ¢astou pfimési muskovitu, coz uzce
souvisi s lokalnimi zdroji svoru.

Z objektu bylo ziskano i dulezité datum pro absolutni chronologii star$iho
stupné kultury s MMK. Zapada do rozptylu obdobnych dat, kterd byla ziskana
z lokalit lengyelské kultury z Dolniho Rakouska (Stadler et al. 2006, Stadler —
Ruttkay 2007).

Stipana kamenna industrie byla vyrabéna pievazné z regionalnich surovin, kdy
dominuje rohovec typu Krumlovsky les, hlavné varieta II; ojedinéle jsou ptitom-
ny raritni suroviny — obsidian, cokoladovy silicit, k¥istal.

Pokud bychom hledali analogii mezi soudobymi lokalitami (ve smyslu rela-
tivni chronologie; v¢. kolekei ziskanych povrchovymi sbéry, stratifikovanych je
malo), nabizi se lokalita Stielice — ,,Prostiedni trat* (Trampota 2008, 70-98),
kde surovinovému spektru rovnéz dominuje (95%) rohovec typu Krumlovsky
les, varieta II (taméjsi kolekee ¢itd 1346 kusti). Podobna je i skladba ostatnich
surovin, ve Stielicich jsou navic zastoupeny rohovcova brekcie a rohovec typu
Stranska skala. Technologicky a typologicky se ovSem lokality v Bfezniku a Stie-
licich vzajemné 1isi (absence otupujicich retusi a vyrazné mikrolitického charak-
teru Stipané kamenné industrie).

Dalsi vyznamné sidlisté faze Ib MMK v Brné-Zebéting — ,,U kiivé borovice*
(Kuca — Kazdova — Prichystal 2005) poskytlo z Brnénska dosud nejvétsi soubor
kamenné industrie. Pouzité suroviny, technologie a typologie Stipané kamenné
industrie se v§ak od Bieznika vyrazn¢ odlisuji, coz ostatné plati i pro dalsi lokality
na vychod od Ceskomoravské vrchoviny (souhrnné Kuca 2008b, 94-95).

Kolekce z objektu v Bfezniku obsahuje malo jader, ktera jsou Casto vytézena.
Pocet mistn¢ retusovanych artefaktd a utilizacnich retusi a leskl je piekvapive
nizky. Z technologického pohledu ma kolekce mikroliticky charakter. V typo-
logickém spektru se mimo bézné nastroje objevil pro mlady neolit atypicky na-
stroj — Cepel s otupenym bokem, jejiz pritomnost v kontextu Stipané kamenné
industrie kultury s MMK nebyla z Moravy dosud popsana. Je otazkou, zdali je to
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zpusobeno metodikou vyzkumu a podobné artefakty se pfi pouziti standardnich
metod vyzkumu (pfedevs§im plaveni) v budoucnu objevi i na dal$ich neolitickych
lokalitach. Zatim jsme se s podobnymi artefakty setkali pouze na lokalit¢ Mokra
— ,.Spalena se¢* (Skrdla — Kuca — Schenk 2009), kde se ale domnivame, ze jde
o magdalénskou intruzi. Pfestoze je z vySe uvedeného diivodu predcasné se pou-
Stét do spekulaci, pokusime se nastinit dal$si mozné hypotézy, které by vysvétlily
ptitomnost tohoto archaického elementu v mladoneolitickém kontextu. Z tech-
nologického pohledu mutze jit o nedokoncené vrtacky, kdy byla otupena pouze
jedna strana. Z chronologického hlediska nelze vyloucit starsi intruzi (v tomto
ptipadé pravdépodobné pozdnépaleolitickou) ve vyplni mladsiho objektu. Je
vSak nutno konstatovat, ze v povrchové kolekci nebyla zaznamenana pfitomnost
charakteristickych pozdnépaleolitickych nastroji s vyjimkou dalSich dvou mik-
ro¢epelek s otupenym bokem a trapézky. Piitomno ale bylo nékolik patinovanych
artefaktll. Posledni moznosti je piezivani archaickych prvki v inventafi Stipané
kamenné industrie. Jde o periferni oblast hluboko v Ceskomoravské vrchoving,
kde se da predpokladat piezivani lovecko-sbéracskych skupin. Ov§em mikroce-
pelky s otupenym bokem nepatii do vybavy mezolitickych lovcil a sbéraci, ale
do pozdniho paleolitu. A zde je pomérn¢ znac¢na Casova propast (n¢kolik tisic let)
mezi pozdnim paleolitem a mladym neolitem. Pro testovani nastinénych hypotéz
bude proto tfeba provést vice vyzkumu standardnimi metodami, zejména s vy-
uzitim plaveni vyplni objektd. Zajimavou, i kdyz ponékud vzdalenou analogii
je pritomnost mikrocepeli s otupenym bokem a krc¢kovitych vrtackti na lokalité
Catez — Sredno polje, ktera patii do okruhu savské skupiny lengyelské kultury
ve Slovinsku (Kavur 2005, 58—65). Za pozornost stoji i skutecnost, Ze tamni ab-
solutni data odpovidaji datovani lokality v Biezniku (Gustin 2005, sl. 2, 3).
Brousena kamenna industrie ze sbérii nese charakteristické znaky pro inventat
kultury s MMK jak z hlediska surovin, tak i typologie. Mezi surovinami pfe-
vazuje zelend biidlice typu Zelesice, ojedinéla je paskovand varieta amfibolitu,
metabazit typu Jizerské hory, amfibolicky diorit a dioritovy porfyrit. Z hlediska
typologie dominuji ploché, mimé trapezovité sekerky se zaoblen¢ obdélnym az
ovalnym pfi¢nym prufezem, které jsou doplnény ojedinélymi vrtanymi artefakty
— sekeromlaty. Mén¢ obvykl¢ je pouziti amfibolického dioritu na vyrobu masivni
sekerky, naopak zelena btidlice typu Zelesice byla pouzita na sekeromlat a me-
tabazit typu Jizerské hory na trojuhelnou sekerku. Z hlediska vzdalenosti zdroji
prevazuji regionalni suroviny z Brnénska i jihozapadni Moravy (asi 80%) nad
velmi vzdalenymi importy (primarni zdroje az 200km daleko severozapadnim
smérem). Surovinoveé odpovida industrie situaci na sidlistich stejné faze kultu-
ry s MMK jak na Moravskobudgjovicku (Sebkovice: Kuca — Vokac — Nyvltova
Fisakova 2009; Jarométice n. Rokytnou: Vokac 1998), tak na Brnénsku, kde je
pouze amfibolit nahrazen jinou regionalni surovinou — amfibolickym dioritem
a dioritovym porfyritem (napt. Brno-Zebétin —,,U kiivé borovice®, Rozdrojovice
—,,Nestésti“ aj.; Kuca — Kazdova — Prichystal 2005, Kuca — Vokac 2008).
Ostatni kamenna industrie je zastoupena nevyrazné, ¢ast ziejme unikla pti po-
vrchovém sbéru pozornosti (podlozky, otloukace) a ¢ast nejspise podlehla pfi-
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rozenému zvétrani (brousky, barvivo). Ze zachovanych artefaktti byly zjistény
pouze piskovcové zrotérky a kousek ¢erného barviva — grafitu. Jako na jinych
neolitickych lokalitach (Té¢setice-Kyjovice: Vokdc 2008) jednoznacné dominuji
regionalni suroviny, a to arkdzovy piskovec z permokarbonu Boskovické brazdy
a grafit z krystalickych hornin v Pooslavi (Cu¢ice, Ketkovice).

nutné konstatovat zajimavy rozdil ve volbé stanovist’ uréenych k zakladani sid-
list’ nositelt kultury s MMK. Pro starsi stupeit uvedené kultury jsou charakteris-
tické vyvysené ploché hibety klesajici mirné k jihovychodu — jde o sidlisté¢ umis-
téna ve ,,strategické poloze™ s dalekym rozhledem. Podlozi tvoii sprase, sprasové
hliny a svahoviny. Pozoruhodné je, Ze jde o sidlisté vétSinou vzdalengjsi od lo-
kalnich vodoteci, tj. potencialnich zdroji vody. Naopak nositelé mladsiho stup-
n¢ kultury s MMK preferovali mirna navrsi a apati svahti orientovanych k jihu
a situovanych blize k vodnim zdrojim. PodloZi tvofi spras a svahové sedimenty,
ale také Stérkovité a piscité jily, na nichz jsou vyvinuty spise nekvalitni a méné
urodné pidy. V mlads$im stupni kultury s MMK se zakladala také vySinna sidlis-
té — nejblizsi lokalitou je ale az ,,Skfipina* u Mohelna. Obdobné zavéry ohledné
rozdill v umisténi lokalit star§iho a mladSiho stupné lengyelské kultury byly zis-
kany i pii analyze sidelnich strategii jinych regionti a mikroregiont (76th 2008,
Trampota 2008, Vaskovych et al. 2008).

Vyzkum sidelniho objektu na lokalit¢ kultury s MMK v Biezniku poskytl
velmi zajimavy soubor hmotné kultury, ptedevSim Stipané kamenné industrie.
Bylo odtud ziskano také jedno z mala absolutnich dat z této kultury na Moraveé.
Zvolena metodika exkavace umoziuje ziskavani vétsiho mnozstvi vstupnich dat
k dalsimu zpracovani. Podobnym zptisobem bude pokracovat dalsi vyzkum pro
sledovani vyvoje prelomu starSiho a mladsiho stupné kultury s moravskou malo-
vanou keramikou v rdmeci projektu doktorské prace jednoho z autort (M. Kuca).
Jednim z vystupti bude vytvofeni systému referencnich lokalit pro tuto kulturu.

Popsany soubor v Biezniku navrhujeme uvést do literatury jako jeden z refe-
renénich pro fazi Ib kultury s moravskou malovanou keramikou na Ceskomorav-
ské vrchoving.

Podékovani za realizaci vyzkumu patii S. Houzarovi, J. Knotkovi, J. Kovarovi,
V. Pavelkovi, L. Prokesovi, Pavlu Skrdlovi, J. Smardovi, M. Svarcové, F. Tram-
potovi, R. Voracovi. Dale dékujeme L. Sedlackové za digitalizaci planku objektu,
J. Brennerovi za kresby $tipané industrie, P. Jansovi za vytvoteni 3D mapy mik-
roregionu a S. Kola¢nému z Kuroslep za zaptjceni jeho sbéri. Zvlastni dik patii
i lidem, ktefi se s referenty podileli na povrchovych sbérech zajmového prostoru
od roku 1998: J. Hromadovi, S. Kola¢nému, J. Kovarovi, L. ProkeSovi, K. Smis-
kovi, K. Synkovi, J. Slajsnovi a R. Vora¢ovi.

Radiokarbonové datum bylo uhrazeno z grantu GACR 404/05/H527, jeho
zpracovani pak z grantd GACR 404-09-H020 a GD 404/09/H020 a vyzkumného
zaméru Archeologického ustavu AV CR v Bmg, v.v.i., & AVOZ80010507.
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EINE FUNDSTELLE DER ALTEREN STUFE DER KULTUR MIT
MAHRISCHER BEMALTER KERAMIK IN BREZNIK AUF DER
BOHMISCH-MAHRISCHEN HOHE

Die in der Randzone der Lengyel-Besiedelung zwischen den Fliissen Oslava und Chvojnice auf
der Bohmisch-Méhrischen Hohe gelegene Fundstelle ,,Zadni hon* in Bfeznik (Bez. Ttebic) lieferte
eine Reihe neuer und interessanter Erkenntnisse.

Die an der Fundstelle entdeckte Keramikkollektion ist unauftéllig, enthélt jedoch einige wich-
tige chronologische Merkmale (gelbe Bemalung, Zeichnung mit einfacher Ritzlinie), welche die
Siedlung eindeutig in die Phase Ib der Kultur mit méhrischer bemalter Keramik (MBK) datieren
(im Sinne der relativen Chronologie von Kazdova — Kosturik — Rakovsky 1994). Eine lange verti-
kale Knubbe wird fiir gewdhnlich ebenfalls eher als ein Merkmal angesehen, das zur dlteren Stufe
der MBK gehort (Kosturik 1979, 53). Es wurden fast alle Keramikklassen, einschlie8lich zweier
Fragmente anthropomorpher Plastiken verzeichnet (jedoch ohne andere Nutzformen und Sonder-
typen). Keine der Keramikformen wurde intakt gefunden, bzw. konnte rekonstruiert werden. Die
Keramikmasse zeichnet sich durch eine hdufige Beimischung von Muskovit aus, was eng mit den
ortlichen Glimmerschiefervorkommen zusammenhéngt.

Aus dem Objekt wurde ein wichtiges Datum fiir die absolute Chronologie der &lteren Stufe der
Kultur mit MBK gewonnen (Abb. 9). Das angegebene Datum passt zur Verteilung vergleichbarer,
an niederdsterreichischen Fundstellen der MOG gewonnener Daten (Stadler et al. 2006, Stadler —
Ruttkay 2007).

Die Spaltindustrie wurde iiberwiegend aus regionalen Rohstoffen hergestellt, es dominiert
Hornstein vom Typ Kromauer Wald (Krumlovsky les), hauptsachlich Varietdt II; verzeinzelt kom-
men auch rare Rohstoffe vor wie Obsidian, Schokoladensilex und Bergkristall.
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Wenn man Analogien zwischen zeitgleichen Fundstellen suchen wiirde (im Sinne der relativen
Chronologie; einschlielich Kollektionen, die durch Feldbegehung gewonnen wurden, stratifizier-
te gibt es nur wenige), bietet sich die Fundstelle Strelice — ,,Prosttedni trat* an (Trampota 2008,
70-98), bei welcher im Rohstoffspektrum ebenfalls Hornstein vom Typ Kromauer Wald, Varietdt
IT dominiert (95 %; die dortige Kollektion zdhlt 1346 Stiick). Ebenfalls vergleichbar ist auch die
Zusammensetzung der iibrigen Rohstoffe, dariiber hinaus sind in Stielice Hornsteinbrekzien und
Hornstein vom Typ Stranska skala vertreten. Technologisch und typologisch unterscheiden sich die
Fundstellen in Bfeznik und Strelice allerdings voneinander. Die bedeutende Siedlung der Phase Ib
der MBK in Brno-Zebétin — ,,U kiivé borovice* (Kuca — Kazdova — Prichystal 2005) lieferte die
bislang grofite Kollektion an Steinindustrie aus dem Briinner Raum. Die verwendeten Rohstoffe,
Technologien und Typologie der Spaltindustrie unterscheiden sich jedoch deutlich von denen in
Bteznik, was im iibrigen auch fiir weitere Fundstellen dstlich der Béhmisch-Méhrischen Hohe gilt
(zusammenfassend Kuca 2008b, 94-95).

Die aus dem Objekt in Bieznik gewonnene Kollektion enthdlt wenig Kerne, da diese hiufig
bereits ausgebeutet waren. Die Anzahl an retuschierten Artefakten und an Abniitzungsretuschen
und -glanz fdllt iiberraschend niedrig aus. Aus technologischer Sicht hat die Kollektion einen mi-
krolithischen Charakter. Im typologischen Spektrum tauchte aufler den géngigen Werkzeugen ein
fiir das Jungneolithikum atypischer Werkzeugtyp auf, eine Dorsalklinge, deren Prasenz im Kontext
der Spaltindustrie der Kultur mit MBK bisher noch nicht beschrieben wurde. Es ist fraglich, ob dies
durch die Grabungsmethodik verursacht wurde und ob vergleichbare Artefakte bei der Verwendung
der Standardmethoden fiir Grabungen (vor allem des Schlammens) auch an weiteren neolithischen
Fundstellen vorkommen. Bislang sind wir nur an der Fundstelle Mokra — ,,Spalena se&* (Skrdla —
Kuca — Schenk 2009) auf vergleichbare Artefakte gestoen, von denen wir jedoch annehmen, dass
es sich dabei um eine Intrusion des Magdalénien handelt. Obwohl es aus den oben aufgefiihrten
Griinden verfriiht wére, Spekulationen anzustellen, versuchen wir weitere mdgliche Hypothesen zu
skizzieren, welche die Prasenz dieses archaischen Elements im jungneolithischen Kontext erklaren
wiirden. Aus technologischer Sicht kann es sich um nicht fertiggestellte Bohrer handeln, bei denen
nur eine Seite abgestumpft wurde. Aus chronologischer Sicht kann man eine éltere (wahrscheinlich
spétpaldolithische) Intrusion in der Verfiillung des jlingeren Objektes nicht ausschliefen. Jedoch
muss festgehalten werden, dass in der durch Feldbegehung gewonnenen Kollektion mit Ausnahme
von zwei weiteren Mikroklingen mit gestumpften Riicken und Trapezen keine charakteristischen
spétpalédolithischen Werkzeuge verzeichnet wurden. Vorhanden waren aber einige patinierte Arte-
fakte. Die letzte Moglichkeit ist ein Uberdauern archaischer Elemente im Inventar der Spaltindu-
strie. Es geht hier um ein Randgebiet tief in der BShmisch-Mzhrischen Héhe, wo ein Uberdauern
von Jéger-Sammler-Gruppen vermutet werden kann. Allerdings zéhlen die riickengestumpften Mi-
kroklingen nicht zur Ausstattung mesolithischer Jdger und Sammler, sondern gehdren ins Spétpa-
laolithikum. Und die zeitliche Kluft zwischen dem Spétpaléolithikum und dem Jungneolithikum ist
relativ grof3 (mehrere tausend Jahre). Um die skizzierten Hypothesen austesten zu konnen, miissen
deshalb mehrere Grabungen durchgefiihrt werden, insbesondere durch Schlimmen der Objektver-
fiillungen.

Die durch Feldbegehung gewonnene Schleifindustrie hat sowohl hinsichtlich der Rohstoffe, als
auch im Hinblick auf die Typologie charakteristische Merkmale fiir das Inventar der Kultur mit
MBK. Unter den Rohstoffen iiberwiegt griiner Schiefer vom Typ ZeleSice, einzeln vertreten ist
eine gestreifte Varietéit des Amphibolits, Metabasit vom Typ Jizerské hory, amphibolischer Diorit
und dioritischer Porphyrit. Hinsichtlich der Typologie dominieren leicht trapezartige Beile mit ge-
rundetem lénglichen bis ovalen Querschnitt, die um vereinzelte gebohrte Artefakte (Hammeréxte)
ergénzt werden. Weniger iiblich ist die Verwendung von amphibolischem Diorit zur Herstellung
von massiven Beilen, umgekehrt wurde griiner Schiefer vom Typ Zelesice fiir eine Hammeraxt und
Metabasit vom Typ Jizerské hory fiir ein dreieckiges Beil verwendet. Hinsichtlich der Entfernung
der Quellen iiberwiegen regionale Rohstoffe aus der Briinner Region und aus Siidwestméhren (ca.
80 %) tiber sehr entfernte Importe (Primérquellen bis zu 200km weit in nordwestliche Richtung).
RohstoffmaBig entspricht die Industrie der Situation in den Siedlungen der gleichen Phase der Kul-
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tur mit MBK sowohl in der Region Moravské Budgjovice (Sebkovice: Kuca — Vokdc — Nyvltova
Fisakova 2009; Jarométice n. Rokytnou: Vokac 1998), als auch in der Briinner Region, wo lediglich
Amphibolit durch einen anderen regionalen Rohstoff ersetzt wird, und zwar durch amphibolitischen
Diorit und dioritischen Porphyrit wie beispielsweise an den Fundstellen Brno-Zebétin — ,,U kiivé
borovice*, Rozdrojovice — ,,Nestésti“ u.a. (Kuca — Kazdova — Prichystal 2005; Kuca — Vokac 2008).

Die iibrige Steinindustrie ist nur unmerklich vertreten, ein Teil ist der Aufmerksamkeit bei der
Feldbegehung offenbar entgangen (Steinplatten, Klopfsteine) und ein Teil unterlag wohl der Verwit-
terung (Schleifsteine, Farbstoffe). An erhaltenen Artefakten liegen lediglich Reibemiihlen aus Sand-
stein und ein Stiick Graphit vor. Wie auch an anderen neolithischen Fundstellen (T¢Setice-Kyjovice:
Vokac 2008) dominieren eindeutig regionale Rohstoffe, und zwar Arkosensandstein aus Permokarbon
der Boskowitzer Furche und Graphit aus kristallinen Gesteinen im Oslavatal (Cugice, Ketkovice).

Nach mehrjdhrigen Feldbegehungen im Zwischenflussgebiet der Fliisse Oslava und Chvojnice
muss ein interessanter Unterschied in der Wahl der Standorte festgehalten werden, die zur Griin-
dung von Siedlungen fiir die Tréger der Kultur mit MBK bestimmt waren. Fiir die éltere Stufe
dieser Kultur sind hoher liegende und nach Siidosten hin leicht abschiissige Flachen von Bergkdm-
men charakteristisch, es handelt sich hierbei um Siedlungen in ,,strategischer Lage™ mit weitem
Ausblick. Den Untergrund bilden Lossboden, Losslehme und Hangablagerungen. Bemerkenswert
ist, dass es sich um Siedlungen handelt, die von lokalen Wasserldufen, d.h. von potenziellen Was-
serquellen zumeist weiter weg lagen.

Umgekehrt bevorzugten die Trager der jiingeren Stufe der Kultur mit MBK néher an Wasser-
quellen gelegene Standorte auf leichten Anhdhen und an Fiilen von nach Siiden gerichteten Hén-
gen. Den Untergrund bilden dort Léssboden und Hangsedimente, aber auch geréllartige und sandi-
ge Lehme, auf denen eher qualitativ minderwertige und weniger fruchtbare Boden entwickelt sind.
In der jiingeren Stufe der Kultur mit MBK wurden auch Hohensiedlungen gegriindet, die nichste
Fundstelle ist aber erst ,,Skfipina“ bei Mohelno. Ahnliche Schlussfolgerungen beziiglich der Un-
terschiede in der Lage der Fundstellen der dlteren und jiingeren Stufe der Kultur mit MBK wurden
auch bei der Analyse der Siedlungsstrategien anderer Regionen und Mikroregionen gezogen (76th
2008, Trampota 2008, Vaskovych et al. 2008).

Abb. 1. Bfeznik — ,,Zadni hon*. Die Lage der Fundstelle ist mit einem schwarzen Punkt gekenn-
zeichnet.
Abb. 2. Bieznik —,,Zadni hon*. Aufnahme des untersuchten Objektes.
Abb. 3. Bieznik —,,Zadni hon*. Planskizze des untersuchten Objektes. Zeichnung L. Sedlackova.
Abb. 4. Bieznik —,,Zadni hon*. Keramikauswahl aus dem eingetieften Objekt. Zeichnung M. Kuca.
Abb. 5. Bieznik — ,,Zadni hon*. Keramikauswahl von Feldbegehungen. Zeichnung M. Kuca.
Abb. 6. Bfeznik — ,,Zadni hon*. Spaltindustricauswahl aus dem eingetieften Objekt. Zeichnung
J. Brenner.
Abb. 7. Bteznik —,,Zadni hon“. Spaltindustrieauswahl von Feldbegehungen. Zeichnung J. Brenner.
Abb. 8. Bfeznik — ,,Zadni hon“. Schleifindustricauswahl. Zeichnung P. Skrdla.
Abb. 9. Bieznik —,,Zadni hon*. Kalibration der absoluten Datierung.
Abb. 10. Fundstellen der dlteren Stufe der Kultur mit MBK auf der B6hmisch-Mahrischen Hohe.
1 — Bieznik — ,,Zadni hon*; 2 — Dukovany — ,,Pafezy*; 3 — Lukovany — ,,Za pazourkovym*; 4 —
Mohelno — ,,Na Sibenici“; 5 — Mohelno — ,,Za Chobotem®; 6 — Nova Ves — ,,Kopaniny*; 7 — Osla-
vany —,,Luze; 8 — ReSice — ,,Kordula®“; 9 — Bfeznik — ,,Na vyhonu®; 10 — Bfeznik — ,,Palovce®; 11
— Hrotovice — ,,Msténice®; 12 — Jaroméfice n. Rokytnou — ,,Niva pod drahou*; 13 — Jaroméfice n.
Rokytnou — ,,Zabik*; 14 — Sebkovice — ,,Herkle; 15 — Mohelno — ,,Na boleniskach®; 16 — Ivan¢ice
—,,Pod kolibkami*; 17 — Oslavany — ,,Cudicka ulice*. Erléuterungen: voller Punkt — Fundstelle der
MBK-Phase Ia; schwarzer Punkt mit weilem Rand — Fundstelle der MBK-Phase Ib; weiller Punkt
— nur allgemein in die dltere Stufe der MBK datierte Fundstelle.
Tab. 1. Spaltindustrie — Technologie.
Tab. 2. Spaltindustrie — Typologie.
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