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K NEKTERYM PROBLEMUM KULTURNI POLITIKY
SSSR A CSR V MEZIVALECNEM OBDOBI

DANUSE KSICOVA

V prvni poloving padesatych let vzil se nazor, Ze kultura v piedmni-
chovské republice byla orientovidna prevadZzné na Ziapad. PrestoZe od té
doby byla studiu ¢eskoslovensko-sovétskych kulturnich stykd vénovana
znatna pozornost, nebyla tato ni¢im nepodlozenia argumentace zcela vy-
vriacena. Aby bylo moZno rozfe§it danou problematiku jednoznac¢né, bylo
by tieba provést analogické vyzkumy také v oblasti ¢esko-zapadnich styki
ve dvacitych a tficatych letech a konfrontovat je s kontakty Eeskosloven-
sko-sovétskymi. AvSak i z materidli, které jsou prozatim dostupné, da
se usuzovat, Ze situace byla v této dob& prinejmenSim vyrovnana. Je
zf%mé, %e zasluhu o to méla i nové vznikla politicka strana KSC, ktera se
v CSR od poé¢atku dvacadtych let snaZila vytvofit nutnou protivahu vlivu
ruské emigrace, ktery byl zvlasté v prvnich dobach silny.

Situace byla oviem znafné komplikoviana piedevSim tim, Ze vSechny
slozky, af byly orientovany levé ¢i pravé, snaZily se vyuZit proruskych
sympatii, jez byly v ¢eskych zemich iradi¢ni. Je to jasné patrno napr.
z programu Cesko-ruské jednoty, zaloZené 28. dubna 1919, ktera si kladla
za ukol péstovat ¢eskoslovensko-ruskou vzajemnost, poznidvat rusky Zivot
a seznamovat s nim na$i vefrejnost, stejné tak jako ruské ptist&hovalce se
zivotem Ceskoslovenska. V prib&hu prvniho rusného roku, kdy se tam
setkavali ¢eSti legiondfi s byvalymi zajatci z tdbord, prvni emigranti i ¢e§ti
pratelé vieho ruského a kdy nebyla spole¢nost nijak subvencovana, byl
jejim predsedou Fr. Taborsky. Jeho nidstupcem byl Jifi Polivka, ktery ji
vedl po nékolik let, kdy jiz organizace ziskala uréitou podporu minister-
stva zahrani¢i.! Podobné tradién& rusofilskd byla i Spoleénost slovanské
vzdjemnosti. V letech 1919—-1921 byl jejim predsedou Vratislav Cerny.
Kdyz pak byla v roce 1925 obnovena, vystiidal jej v této funkci Fr. Ta-
borsky.? Zaméfeni tohoto spolku je jasn& patrné z projevit vétSiny fed-
niki na manifesta¢ni schiizi Politického klubu Omladinait devadesatnikn,
konané 1. kvi&tna 19263 Nejsympati¢téj§im rysem byla proklamace kul-
turni mezislovanské spoluprace, jak ji vyjadril ve svém projevu predevsim
jeji predseda. Taborsky tehdy konfrontoval dosavadni situaci ve slovan-
ské vzdjemnosti s realistickym programem slovanské souéinnosti, jak jej

1 O préaci této organizace srov. podrobnéji Anna Teskovd, Cesko-riuskd jednota,
Slovansky pfehled 1914—1924. Sbornik stati, dopis a zprav ze Zivota slovanského.
Usp. A. Frinta a Fr. Tichy, Praha 1925, str. 221223,

? Podrobnéji viz v &l. A. F., Ostatni orgdny slovanské vzdjemnosti, Slovansky pfe-
hled 1914—1924, str. 229—232 a ve zpriavé Spoleénosti slovanské vzajemnosti v Praze,
Narodni osvobozeni 2, 1925, & 72, str. 6.

3 Projevy pfednesené na tomto vederu vysly ve sborniku O slovanském sjednoceni,
nakl. Politického klubu omladindft devadesitnika, Praha 1926.
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v poloviné minulého stoleti formuloval Havlidek ve svém Slovanu.’ Na
tomtéZz veleru viak vystoupil i byvaly rektor kyjevské university E. V.,
Spektorskij s prispévkem ostie protisovétskym. Obé tyto spole¢nosti se po-
liticky primykaly k hradnimu ktidlu. (Napf. Taborsky se v citovaném
prisp&vku plné ztotoZnil s nazory Ed. BeneSe na soudasné problémy slo-
vanské politiky.® Nachazely v nich uplatnéni i pomoc predeviim rusti
emigranti, stejné jako v dalSich osvétovych organizacich, jakymi byla
ve dvacatych a tricatych letech Ruska matice, Komitét ruské kultury nebo
v oblasti vytvarného umeéni Seminal a pozdéji Institut N. P. Kondakova.
Je oviem nutno konstatovat, Ze pres politickou konzervativnost svych
predstavitellt vykonaly tyto spoletnosti v praktické kulturni vziajemnosti
velky kus price. Jako doklad miZeme uvést napi. vynikajici Kondakovovu
monografii o ruskych ikonach, vydanou poc¢atkem tricatych let Institu-
tem N. P. Kondakova v Praze.b

Politickou protivihou této ¢innosti byly akce, které se programové hla-
sily ke spolupraci se Sovétskym svazem. Takto se projevovala predevsim
Spoleénost pro hospodarské a kulturni sblizeni s Novym Ruskem (pozdéji
s SSSR), zaloZena roku 1925. Vydavala casopis Nové Rusko, redigovany
E. Lustigem a Zd. Nejedlym, ktery byl také inicidtorem nového spolku.”
Prestiz organizace byla posilena zvlasté ve tficatych letech po navazani
diplomatickych stykd mezi CSR a SSSR (9. éervna 1934) a po uzavfeni
smlouvy o vzdjemné pomoci obou statd a Francie v ptipadé valeéného
konfliktu (16. kvétna 1935). Pokrokova orientace ¢eskoslovenské zahra-
niéni politiky, podporovana v té dob& i KSC, spolu se stale nartstajicim
nebezpeé¢im faSismu, ovlivnily ostatné celou fadu kulturnich akci, jak se
o tom ve struénosti je$té zminime. Spoleénost pro kulturni a hospodarskou
spolupraci s SSSR meéla v roce 1937 jiz 2885 c¢lenu, zacala vydavat vlastni
¢asopis Praha—Moskva, ve své knihovné meéla na 10000 svazki a ode-
birala 75 novin a Casopisti. Do Prahy—Moskvy psala fada pfednich kul-
turnich pracovnikl, jak to bylo zvlasté patrné v jubilejnim d¢isle, véno-
vaném stoletému vyroéi Pudkinovy smrti: vedle J. Weila, Zd. Nejedlého,
J. Horéka, E. F. Buriana aj., sem prispél i president Ed. Bene$, pod jehoz
zaStitou se ostatné konaly vSechny kulturni akce ke zminénému Puski-
novu jubileu.8

Ceskoslovensko-sovétské kulturni vztahy v mezivileéném obdobf se

4 H. B., Slovanskd politike, Slovan 1850, sv. 2, str. 552—561, 589—594, 621—626.

5 Srov. Edvard Bene$, Problémy slovanské politiky, Slovansky piehled 1923,
str. 5—19, 81—106, 241—249, 321—345.

6 N. P. Kondakov, Ruskd ikona, sv. L—-IV. Seminarium Kondakovianum,
Praha 1928—1933.

7 Zajimavym pfispévkem Zd. Nejedlého, uvefejnénym v tomto E&asopise, je
élanek Ceské rusofilstvi, Nové Rusko 1, 1925, str. 2—6. Program Spoleénosti pro hos-
podafské a kulturni sblizeni s Novym Ruskem je struén& shrnut v cit. ¢l. A, F.,
Ostatni orgdny slovanské vzdjemmosti. Spolek si kladl za cil pfedev3im informovat
¢eskou vefejnost o socidlnim, dstavnim, pravnim, védeckém, technickém, uméleckém,
Skolském atd. stavu Sovétského svazu, a to jak pfednaskami, tak i zaloZenim knihov-
ny a ¢asopisu.

3 Slo o tyto piispévky v Praze—Moskveé I, 1936—1937: JiH{ Weil, K Pudkinovym
oslavdm, str. 292; Zd. Nejedly, SSSR a A. S. Pulkin, str. 326; Jifi Horak, Nd$
stolety boj o Pudkina, str. 327; E. F. Burian, K inscenaci PuSkinova Onégina,
str. 332; Edvard BeneS§, Puskin, genius pokrokového lidstva, str. 325; Pulkinské
slavnosti, str. 342.
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oviem nevyéerpavaly jen ¢innosti spolkovou, pfednaskovou a Zurnalistic-
kou. Byla to pestra $kdla nejrtzné&jsich projevit od programu a orientace
nakladatelstvi pfes pifekladovou. kritickou a literarné&historickou literaturu
k repertodru divadel a koncerti véetné pohostinskych vystoupeni umélct
a uméleckych souborti z SSSR aZ po osobni kontakty, navazované bud
za pobytu sovétskych spisovateld a Zurnalisti u nas nebo naSich v So-
vétském svazu. Zvlasté bohatd byla ¢&innost ediéni, jak se o ni starala
v oblasti klasické literatury piredevsim Ottova Ruskia knihovna, vydavana
az do konce dvacatych let;® na ni pak navazala v oblasti soutasné sovétské
literatury modernéji koncipovand Nova ruska knihovna Melantrichu, za-
loZzend roku 1928 pod redakei Boh. Mathesia. Zde vychazela nova dila
M. Gorkého, Al. Tolstého, A. Fadéjeva, K. Fedina, V. Katajeva, B. Ty-
nanova, V. Sklovského, L. Leonova, B. Pasternaka a jinych $piékovych
sovétskych autord. Jiz o pét let dfive, v roce Leninova umrti, zaéalo vy-
davat Komunistické nakladatelstvi v Praze Leninskou knihovnu, kde byly
otiskovany preklady dél V. I. Lenina i jinych marxistickych filosofa a po-
litikd. V roce 1931 pak zacal vydavat K. Borecky v Praze edici Sovétsky
spisovatel a Malou knihovnu leninismu za redakce J. Weila, jednoho
z prvnich, kdo u nds jiz poc¢atkem dvacatych let informovali o soucasné
sovétské literature. Byla to predevsim jeho knizka Ruskd revoluéni lite-
ratura (Praha 1924) a publikace z téhoz roku Kulturni prace sovétského
Ruska. Soucasné s nim vydal svou zasvécenou studii, doplnénou ukéz-
kami soudobé poezie. Fr. Kubka pod nazvem Basnici revoluéniho Ruska.
Byly to prvni publikace, jez s citem pro umeélecky tvar a s pochopenim pro
nové proudy v soucasné sovétské poezii orientovaly ¢eského ¢tenare v slo-
zité kulturni situaci, vytvarejici se v SSSR pocatkem dvacatych let. Fr.
Kubka pfitom vyuzival svych vlastnich zkuSenosti, nabytych v Rusku
za prvni svétové valky a bezprostfedné po ni. Tyto zaZitky ztvarnil po-
sléze i umélecky ve své roménové epopeji Veliké stoleti.l® Své proruské
sympatie vyjadril ostatné i pozdéji ve svych cfetnych memodrech, kde
zv14$t vystizné zachytil dobu prvni republiky, kdy mél moZnost za svého
desetiletého pusobeni v Prager Presse poznat fadu prednich kulturnich
a politickych pracovnikt.1t

Neni nas$im umyslem — v tomto stru¢ném prfispévku to neni ani mozné —
vycCerpat celé bohatstvi ¢esko-ruskych kulturnich vztahd mezi obéma val-
kami. Porovname-li v8ak dvacatd a tficata léta, musime konstatovat, Ze
navazani normailnich diplomatickych stykl mezi obéma stity a diploma-
ticka jednani, vedend mezi stitnimi ¢initeli véetné oficidlnich navstév
(jako byla napi. setkdni ministra zahrani¢i Ed. Benefe s M. Litvinovem
v Maridnskych Laznich v roce 1934 nebo Benedliv zajezd do SSSR v roce
1935) prispély nebyvalou meérou k podniceni dalSich akeci.

Jednou ze zavaznych kulturnich udalosti, podporovanych hlavou statu,
bylo u nds Pugkinovo jubileum v roce 1937. Kromé& zmin&ného éasopisu

Y Vychazela po dobu tficeti let v letech 1888—1928.

Y Fr. Kubka, Veliké stoleti, d.1. — 5. Cs. spisovatel, Praha 1959—1963, srov.
hlavné 2. d. Bdsnikova svatba, 1960.

1t Jsou to hlavné tyto knihy: Na vlastni oéi, Cs. spisovatel, Praha 1959; Hlasy od
vychodu, tamtéz 1960; Mezi vdlkami. Masaryk a Bene§ v mych vzpominkach, Svo-
boda, Praha 1969.
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Praha—Moskva uvetejniovaly Cetné prispévky i mnohé dalsi odborné ¢a-
sopisy a deniky. Tak napf. Slovo a slovesnost piineslo hned pét zaji-
mavych stati pirednich slavistd. Roman Jakobson si zde kromé Bartovych
prekladti z PuSkina vSima jeho slavné basné Exegi monumentum. Arne
Novik vzpomind zapomenutého Puskinova prikopnika u nas J. P. Koubka.
Folklorista P. Bogatyrev si klade otdzku, zda Pudkin ve svych Pisnich
Zapadnich Slovand pouZzil slovenskych pisni. F. Wollman sleduje Puski-
novu cestu k baladické dramatice.!? Puskinovou dramatickou tvorbou, v niZ
vidi blizkou pfibuznost se Shakespearem, zabyva se Wollman i ve svém
ptispévku, uvefejnéném v Listech pro uméni a kritiku.13 Kromé rady dal-
&ich zajimavych ¢lankd vysly téhoZ roku i prvni kniZni studie. A. A. Uman-
cev sleduje ve své rusky psané pracillymkmuckue BIMAHUS B YEIICKOM JIK-
Tepatype,'* jak dalece plsobil Puskin na ¢eskou literaturu. F. Tédborsky
ktery se Puskinovym dflem zabyval jako ptekladatel, literdrni kritik
i historik téméf putl stoleti, v&noval Puskinovi v jubilejnim roce kromé
série ¢asopiseckych statil® i prvni ¢eskou monografii. Kniha, nazvana vy-
stiZn& Puskin pé&vec svobody!6 sleduje svobodomyslné motivy v Puskinové
tvorbd. Ve své dobé vzbudila zdjem nejen ceského tisku, ale vysoce ji
ocenilo i sovétské vyslanectvi v Praze. Vyjadrilo to ve svém dopise z 15.
ledna 1938, jimZ blahopfeje k osmdesatym narozenindm jejiho autora
Fr. Tdborského:

Legation
de 'union des Républiques
sowietiques socialistes
Prague
Praha, dne 15. ledna 1938

Velectény, drahy pane profesore!

Vam Ze je jiZ osmdesat! Nechce se to vérit, nelze viak polemizovat proti
skutecnosti.

2R, Jakobson, Pudkinovy bdsné v piekladu Ilji Barta, Slovo a slovesnost
1937, str. 122; t ¥ 2, Socha v symbolice Puskinové, tamtéz str. 2; Arne Novak, Za-
pomenuty prikopnik Pulkintv, tamtéz, str. 46—50; P. Bogatyrev, Byly slovenské
pisné pramenem Pulkinovym?, tamtéz str. 53—56; F. W ollman, Pudkinova cesta
k baladické dramatice, tamtéz str. 24—46.

1) Frank Wollman, Tragickd tvd¥ Pukinova, Listy pro uméni a kritiku 1937,
str. 102—-108.

¥ A, A YMmaHueB, ITYIHIKMHCKHUE BAMAHMA B 4Yelucxkos aureparype. Nakladem vlast-
nim, Praha 1937, str. 8—9.

15 Ppuskin v deském ovytvarném wuméni. Napsal FrantiSek Taborsky, Hollar
XIII, 1937, & 2, str. 105—113, F. T., Nach 121 Jahren erschien gedruckt Pulkins Ge-
dicht ,Der Schatten Von-Vizins“, Prager Presse, 17. 1. 1937, str. 10. Frantifek T a-
borsky, Puskin und Havlidek, Prager Presse, 7. 2. 1937, str. 10. O v§ech pracich Ta-
borského vénovanych Puskinovi viz podrobnéji v mé stati Pudkinské studie Frantisia
Tdborského, Sbornik praci filosofické fakulty brnénské university, 1968, D 15, str. 63
az 80. O jeho piekladech srov. mou stat K pfekladim Fr. Tiborského z poezie A. S.
Puskina, tamtéz, 1960, D 7, str. 15—35.

6 Fr, Taborsky, Pudkin pévec svobody, CSAV, Praha 1937. Ostatni pfispévky
v bibliografii: Jos. Be¢ka, H. Kosterka, Helena Prochdazkova, Puskin
v éeské literatufe, PusSkin u nds, Orbis, Svét sovétu, Praha 1949, str. 384—415.
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Dovolte mi, abych se dnes poklonil Vasi vééné mladé tviréi osobnosti
a jesté jednou Vam podékoval za Vasi pfekrasnou knihu o pévci svobody,
v které Jste s obdivuhodnou intuici a velkou vécnou znalosti projevil mi-
motadné pochopeni pro basnicky profil naseho nejvétsiho klasika.
byla jednim z nejcennéjsich a nejryzejsich dard, které moje vlast k této
prileZitosti obdriela ze zpratelené Ceskoslovenské republiky.!?

Pane profesore, pfeji Vam dnes jen jedno: budte hodné, hodné zdrav,
abyste si je$té dlouho zachoval svou mladistvou svéZest.

Srde¢né Vas zdravi,

Vam oddany

S. Alexandrovsky (podpis neditelny)

vyslanec SSSR v CSR.18

Z podnétu Sovétského vyslanectvi v Praze byla uskutednéna samostatna
akce, ktera svéraznym zpusobem dokézala Puskinovu popularnost v teh-
dejsim Ceskoslovensku. Dne 8. ledna 1937 rozeslala sovétskd ambasada
radé prednich kulturnich pracovnikt dopis tohoto znéni:

SSSR

Polnomo¢noje predstavitelstvo

v Cechoslovakii, Doudlebska ul. &. 4,

tel. 316-77, 316-81.

Praha XII Praha 8. 1. 1937

VéaZeny pane!

Kulturni svét vzpomina 10. tnora 1937 stého vyroé¢i smrti Alexandra
Puskina, jenZ nejen Ze ma dosud pronikavy vliv na literarni tvorbu na-
rodu slovanskych, ale je i jednim z nejvétSich basnik vSech narodu.

Chtél bych prispéti k oslavé velikého Puskinova dne tim, Ze bych vy-
dal mensi éeskou knizku, ve které by se néktefi vyznaéni &eskoslovensti
basnici, spisovatelé a umélci vyslovili, kazdy asi na jedné nebo dvou stran-
kach, svym charakteristickym zpisobem o tom,

¢im je jim Puskin.

Tak vznikne Ziva a soufasné pamatna publikace mensiho rozsahu.

Zvu Vas srde¢né k autorské spoluprici na této knize. Predstavuji si
véc tak, Ze byste se u mne laskavé uéastnil(a) pratelské literdrni besedy
o Puskinovi. Chcete-li prinésti rukopis svého projevu s sebou, rad¢te tak
udiniti. Jinak madm k Vasi dispozici stenografku, ktera by VaSe nazory
zachytila. Jediné tento postup umozZni vydani knihy v dobé co nejkratii.

17 Jde o béaseri SSSR 1917—1937, kterou TAborsky napsal k dvacitému vyroci
Velké Fijnové revoluce a kterou zafadil do své sbirky Muj brevidi (1938). I kdyZ po
strdnce umélecké nemd béseii valnou hodnotu, je dokladem toho, Ze Taborsky na
koneci svého Zivota uznal nezbytnost revoluce, jez dala vzniknout ,,zemi dobytych
lidskych prav“, kterou obdivuje jak pro jeji smélé plany piestavby, tak pro mirové
Gsili, v némz vidi protivahu faSistického nebezpedi.

1 Dopis je ulozen v Pozastalosti Fr. Taborského v archivu Pamétniku néarodniho
pisemnictvi v Praze.
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Souhlasite-li s mym néavrhem, prosim, abyste povaZoval(a) tento dopis
za pozvani k literarni besedé o Pugkinovi na vyslanectvi SSSR v Praze XII,
Doudlebska 4, dne 20. ledna t. r. v 17 hod.

Vyprosuji si Vasi laskavou odpovéd.

S projevem dokonalé ucty:

S. S. Alexandrovsky (podpis neditelny)
vyslanec Svazu sovétskych socialistickych republik!®

Vysledkem byla publikace Vé&ény Puskin,?, v niZ se kromé& obou pre-
sidentt vyznavalo pé&tadvacet autori ze svého vztahu k Puskinovi, kazdy
podle svého zamé&feni a temperamentu. Pfekladatelé jako Otokar Fischer,
Petr Kri¢ka &i Josef Hora vypovidali, co je k Puskinovu dilu piivedlo,
nebo co z ného pfi tak blizkém kontaktu vyéetli. Ze svého vielého vztahu
k Puskinovi vyznava se zde i fada dalSich éeskych basniki a spisovatell:
Janko Jesensky v basni Smrf Puskina, Laco Novomesky, Fr. Halas, K. To-
man, bratfi Capkové, I. Olbracht, Jos. Kopta, Jaroslav Kratochvil, Marie
Majerova, Helena Malifova, A. M. Tilschova, Fr. Kubka aj. J. Hordk na-
stinil v uvodu vyvoj ¢eského prekladatelstvi z PuSkina od tficatych let
19. stol. aZ po soudasnost. Max Brod se zaméfil na PuSkiniv vztah
k Shakespearovi. Zd. Nejedly, F. C. Weiskopf a Fr. Taborsky vénovali po-
zornost Pugkinové politické lyrice a ohlasu jeho dila v Sovétském svazu,
ktery odkryl nové prameny pro dal§i puskinské badani. Publikace tedy
ukézala zfeteln&, Ze Pulkin je v Ceskoslovensku basnik velmi Zivy a ak-
tudlni a svym ¢&étendrum také skuteéné blizky. TutéZ skutednost ostatné
potvrdilo i jubilejni Vvydani Puskinovych Vybranych spis ve ¢tyrech
dilech,?! na némZ se podileli nejlep$i soudobi cesti piekladatelé, jako byli
P. Kricka, Jos. Hora, Ot. Fischer, B. Mathesius, V. Nezval, P. Eisner, Fr.
Taborsky a Fr. Nechvatal.

Pro dé&jiny moderniho éeského prekladu je ostatné priznacné, Ze nej-
vys$8i urovné dosahuje feské prekladatelstvi po zdsadnim zvratu, ktery
zpusobily za prvni svétové valky Capkovy pireklady moderni francouzské
poezie, pravé v prebasnéni ruskych klasikGi Pudkina a Lermontova.?? Ze
to byl ve své dob& — v predvefer a na samém pocatku druhé svétové
valky — éin velkého dosahu nejen kulturniho, ale i politického, neni tfeba
zdaraziovat.

Ze vseho, co bylo Fedeno, vyplyva, #e kulturni spoluprice mezi CSR
a SSSR byla v mezivaleéném ldobi, zvlasté pak po druhé poloviné tfica-
tych let velmi intenzivni. Také tato okolnost spolu se znamymi politic-
kymi podminkami v dobé mobilizace a Mnichova ptispély nebyvalou mé-
stalo jesté intenzivnéj$i v prubéhu ndsledujicich valeénych udalosti.

19 Dopis tohoto znéni, adresovany Taborskému, ktery se akce rovndZ zuéastnil, je
uloZzen tamtéz,

2 Véény Puskin. Vydal spolu s Frantiskem Halasem a Frant. Kubkou v nakladu

1000 neprodejnych vytiskd, z nichZz 300 bylo éislovano, vyslanec SSSR v Praze S. S.
Alexandrovskij, Praha 1937.

%A, S. Pu§kin, Vybrené spisy 1.—IV. Melantrich, Praha 1936—1938,
2 M. J. Lermontov, Vybrangch spist sv. I.—III., Melantrich, Praha 1941—1945.
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12/ Josef Kubiéek,
Zavalena sloj, dubovs ditevo, 1924.






