Hanuliak, Milan; Kuzma, Ivan

Vrcholnostredoveka osada v Muzle-Cenkove

Archaeologia historica. 2012, vol. 37, iss. 1, pp. 257-272

ISSN 0231-5823 (print); ISSN 2336-4386 (online)

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/128254
Access Date: 28. 11. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access to
digitized documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

MUN] Nesaykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University

Filozoficka fakulta

/—\ R -I- S digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/128254

Vrcholnostredovekda osada v Muzle-Cenkove

MILAN HANULIAK - IVAN KUZMA

Abstrakt: Analyzovand osada sa rozkladd na trojuholnikovej ploche s rozlohou 1760 m?. Skladd sa z 19 objektov piatich
Standardnych typov obytného a hospoddrskeho vyuZitia. Intravildn osady pozostiva z troch samostatnych segmentov
s roznym poctom objektov, vyuzivanych konkrétnymi rodinnymi zvizkami. V ramci prislusnej plochy sidliskovych
zhlukovobjekty nie sii sofistikovane umiestnené, ale iba nesystémovo rozptylené. Této lokalita predstavuje modelovy
priklad malych a krdtkodobo pouzivanych osdd, ktory bol rozsireny v danom regione pocas 11.-13. storocia. Evidované
prvky nepriamo naznacujii, Ze potomkovia véasnostredovekého slovanského obyvatelstva tu zrejme zostali aj nadalej
Zit v rdmci povodnych sidliskovych enklav.

Klii¢ové slova: Vrcholny stredovek - sidlisko - objekty — materidlna kultiira - Struktiira osidlenia.

A Settlement from the High Middle Ages in Muzla-Cenkov

Abstract: The settlement analysed is located on a triangular site of 1760 m?. It consists of 19 constructions of five
standard types, including both residential buildings and outbuildings. The inner area of the settlement is made up of
three individual segments with various numbers of constructions, used by different families. The constructions are
not distributed systematically but appear scattered around the site. The location is a model example of the small and
short-term settlements widespread in the region in the 11th-13th centuries. The elements excavated indicate that
the ancestors of the early-medieval Slav population remained settled here within the original settlement enclaves.

Key words: High Middle Ages - settlement — constructions - material culture - settlement structure.

V tizkom Tavobreznom priestore leziacom medzi Komarnom a Stirovom evidujeme
viacero vyvys$enin, ktoré neboli v minulosti zaplavované ani extrémne zvy$enou dunajskou
hladinou. Z archeologického hladiska je z nich d6lezitd najma vyvysenina lichobeznikového
tvaru lokalizovana v osade Cenkov, ktor4 je si¢astou katastra obce Muzla (okr. Nové Zam-
ky). Priaznivé okolnosti tohto druhu sa pricinili o etapovité osidlenie miestnej vrcholovej
polohy, oznac¢ovanej ako Vilmakert, v obdobi praveku, v¢asnej doby dejinnej a stredoveku.
AKkiste nie je ndhodné, Ze tento areal s mierne zvlnenym povrchom bol vo v¢asnom stredo-
veku obohnany intencionalne navi$enym valom a predsunutou priekopou. Jeho zalomena
linia ohranic¢ila plochu 2,79 ha. V rokoch 1980-1990, 1996 bol archeologickym vyskumom
prebadany jej pozdlzny dsek s plochou 0,9 ha, reprezentujtici 34 % z evidovanej rozlohy
(Hanuliak-Kuzma-Salkovsky 1993, 9-11). V rdmci neho sa okrem 54 hrobov zdokumen-
tovalo aj 404 stredovekych sidliskovych objektov.

A7310 reprezentantov spomedzi nich bolo pouzivanych od polovice 9. do konca 10. sto-
ro¢ia. Dalgich 78 objektov z obdobia stredoveku nebolo mozné chronologicky $pecifikovat.
Zich vyplne pochddza totiz iba nepocetny keramicky material s obmedzenou schopnostou
chronologickej indikacie. Neprekvapi preto, Ze v danom stibore objektov mézu figurovat
aj zastupcovia zlucitelni s vrcholnostredovekou fazou osidlenia lokality. Do tejto kolekcie
mohlo byt's potrebnou istotou zaradenych 16 sidliskovych objektov (4,5 % pripadov). S istou
davkou rezervy k nim patria aj traja dal$i reprezentanti (objekty 653, 705, 740).

Sidlisko

Sidliskové objekty zo spracovavanej osady boli pocas vrcholného stredoveku umiestne-
né v centralnej Casti archeologicky prebadaného aredlu (obr. 1A). Prezradza to ich poloha,
zaznamenana v sektoroch A-F/17-36. V skuto¢nosti ide o takmer trojuholnikovd plochu
s rozlohou 1760 m> Jej aredl, nerovnomerne zaplneny objektmi, sa sklada z troch priesto-
rovych zhlukov oddelenych 17 m a 12 m Sirokym pasom bez dokladov suvekych terénnych
aktivit (obr. 1B). V prvom, t. j. JZ zhluku, figuruje Sest (objekty 700, 7052, 718, 7402, 998,
1012). Do druhého, resp. stredného zhluku, patri sedem (objekty 480, 673, 678, 689, 734,
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Obr. 1. Muzla-Cenkov (Vilmakert). Preskiimana ¢ast lokality. A - Vyznaleny tisek lokality s polohou vrcholnostredovekej
osady; B - Plan vrcholnostredovekej osady.

Abb. 1. Muzla-Cenkov (Vilmakert). Untersuchter Teil der Fundstelle. A - gekennzeichneter Abschnitt der Fundstelle mit
Lage der hochmittelalterlichen Siedlung; B - Planskizze der hochmittelalterlichen Siedlung.

790, 835) a v tretom SV zhluku lezi Sest sidliskovych objektov (objekty 449, 469, 486, 568,
6537, 671).

Z hladiska ich funkéného vyuzitia nie je vyvazena skladba objektov z posledného sidlis-
kového segmentu. V kolekcii zjavne absentuje zastupca s obytnou funkciou. Reprezentant
z tejto kategorie sa sice v prisluSnom priestore nachddza, z jeho vyplne vsak pochadzaja
iba $tyri keramické zlomky s nedostato¢nou chronologickou vypovedou. Indikativnejsia
je samotnd poloha polozemnice, ktort po vonkajsom obvode lemuje pét vrcholnostredo-
vekych jamovitych objektov. Z analyzovanej polozemnice sa odkryla iba SZ ¢ast interiéru
so §irkou 280 cm a netiplnou dizkou 140 cm. Kiirenisko nepoznédme, pretoze bolo zrejme
umiestnené v juznom alebo vychodnom narozi. Zahlbenie interiéru v teréne do trovne
45 cm viak presvied¢a o obytnej funkcii tejto polozemnice (Hanuliak-Kuzma-Salkovsky
1993, 36; tab. 14). Spomenuté udaje sa zdajt byt dostato¢ne presvedc¢ivé, aby sa toto obydlie
pripojilo k ostatnym objektom z tohto sidliskového segmentu.

Sidliskové objekty

Vrcholnostredoveka osada sa sklada z 19 sidliskovych objektov piatich $tandardnych
typov rozneho vyuzitia. Do ilustracnej prilohy tohto prispevku boli zaradené plany naj-
vyznamnejsich zastupcov (obr. 2, 3).

Na poprednom mieste evidovanej kolekcie stoji pat obytnych polozemnic (26,3 % pri-
padov; objekty 480, 6537, 673, 700, 718). Ich vyslednd forma je zlozena z viacerych prvkov
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(obr. 2:1, 4, 5). Aj napriek znac¢nej ustalenosti vonkajsich hodnét nemozno medzi nimi
prehliadnut viac ¢i menej vyrazné odliSnosti v podoryse, metrickych tdajoch, vnitornom
vybaveni, konstrukéno-stavebnych detailoch. Ich $pecifickost nie je vSak natolko vyrazna,
aby sa zasadnej$im spdsobom obmedzovalo prednostné vyuzitie tychto polozemnic na celo-
ro¢né byvanie prislusnikov rodinnych zvézkov, pripravu kazdodennej stravy a prilezitostné
vykonavanie podomackej vyroby.

K neobvyklym prvkom z uvedenej skupiny patri napriklad aj zosikmena linia JV steny
objektu 673 (obr. 2:1), ktora sa preto k prilahlym stendm nepripdja pod pravym uhlom.
Z dokladnejsieho posudenia tejto situacie vyplynie, Ze nejde o nadhodnt anomaliu, ale
ti¢elovo dotvoreny prvok. Vdaka nemu mdze byt prostrednictvom vpredu predizenej
dvojspadovej strechy t¢innej$ie chraneny vstup do vnutra polozemnice. Ten bol s velkou
pravdepodobnostou umiestneny v juznom narozi. S i¢innejsim vyuzivanim tepla klenbovej
pece a uplatniovanim protipoziarnych zasad moze zasa suvisiet vtiahnutie severného narozia
pertraktovanej polozemnice do jej interiéru. Tento detail sa v§ak uz prvotne vyskytol aj v ob-
jekte 693 z prvej polovice 10. storocia. Aj napriek spomenutym odchylkam zostdva zahlbend
interiérova ¢ast polozemnic v podstate kvadraticka. Podla pomeru dizok prilahlych stran
st objekty 480 a 673 §tvorcovité (obr. 2:1), objekty 700 a 718 zasa obdiznikové (obr. 2:4, 5).

Za anomaliu by sa nemala povazovat zo$ikmena troven dna klesajuceho rovnomerne
v objektoch 673 a 718 0 12 cm a 14 cm (obr. 2:1, 5). Ide zrejme o nahodny prvok, ktory
nemd ziadny vztah k pddorysnej dispozicii objektu, polohe kireniska a intenzite zahlbenia
hlinenej podlahy. Jej uroven sa vo vietkych objektoch z tejto kolekcie nachadza v ustalenej
hibke 40-50 cm.

Vicsiu variaént $kélu vykazuje plo$nd vymera obytného priestoru. Jej najniz$ia hodnota
sa podla 8,6 m? spdja s objektom 480. Vymeru 9,3 m* a 9,1 m?z polozemnic 673 a 718 pre-
vysuje objekt 700 s plochou 12,2 m* Zaznamenané rozpdtie 8,6-12,2 m? so spriemernenou
hodnotou 9,8 m? sa v plnom rozsahu stotoziuje s adekvatnymi mierami evidovanymi
u v¢asnostredovekych obydli z tejto lokality i dalsich stvekych nalezisk (Ruttkay 2002, 254;
Ruttkay—-Cheben 1992, 115; Salkovsky 1998, 12). Iba objekt 700 ma obytnt plochu zvi¢ient
do hodnoty, ktora je blizka vrcholnostredovekym polozemniciam (Hanuliak-Mina¢-Pavik
2008, 111).

Vyraznejsie rozdiely sa daju postrehnut v sformovani karenisk, ich umiestneni v inte-
riéroch i sposobe ich vyuzivania. V objekte 480 a 673 (obr. 2:1) bola vybudovand kamenna
klenbovd pec. V druhom z nich sa jej teleso zachovalo v takmer p6vodnom a funkéne vy-
uzitelnom stave. Jeho bo¢né steny boli zhotovené z rozmernejsich platni a dlhsich lomovych
hranolovitych kamenov. Ich priestor v prednej a zadnej ¢asti prekryli dlhsie platne. Usek
medzi nimi zaklenuli stredne velké kamene. Predmetné teleso prekryval vonkajsi plast
z malych lomovych kametov. Tie vypliiali nepravidelné otvory medzi vi¢simi kamerimi.
Této vrstva zrejme okrem iného zvySovala aj kapacitu akumulovaného tepla a utesnovala
otvory s unikajiucim dymom. Horna linia pecnej klenby siaha do vysky 60 cm. Samotné
kuarenisko spristupnoval ¢elustovy otvor $iroky 35 cm a 27 cm vysoky.

V objekte 480 boli z pévodného telesa pece odnesené najrozmernejsie lomové kamene,
aby sa druhotne vyuzili na inom mieste. V interiéri zostali stredne velké a pocetnejsie malé
kamene. Zdokumentovali sa v kvadratickej zakladni s rozmermi 130 x 100 cm, ktora bola
zvacsena vodi velkosti niekdajsej zakladne. Tato mohla mat, podobne ako v objekte 673,
povodna plochu blizku rozmerom 100 x 90 cm. Ak by sa obe pece rozlohou zhodovali, ich
teleso by v polozemnici 480 zaberalo 10,6 % a v obydli 673 zasa 9,6 % interiérovej plochy.

V obytnej polozemnici 700 sa nasli zvysky hlinenej kupolovej pece (obr. 2:4). Jej teleso
spocivalo na vyvy$enom stupni z podloznej hliny o rozmeroch 155 x 140 cm a zaberalo
18 % obytnej plochy. Pozdlzna os kureniska nie je subezné s prilahlou stenou, ale $ikmo
pootocena do interiérového stredu. Ma nepravidelny trojuholnikovy tvar s rozmermi 90 x
90-40 cm. Jeho dno od zadného ukoncenia k celustiam poklesava. Steny hlinenej kupoly
spocivali na podkladovej vrstve z velkych a malych lomovych kamenov. Podla tychto prvkov
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Obr. 2. Muzla-Cenkov (Vilmakert). Plany vjznamnych sidliskovych objektov. 1 - objekt 673; 2 - objekt 678; 3 - objekt 689;
4 - objekt 700; 5 - objekt 718; 6 - objekt 734.

Abb. 2. Muzla-Cenkov (Vilmakert). Planskizzen bedeutender Siedlungsobjekte. 1 — Objekt 673; 2 - Objekt 678; 3 - Objekt
689; 4 - Objekt 700; 5 - Objekt 718; 6 - Objekt 734.
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ide o $pecificky typ pece, ktora nema dalsiu anal6giu na tejto lokalite ani v celom regiéne.

Predchadzajica vynimocnost sa naopak nespdja s kireniskom zaznamenanym v objekte
718 (obr. 2:5). Podla kruhového zhluku malych lomovych kamenov na ploche 55 x 50 cm ide
zrejme o pozostatok ohniska oblozeného kamenmi, odsunutého od prilahlych stien. Vyssi
pocet absentujucich znakov vylucuje, Ze by tieto kamene pochadzali z p6vodnej klenbovej
pece, z ktorej by bol odneseny takmer vsetok material. Zatial ¢o v tejto polozemnici lezi
karenisko v blizkosti severného narozia, v objekte 673 bolo vyuzité severné, v obydli 480
vychodné a v objekte 700 juzné narozie.

Na rozdiel od roznorodej polohy kiirenisk ma zasadnejsi vyznam zistenie, podla ktorého
sa v §tyroch stvekych obydliach pouzivali tri rozdielne typy vykurovadiel. Nalezové okolnosti
vSak neposkytuju informacie takej kvality, ktoré by priblizili dovody suvekého pouzivania
tychto zariadeni s rozdielnym teplotnym rezimom, spotrebou palivového dreva, spdsobom
obsluhy a skalou praktického vyuzitia.

Na rozdiel od kamennej klenbovej pece z objektov 480 a 673, kamenno-hlinenej ku-
polovej pece z objektu 700, nemuselo byt otvorené ohnisko v polozemnici 718 dlhodobo
vyuzivané. Nemozno totiz vylacit eventualitu kratSieho prechodného obdobia. Po¢as neho
sa ohnisko v novopostavenom obydli pouzivalo iba docasne, pokial sa neziskalo potrebné
mnozstvo vhodného lomového kamena na trvale sliziacu klenbovt pec. S istotou sa nedd
zamietnut ani menej pravdepodobné pouzivanie predmetného objektu po vzore hospodar-
skej polozemnice k takym ucelom, pri ktorych sa uplatnilo aj ohnisko oblozené kamenmi.

Pri hladani dovodov stc¢asného prevadzkovania rozdielnych typov kdrenisk sa neda
vychadzat iba zo sledovania ich umiestnenia v interiéroch. Variabilnost ich polohy totiz
nesuvisi ani s prislusnym typom, ani so spésobom ich prevadzkovania. V rovnakej miere
nemozu byt dolozeni zastupcovia prejavov evolu¢ného vyvojového trendu prebiehajiuceho
od jednoduchsich k zlozitejsim a vykonnejsim typom kurenisk. Ide totiz o nepreruseny
a pomerne tzky ¢asovy horizont, pocas ktorého bola této lokalita osidlena. Aj z tychto dovo-
dov treba vylucit pdsobnost akéhosi ,,mddneho trendu®, ktory rozhodoval o uprednostneni
niektorého kdreniskového typu z viacerych suvekych reprezentantov.

Predchadzajuce informécie sa daju tvorivo zuzitkovat pri ur¢ovani poléh pravdepo-
dobnych vstupov do polozemnicovych objektov. Toto miesto preukazatelné rampovito
sklonenym jazykovitym vybezkom zaznamenavame iba sporadicky aj na inych suvekych
lokalitach. Podla logickych predpokladov a experimentalne overenych situacii boli vcho-
dové vstupy zvycajne umiestiiované v diagonalnej ¢i uhlopriecnej pozicii vo¢i kareniskam.
V tak dolezitej skuto¢nosti rozhodovali zaiste dlhodobo sledované principy teplovzdusného
rezimu, napomahajuce odvetravaniu dymovych splodin horenia z obyvanych priestorov.
S ich aplikdciou sa dd ratat v objektoch 673 a 718, kde sa vo¢i karenisku pri zadnej $titovej
stene nachadzali dvere v prednej stene. Tato zasada je menej prijatelnd v polozemnici 480,
700 a zrejme aj v objekte 653.

V nich by musel byt vstup umiestneny v SZ stitovej stene, ktord je odvratena od juznych
azimutov. Tie boli véak dolezité, pretoze poskytovali hibkovejsi prienik sine¢nych lacov
a svetla do tmavych &asti obydli bez okennych otvorov (Salkovsky 1998, 20, 21).

U troch analyzovanych pribytkov chybali doklady priblizujice konstrukciu nadzemnych
Casti. V takychto pripadoch sa uvazuje o vybudovani stien zrubovou technikou. Ich nosnost
musela byt dostacujtica, pretoze steny absorbovali vahu konstrukcie dvojspadovej strechy
prevrstvenej krytinou. V takomto modeli nebyvala priamo zatazena predna $titova stena so
vstupom. Aj preto sa uvazuje o jej konstrukcii zlozenej z vyplietaného stipikového skeletu
omazaného hlinou. Pozdizne steny véak nemuseli byt vo viésine pripadov vybudované v plnej
vyske. Ak prihliadneme k pracnosti ich zostavovania, spotrebe vhodného stavebného dreva
a zabezpecenia potrebnej stability, steny mohli pozostavat iba z dvoch az troch horizontalne
umiestnenych brvien. Pri takomto rieSeni sa potrebné prevysenie nad podlahou, nevyhnutné
kvolnému pohybu vzpriamenych 0sob v interiéri, mohlo ziskat zvy$enou polohou stresného
hrebena. Vcelku redlne vyznieva aj stavebna koncepcia obytnych polozemnic bez postran-
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nych stien, ktorych strecha spocivala odkvapovymi hranami na okolitom teréne (Dostal
1975, 18; Salkovsky 2007, 273). Stre$né krokvice viak museli mat va¢$i rozpon a dosadat
na pochddznu troven minimalne 50 cm od interiérovej obrysovej linie.

Na rozdiel od hypoteticky dotvaranych nadzemnych casti polozemnic 480, 673 a 718
sa zda byt jednoduchsia situdcia postrehnuta v objekte 700. Pri¢inili sa o to kolové jamy
umiestnené na oboch koncoch stredovej osi zahlbeného interiéru (obr. 2:4). Pévodne v nich
stali sochové stlpy podopierajtice slemeno dvojspadovej strechy. Vdaka ich priemeru 25 cm
a 30 cm so zahlbenim pod trovilou podlahy 0 40 cm a 35 cm mali koly zrejme dostatoént
nosnost. Ich stabilita sa este zvysila po ¢iastoénom zapusteni do prislusnej steny.

V polozemnici 673 lezal v strede podlahy velky kamen (obr. 2:1). Jeho poloha nie je akiste
néhodna. Je priam idealna, aby na kameni spocivajtci dreveny stlp podopieral strednt cast
slemena dvojspadovej strechy. Takéto rieSenie nebolo $tandardnou stcastou konstrukcie
tohto objektu. Islo skor o dodato¢ny prvok, ktory odstranoval statické pretazenie danej ¢asti
horizontalnej hrady, sposobené mechanickou poruchou ¢i inavou drevnej hmoty.

K vyznamnej$im reprezentantom sidliskovych objektov s hospodarskou funkciou pat-
ria obilné zasobnice, vyuzivané na uskladnovanie cerealii. Od tejto skuto¢nosti sa odvija
ich dolezitost spata s agroproduktmi, od ktorych bolo zavislé prezitie prislusnikov kazdej
komunity s ur¢ujucim podielom agrarnej ekonomiky. K spolo¢nym znakom §$tyroch ob-
jektov spomenutého vyuzitia (21 % pripadov; objekty 568, 689, 835, 1012) patri azda iba
kruhovy az mierne ovélny tvar ich ustia. Plo§né rozmery tejto ¢asti nasypného otvoru st
uz roznorodé. Ich priemer osciluje v rozmedzi 95 x 90-160 x 150 cm. Sirgia varia¢na $kala
nie je nahodnd, pretoze velkost otvoru zodpoveda istému typu obilnice vycleneného podla
jej zvislého profilu. Prikladom su jamy s kuzelovite nadol roz$irenym profilom (objekty
568, 835; obr. 3:2), pretoze tento typ mava najmensi priemer nasypného otvoru. Zasobnice
s kuzelovite nadol zizenym profilom maji zasa horny otvor najvacsi. Tak to bolo aj v objekte
689, kde sa nameral priemer 160 x 150 cm (obr. 2:3). S obilnicou 1012 valcovitej formy sa
spdja priemernd velkost otvoru s hodnotou 140 x 135 cm (obr. 3:4).

Pre kvalitu skladovacich pomerov oscilujti dolezité hibky v rozmedzi 90-150 cm. Prvorady
vyznam ma velkost vnatorného priestoru obilnic, ktory sa pohybuje v rozmedzi 0,7-1,9 m®.
Zistend hodnota nie je zaiste nahodna, ale opodstatnend potrebami rodinného zvizku, ktory
ju vyhlbil a opakovane previdzkoval. Nemenej dolezita je informacia o priamom vztahu
vyclenenych typov obilnic s ich rozmermi, ktoré sa opakovane vyskytovali aj v kompletnej
kolekcii objektov z 9.-10. storocia. Jedinou vynimkou zostane, Ze v skupine z vrcholnostre-
dovekej osady chybaju zasobnice s hrncovitym a vakovitym profilom.

Anivjednej zo znamych zasobnic sa nezistili stopy po vypale interiérovych stien ohniom,
ktory mal zabezpecit ich spevnenie, zvy$enie izola¢nych schopnosti a o¢istenie vnutra pred
opakovanym naplnenim. Chybaju takisto doklady po izolacnom vymaze a vyplete stien
(Beranova 1980, 206; Kudrnaé 1970, 90, 91).

Predstavy o nadzemnych ¢astiach zdsobnic zostavaju otazne, pretoze relevantné doklady
boli zni¢ené pri strojovom odstranovani nadzemnych vrstiev zeminy. Vzhladom k tomu je
prekvapivé, ze sa pri SV ¢asti obvodu ustia objektu 835 nasli kolové jamy (obr. 3:2). V nich
povodne stéli koly s priemerom 17 cm a 20 cm, zahlbené do podlozia 17 cm. Plnili tilohu
nosnikov zastreSenia tstia obilnice. Tento pripad nevylucuje ¢astejsie zhotovovanie podob-
nych prekryvov, ktorych oporné koly boli zapustené iba plytsie do hornych vrstiev zeminy
a preto unikaju nasej pozornosti.

Vyznamnejsie informacie o zsobniciach prinasa sledovanie ich umiestnenia v sidliskom
areali. Tento poznatok patri¢nym sposobom spresnuje velkost objemu, doplnend vzdialenos-
tou od stvekych pribytkov v prislusnom sidliskovom segmente. Z vysledného porovnavania
vzide vysledok, ktory sa v naznakoch stotoznuje so zisteniami V. Nekudu (2000, 106). Aj
na ¢enkovskom sidlisku obilnice s objemom pod 1 m*lezali blizsie k obytnym polozemniciam,
pretoze v nich mohli byt ulozené ceredlie na priebeznu spotrebu. Zastupcovia s objemom
nad 1,5 m?®, uskladnujice obilie na budicoro¢ny vysev, mali byt zasa vzdialené od obydli
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Obr. 3. Muzla-Cenkov (Vilmakert). Plany vjznamnych sidliskovych objektov. 1 - objekt 790; 2 - objekt 835; 3 - objekt 998;
4 - objekt 1012.

Abb. 3. Muzla-Cenkov (Vilmakert). Planskizzen bedeutender Siedlungsobjekte. 1 — Objekt 790; 2 - Objekt 835; 3 - Objekt
998; 4 - Objekt 1012.

kvoli lepsiemu utajeniu tychto zasob pred nepriatelom. Podstata avizovanej dualnosti sa da
pochopit, aj ked nalezova situacia z Cenkova, okrem druhého segmentu, platnost ndzoru
s potrebnou presved¢ivostou nepreukazuje.

Najcastej$im typom hospodarskych objektov st na ¢enkovskom sidlisku zdsobné jamy
zastipené 6smimi objektmi (42,1 % pripadov; objekty 449, 469, 486, 671, 678, 7052, 734,
7407). Od obilnych zasobnic sa odlisuju znizenou hibkou, ktoré iba vynimoéne dosahuje
limit 80 cm (obr. 2:2, 6). Aj preto byva hibka spravidla mengia ako priemer ich tstia. Jeho
tvar je zvycajne kruhovity (objekty 449, 678, 734; obr. 2:2, 6), zriedkavo ovalny (objekty 486,
671) a obdlznikovy (objekty 469, 740), no iba vynimo¢ne polkruhovy (objekt 705). Pomerne
ustaleny je aj objem zaznamenavany v rozpiti 0,11-0,56 m?®so spriemernenou hodnotou
0,32 m®. Hibky sa pohybujt od 14 cm do 50 cm, so spriemernenou hodnotou 33 cm.

Homogenitu rovného az mierne zvlneného dna narusa stupnovité dno z objektu 469.
V inej zasobnej jame (740) obdlznikového tvaru porusuje dno ovalna priehlbeii s konkdvnym
dnom. Vzhladom k tymto zvla$tnostiam nie je isté, ¢i aj objekty s obdlznikovou dispoziciou
boli vyuzivané rovnako ako zvy$ni reprezentanti s kruhovym tistim. Mozné vsak je, ze niekto-
ré z objektov sa vyuzivali ako chladiarenské jamy, v inych sa zasa uschovavali agroprodukty
k okamzitej spotrebe alebo mensie mnozstva cennejsieho inventdra, limitovaného malym
objemom prislu$nych priestorov.
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Akiste aj z tohto dovodu, ako aj z pric¢in spojenych s realnymi potrebami, boli v prvom
a druhom segmente sidliskovych objektov vyhlbené po dve zdsobné jamy. V tretom zhluku
ich pocet narastol na $tyri, ktoré lezali vo vzajomnej blizkosti pri obytnej polozemnici 653
(obr. 1B).

Do dalsej skupiny sidliskovych objektov patri jediny zastupca (5,3 % pripadov). Ide
o objekt 790 (obr. 3:1), ktory podla vonkajsich znakov patri k polozemniciam hospodar-
skeho vyuzitia. Tie z funkéného hladiska prepdjaji obytné polozemnice s dvoma znamymi
typmi jamovitych objektov hospodarskeho vyuzitia. K uvedenej $pecifikacii prispelo logicky
predpokladané, aj ked nedostato¢ne preukazatelné, vyuzitie analyzovanych polozemnic
k hospodarsko-vyrobnym, spracovatelskym a skladovacim tc¢elom. Délezitost takychto
aktivit mohla na niektorych sidliskach vyvolat potrebu budovania trvalejsie vyuzivanych,
horizontalne dimenzovanych priestorov, zabezpecujtcich ich vykonéavanie. Aj preto bola ich
kvadratickd dispozicia prevzata od obytnych objektov. Ich hibka a plogna vymera interiérov
mobhli byt uspornejsie, pretoze nemuseli zohladnovat naroky spojené s celoro¢nym byvanim
a pripravou stravy (Vignatiova 1992, 30, 32).

Obdlznikovy interiér ¢enkovského objektu 790 je sice zmenseny na 6,6 m?a jeho zahibe-
nie siaha iba do hibky 32 cm. Tieto tdaje nevylu¢ujt vyuzivanie tohto priestoru na vyrobné
¢i skladovacie tcely. Nevylucuje sa ani prilezitostné prespavanie prislu$nikov rodinného
zvazku. Celoro¢nt obyvatelnost a varenie stravy nepripusta iba chybajice kiirenisko. Z jeho
telesa s urc¢itostou nepochadzaju stredne velké a malé lomové kamene, ktoré boli rozptylené
v hornych ¢astiach zasypovych vrstiev.

Pertraktovany typ polozemnice ma na lokalite $pecifické postavenie aj preto, lebo ide
o0 jediného reprezentanta umiestneného iba v druhom zhluku sidliskovych objektov. PodIa
ich poctu, spdsobu vyuzitia a objemu obilnych zasobnic zili v tomto priestore prislusnici
s vy$$im majetkovym statusom. Polozemnica bola zakomponovana do volného priestoru
leziaceho medzi dvoma obydliami podobnym sp6sobom, ako na stivekom sidlisku v Slo-
venskej Novej Vsi a Zelen¢i (Hanuliak-Mina¢-Pavuk 2008, 116; obr. 2). Na ¢enkovskom
sidlisku v8ak lezia vSetky tri objekty v oblikovite prehnutej linii, kolmej na dunajské rie¢ne
koryto (obr. 1B).

Aj piaty, sucasne i posledny typ sidliskového objektu, bol v analyzovanej osade doloZeny
jedinym zastupcom (5,3 % pripadov). Reprezentuje ho pec vybudovana na sidliskovej ploche,
predurcend na tepelnu upravu agroproduktov a inych potravinovych zloziek (obr. 3:3). Pre
tento typ horizontalnych exteriérovych peci byva prizna¢né kruhové az ovalne karenisko.

V objekte 998 mal jeho zédklad rozmery 103 x 90 cm. Obvod ohranic¢oval veniec z lo-
movych kameriov, na ktorom spocivala spodna ast hlinenej kupoly. Kureniskové dno siaha
do hlbky 10-15 cm. Pred ¢elustovym otvorom $irokym 53 cm sa k nemu pripéja polkruhova
predpecna jama s rozmermi 55 x 50 cm. Pece tohto typu sa zvycajne spdjajui s pe¢enim
kvaseného chleba, cerealnych placiek a tepelnou Gpravou mésa (Ruttkay 2002, 262-263).
Okrajovu polohu pece a jej odsunutie od ostatnych zastupcov z prvého zhluku objektov
mobhli ovplyvnit protipoziarne zasady.

Materialna kultura

Nadrtnutu charakteristiku sidliskovych objektov, ako aj ich vyuzitia prislusnikmi miestnej
komunity mézu z iného pohladu priblizit reprezentanti materidlnej kultdry. Tradi¢ne naj-
pocetnejsi st z nich zastupcovia kuchynskej keramiky, ziskani zo zasypovej vyplne objektov.

Tato skutocnost vystihuje spracovavand kolekcia aj napriek tomu, Ze jej pocetnost
s 267 exemplarmi nie je reprezentativna. Sved¢i o tom aj 15 exemplarov pripadajicich
v priemere na jeden evidovany objekt. Toto mnozstvo je niZ$ie vo¢i idajom ziskanych z inych
stvekych sidlisk (Hanuliak 2007, 342; Hanuliak-Mina¢-Paviik 2008, 120). Napriek tomu ma
zloZenie stiboru prijatelnu $trukturu. Popri ¢repoch bez vyzdoby i s vyzdobou z tistia nddob
(22,8 % pripadov) a tradi¢ne nizkeho poétu dien (7,6 % pripadov) sa zaznamenal nevelky
rozdiel medzi zdobenymi (32,9 % pripadov) a nezdobenymi exemplarmi (36,7 % pripadov)
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pochadzajicimi z tiel nadob. Zistené hodnoty v§ak zodpovedaji obmedzenej ploche, ktora
je na vrcholnostredovekych hrncovitych nadobach pokryta vyzdobou. Z bezného ramca
nevybocuje vysoka fragmentarnost keramiky, kedZze sa v celom stibore vyskytla iba jedna
celd nadoba, ndjdena v zdsobnej jame 469 (Hanuliak-Kuzma-Salkovsky 1993, tab. 120:7).

ZloZenie suboru keramickych nadob troch velkostnych skupin, roz¢lenenych najméi
podla priemeru ich ustia, kore$ponduje s nasimi predstavami o ich vyuziti. Vo¢i skupine
stredne velkych a vSestranne vyuzitelnych exemplarov su zriedkavejsie malé tvary s vyskou
do 15 cm. Vysoké nadoby s priemerom ustia nad 20 cm st sporadické. Zaujimavé je, Ze ich
rastuci pocet na sidlisku pocas 9.-10. storo¢ia vo vrcholnom stredoveku poklesol. Relativne
zriedkavejsie st takisto odtlacky truktury prie¢ne a pozdizne §tiepaného dreva na dnach
(obr. 4:3; 5:6) a regularne znacky so zobrazenym symbolom (obr. 4:5; 5:2).

Z postrehnutelnych prvkov st pre hrncovité nadoby vystizné tri varianty okrajov s vy-
razne prezliabnutou hornou stranou. Tito liniu neraz dopliia manzetovite rozsireny okraj
s previsnutou hornou ¢ dolnou hranou (obr. 4:1, 6, 7; 5:3, 10; Hanuliak-Kuzma-Salkovsky
1993, tab. 140:4, 5; obr. 7). K chronologickej $pecifikacii tychto prvkov prispeli zistenia
zinych lokalit. Z nich vyplynulo, Ze nadoby s vyrazne prezliabnutym tstim nebyvajt beznou
sucastou keramickych suborovz 11.-13. storocia (Erdélyi-Szimonova 1987, obr. 12:1,2; 14:3,
9; Ruttkay 1995, obr. 1-3; Takacs 1993, obr. 7, 8; 1996, 151-153, 156-160). Aj na znamych
naleziskach z Beluse, Bine, Chotina a Lipovej-Ondrochova sa nadoby s takto sformovanym
ustim vyskytli iba v sporadickych az vynimoc¢nych pripadoch. Podstatné viak je, ze pritom-
nost minci na niektorych lokalitach prispieva k spolahlivému chronologickému zaradeniu
takychto exemplarov do zaveru 12.-13. storocia (Bialekova 1964, 192; obr. 4:2, 4; Habovstiak
1966, 466; obr. 20:6; Hunka 2007, 113-114; Cheben 1987, obr. 6:3; 8:6; Paulik—Rejholec 1958,
obr.10:17,18;11:1, 4, 6; Ruttkay—Cheben 1992, 112-113; tab. VII:8, 10, 11; Vlkolinska 2007,
54-55; obr. 8; tabela 2).

Nadoby z tejto skupiny boli v prevahe vyrobené z hliny, ostrenej hrubozrnnym pieskom
shojnou primesou stredne velkych kamienkov. Ich povrch ziskal po intenzivnom reduk¢nom
vypale tvrda krupickovi Struktaru svetlosivej farby. Vonkajsia plocha niektorych fragmentov
je pokrytd stvislou ¢iernou vrstvi¢kou, ktord mohla vzniknit zimernym zadymenim. Popri
tradi¢nej vajcovitej forme sa vyskytli aj hrncovité exempldre s vyrazne zazenym hrdlom. Ich
ustie pritom iba nepatrne prevysuje priemer dna (obr. 4:1, 7; 5:10). Z vyzdobnych motivov
st to zasa horizontdlne pasy na podhrdli, zlozené z troch az $tyroch tensich, husto zorade-
nych linii $pirdlovej zavitnice (obr. 4:1, 6, 7; 5:3). Tie hojnostou vyskytu prevy$uji mierne
deformované kvapkovité vrypy a ich uZsie a dlhsie varianty (obr. 4:4, 8; 5:4).

Hrncovité nddoby z tejto skupiny sprevadzajui aj okrajové exemplare s lievikovite napo-
jenym ustim (obr. 5:4), zdstupcovia s menej vyraznou profilaciou (obr. 4:2; 5:1) a $truktirou
keramickej hmoty, ktoré chybaju v hrnciarskej produkcii z 10. storocia. V tomto ¢asovom
ramci sa bezne stretdvame so zlomkami s jednoducho profilovanym ustim, nizkou a stredne
vysokou jednohrotou vlnovkou ¢i $piralovou zavitnicou (obr. 4:9-10). Takito reprezentanti
sa stali sicastou vyplne vrcholnostredovekych objektov v ramci postdepozi¢nych procesov.

Z objektov 998 a 1012 pochadza spolu pat fragmentov keramickych kotlikov (obr. 5:5,
7-9). O spitosti tychto zlomkov s vrcholnostredovekymi nddobami spomenutej formy niet
pochyb. Ich zhrubnuty vodorovne ukonceny okraj predstavuje prvok absentujtci u inych
typoch stredovekych nadob. Je zaujimavé, ze podla zakreslenych profilov i fyzickej kontroly
najdené exemplare nepochddzaju z jednej ¢i dvoch nadob, ale kazdy je zinej. V stlade s tymto
tvrdenim je aj uhol napojenia tela k okraju. Jeho hodnota sa pohybuje v rozmedzi 45°-65°,
resp. takmer 90°. Podla tychto parametrov ide v troch pripadoch o najfrekventovanejsi,
stredne vysoky tvar kotlika so zagulatenym telom (II D 2b). K nim patri aj ¢rep ziskany
z vyplne objektu 469 (Hanuliak-Kuzma-Salkovky 1993, tab. 120:5). Stvrty zlomok je zasa
vac$mi blizky zastupcom koénickej formy (IT D 1b; Takdcs 2010, 141, 142; obr. 3). Nemozno
tiez prehliadnut, Ze ani v jednom zo spomenutych objektov, ani z inych v ich susedstve sa
nenasli ¢repy, ktoré pévodne pochadzali z tela ¢i dna tychto kotlikovych nadob. Takéto
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9 10

Obr. 4. Muzla-Cenkov (Vilmakert). Vyber keramickych nalezov. 1, 3 - objekt 673; 2 - objekt 678; 4, 5 - objekt 689; 6, 7 -
objekt 700; 8-10 - objekt 718.

Abb. 4. Muzla-Cenkov (Vilmakert). Auswahl an Keramikfunden. 1, 3 - Objekt 673; 2 — Objekt 678; 4, 5 - Objekt 689; 6, 7 -
Objekt 700; 8-10 - Objekt 718.
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Obr. 5. Muzla-Cenkov (Vilmakert). Vyber keramickych nalezov. 1, 2 - objekt 734; 3, 4 - objekt 790; 5, 6 — objekt 998; 710 —
objekt 1012.

Abb. 5. Muzla-Cenkov (Vilmakert). Auswahl an Keramikfunden. 1, 2 - Objekt 734; 3, 4 — Objekt 790; 5, 6 - Objekt 998;
710 - Objekt 1012.

zlomky st podla vyssieho obsahu ilovitych primesi, dokladnejsieho vyhladenia povrchu
a sivohnedého sfarbenia nezamenitelné s ¢repmi z inych nadob.

O spravnosti zaradenia kotlikovych nadob medzi zastupcov kuchynskej keramiky niet
pochyb. Stopy obhorenych a zadymenych spodnych casti niektorych nadob indikuju ich
vyuzitie pri vareni a peceni (Takacs 1986, 152-153). Nevelka pocetnost zlomkov kotlikov
v porovnani s hrncovitymi nadobami poukazuje aj na to, Ze sa kotliky pouzivali zrejme iba
zriedkavo. Podla toho mohli sluzit aj na $pecidlnejsie ticely. Do Gvahy prichadza experimen-
talne overené pouzitie pri vyrobe syra (Pleterski 2008, 141). Okrajové zlomky z ¢enkovského
sidliska pochddzajt z kotlikov s priemerom tstia 21 cm, 23 cm a 25 cm. Ak skuto¢ne patrili
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Obr. 6. Muzla-Cenkov (Vilmakert). Zvy$né exemplare materialnej kultury. 1, 2 - objekt 673; 3-8 - objekt 718; 9 - sektor D/5.
Mierka:a - 1-8;b-9.
Abb. 6. Muzla-Cenkov (Vilmakert). Die iibrigen Sachkulturfunde. 1, 2 - Objekt 673; 3-8 - Objekt 718; 9 - Sektor D/5.
Mierka: a-1-8;b-9.

pri identickej vyske k stredne vysokym nadobam typu II D la II D Ib, ich odhadovany
objem sa blizil k 51. Aj takdto vSestrannejsie vyuzitelna velkost nevyluc¢uje ich pouzitie pri
vyrobe mlie¢nych vyrobkov. Nadoby tohto druhu boli totiz od pociatkov ich objavenia sa
v Karpatskej kotline spdjané s chovom dobytka a pohyblivej$im spdsobom zivota (Takacs
2010, 142, 145). Aj napriek neskorsej oblube boli kotlikové nddoby iba sporadicky vyuzivané
pred koncom 11. storo¢ia. Predmetné datovanie je vcelku prijatelné pre kotliky pouzivané
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na uzemi Slovenska, kde st ich exemplare ovela sporadickejsie, ako vo zvy$nych castiach
Karpatskej kotliny (Takacs 1986, mapa 1).

Zvysni reprezentanti materidlnej kultury sa vo vyplni objektov 673 a 718 vyskytli
v nadmerne sporadickom zastipeni. V takmer pévodnom a funkéne vyuzitelnom stave sa
zachoval azda iba stredne dlhy n6z s rovnym chrbtom, kamenny brus hranolovitého tvaru
doskovitej formy a $idlo z jelenieho paroha (obr. 6:1, 4, 6, 7). K nim mozno pripojit zrejme aj
skobu s dvoma ohnutymi a zahrotenymi ramenami (obr. 6:3). Kremencovy ustep, fragment
z Cepele kosdka i tela kosteného $idla zrejme suvisia s predchadzajicimi fazami osidlenia
lokality (obr. 6:2, 5, 8). Do vrcholnostredovekej fazy osidlenia naopak patri medend minca
aj napriek tomu, Ze sa nasla v sidliskovej vrstve zo sektora D/5, vzdialeného cca 60 m od SV
okraja intravilanu osady. Ide o razbu Bela III. (1172-1196), tzv. byzantského typu, ktora bola
na na$om uzemi hojnejsie pouzivana, ako na to poukazuje svedectvo vyse pétdesiat dosial
zndmych lokalit. Iba z okolia dnegného Stdrova, kam patri aj analyzované sidlisko, bolo néj-
denych vyse 300 exemplarov tohto druhu (Hunka 1994, 609-620). S¢asti o$tichany povrch
¢enkovskej mince nebrani rozpoznat na averze postavy dvoch kralovskych panovnikov,
na reverze P. Mdriu so zezlom v jednej ruke a Jeziskom v druhej (obr. 6:9).

Zaverecné uvahy

Vysledny obraz o vrcholnostredovekej osade z Muzly-Cenkova sa na prvy pohlad uka-
zuje ako malo hodnotny a nedostatoc¢ne ingpirativny. Je isté, Ze od suboru s 19 sidliskovymi
objektmi nemozno ocakavat prekvapivo vy$si prinos (obr. 2-3). V rovnakej miere sa to
vztahuje aj na materialnu kultaru. Do jej kolekcie patri iba jedna cela hrncovita nadoba s 266
zlomkami z roznych nadob a 11 kusov inych druhov predmetov z rozdielnych materialov,
zachovanych zvyc¢ajne v poskodenom stave (obr. 4-6).

Tento moment vsak sticasne informuje o pozvolnom ttlme osidlenia lokality s kontro-
lovanym priebehom zaniku. Pocas neho bol z osady odneseny vsetok hodnotnejsi mobilidr.
Za priaznivy moment treba takisto oznacit vyskyt zlomkov keramickych nddob s charak-
teristickou profilaciou a vyzdobnymi prvkami, ktoré st na tizemi Slovenska prizna¢né pre
koniec 12.-13. storo¢ia. Medend minca Bela III. (1172-1196), pouzivana v peniaznom styku
do tatarskeho vpadu (Hunka 1994, 615-616), mdze posunut termin ukoncenia osidlenia
lokality do 40-tych rokov 13. storocia. Nemenej dolezité je zistenie, podla ktorého sa medzi
zaver osidlenia v¢asnostredovekej fazy tohto naleziska a zaciatok vrcholnostredovekej osady
vstiva zhruba 200 rokov dlhy hiat bez akychkolvek sidliskovych aktivit.

K pozitivnym momentom tohto sidliskového stuboru patri odkrytie celého pddorysu
osady (obr. 1B). Vdaka tomu sa moze dotvorit nasa predstava o jej vonkajsom vzhlade
a vnatornom ¢leneni. Takmer trojuholnikovy tvar intravilanu osady s plochou 1760 m?*sa
podla zhusteného umiestnenia objektov a prazdnych deliacich pasov sklada z troch seg-
mentov. V kazdom z nich sa vyskytuji standardné typy objektov obytného a hospodarskeho
vyuzitia. Podla toho ide o svojbytné, samostatne hospodariace jednotky, patriace konkrét-
nym rodinnym zvazkom. Segmenty nemaju jednotny tvar. Nie st ani zoradené do linedrnej
ulicovej ¢i oblukovej navesnej zostavy. Aj objektom v ramci tychto mikropriestorov chyba
sofistikované zoradenie vo vymedzenom aredli, na ktory by organicky nadvézovali polnosti.
V JZ segmente napriklad dve obytné polozemnice lezia v linii subeznej s dunajskym kory-
tom, v strednom segmente ide zasa o mierne poloblukovu liniu, kolmu na rie¢ny tok. Podla
tychto ukazovatelov pretrvava v §trukture tejto osady v¢asnostredoveky rozptyleny sposob
bez systémového usporiadania prislu§nych zloziek.

Pocetnost objektov v ramci zhlukov nie je jednotna. Ich obyvatelia a uzivatelia budovali
tieto objekty podla svojich potrieb. Prikladom st obilné zasobnice. Zatial ¢o v JZ zhluku na-
chadzame jednu vacsiu obilnicu (1,7 m?), v strednom priestore st to dvaja rézni reprezentanti
(0,8 m’a1,9m’), vtretom segmente ide o mald obilnicu (0,9 m?*). Uvadzany objem obilnych
zasobnic nie je nahodny. Koresponduje s po¢tom obydli v kazdom segmente a zrejme aj
s po¢tom zijucich obyvatelov. Na zdklade prepoc¢tu mnozstva cerealii nevyhnutnych na ce-
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loro¢nu obzivu jedincov, dal$ieho mnozstva na zaloZenie novej urody a vycislenej rozlohy
obhospodarovanej plochy (Kudrna¢ 1970, 159; Nekuda 2000, 121; Pleinerova 1975, 94) by
sa dali ziskat vychodiska k demografickym prepo¢tom. Obilie uskladnené v evidovanych
obilnych zdsobniciach by postacovalo nielen k celoro¢nej obzive 10-12 stcasne Zzijucich
dospelych o0sob, ale aj k zaloZeniu novej trody reprodukénym vysevom. Ak by sa mal pocet
dospelych z parovych rodin navysit minimalne o 10 deti s polovi¢nou davkou spotreby,
uskladnovany objem cerealii by v plnom rozsahu nepostacoval. Chybajtce vyzivové davky
museli byt nahradené inymi agroproduktmi, masom z domacich zvierat a ulovenych ryb.
Svedectvo zvieracich kosti o vyssej spotrebe Zivocisnych zloziek potravy v tomto ¢asovom
ramci chyba.

Absentujuce osidlenie spractivanej lokality pocas 200 rokov informuje o prerusenej kon-
tinuite jej osidlenia. Z vynechania tejto nanajvys idealnej polohy z osidlovacich aktivit plynie
indicia o zmenach v $truktdre osidlenia tohto mikroregionu. Tuto skuto¢nost v naznakoch
potvrdili vysledky leteckej, geofyzikdlnej prospekcie a terénneho prieskumu zo zaveru mi-
nulého storocia. Vdaka nim sa na okraji diluvidlnej terasy, vzdialenej od dunajského brehu
2-5 km, lokalizovalo vyse 10 poloh, kratkodobejsie osidlenych pocas 11.-13. storocia. Ich
postupny zanik v 13. storo¢i mozno akiste spojit s procesom vznikajucich stalych dedin so
sakralnymi stavbami (Habovstiak 1973, 225; Hanuliak-Kuzma 1983, 394-395).

Do kolekcie kratkodobejsie pouzivanych migrujicich osad zrejme patrilo aj sidlisko
preskimané v Muzle-Cenkove. Z nej ziskany archeologicky material nepreukazuje, ze by
zmeny v $truktare osidlenia sprevadzali aj premeny v skladbe obyvatelstva. V kulture by-
vania napriklad pretrvavaja prvky lokalneho véasnostredovekého pévodu. K nim patri aj
$tvorcova dispozicia polozemnic so $tandardnou hodnotou jej plosnej vymery, zrubovou
konstrukciou nadzemnych stien z objektov 480, 673, 718. Od tychto obydli sa odlisuje
polozemnica 700 s kumulovanym vyskytom prvkov z pokrocilejsieho vyvojového stadia.
K tymto prvkom patri obdlznikové dispozicia interiéru, zvi¢3enie jeho plochy na 12,2 m?,
pripadne aj sochova konstrukcia krovu. Vyraznej$im novotvarom je kupolové pec z hliny
a kamena zvic¢Senych rozmerov. Vybudovana je na vyvySenom stupni z podloznej hliny.
Pec tohto typu sa nestotoziuje s hlinenymi klenbovymi pecami, ktorych kareniskova ¢ast
so spodnym tisekom kupoly polkruhového az podkovovitého tvaru bola zahlben4 do bloku
podloznej zeminy (Hanuliak—-Mind¢-Pavik 2008, 114-115; obr. 4-5; Paulik—Rejholec 1958,
223-235; Takacs 1998, 182). Na pertraktovanej lokalite sa v obilnych zasobniciach preukazal
takisto princip ich budovania podla véasnostredovekych pravidiel. Jeho aplikdcia je zrejma
z uzkeho prepojenia istej typovej formy s prislusnymi rozmermi dolezitych casti. Pocas
10. storocia sa na lokalite vynimoc¢ne pouzivali aj rozne typy exteriérovych peci.

Predchadzajtce informacie by mohli v ndznakoch potvrdzovat svedectvo pisomnych
pramenov, ktoré v polovici 12. storocia v okoli Muzle zachytavaju prezivanie autochtonnej
slovanskej toponymie (Marsina 1984, 54). Znamena to, ze na tomto tizemi obsadenom madar-
skym etnikom nebolo obyvatelstvo este etnicky homogénne v 12. storo¢i azdaiv 13. storodi.
Podla toho potomkovia v¢asnostredovekého slovanského obyvatelstva tu zrejme zostali aj
nadalej zit v rimci pévodnych sidliskovych enklav.

Ilustracie vyhotovil M. Hanuliak.
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Zusammenfassung

Die Hochmittelalterliche Siedlung in Muzla-Cenkov

Die hochmittelalterliche Siedlung liegt im Ortsteil Cenkov, der zum Kataster der Gemeinde Muzla gehért
(Bez. Nové Zamky). Sie besteht aus 16 Siedlungsobjekten, zu denen offenbar noch drei weitere Objekte
ohne ausreichend iiberzeugende chronologische Spezifikation zahlen. Die Siedlung liegt in der Mitte eines
grofimahrischen Burgwalls und hat eine Fliche von 1760 m?* (Abb. 1A). Das Areal der hochmittelalterlichen
Siedlung setzt sich aus drei raumlichen Komplexen zusammen, die durch Freiflichen voneinander getrennt
sind (Abb. 1B). Unter den 19 Siedlungsobjekten gibt es fiinf Standardtypen verschiedener Nutzung. Die
wichtigsten von ihnen sind bewohnbare Grubenhéuser. Sie unterscheiden sich in Grundriss, metrischen
Angaben, Innenausstattung und in Details hinsichtlich ihr Bauweise voneinander (Abb. 2:1, 4. 5). In
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zwei Behausungen wurde ein Gewdlbeofen aus Stein gebaut, in einem Objekt handelte es sich um einen
Kuppelofen, in dem anderen um eine mit Steinen umgrenzte Feuerstelle. Nur in einem Objekt standen
Stuitzpfosten, die den First des nach zwei Seiten hin abfallenden Daches stiitzten. In den iibrigen Fillen
waren die Winde in Blockbauweise gebaut. Fiir die Lagerung von Getreide genutzte Kornspeicher wurden
in vier Féllen freigelegt. Diese waren zwischen 90-150 cm tief. Thr Fassungsvermégen bewegt sich zwischen
0,7 und 1,9 m’. Die bei den Kornspeichern festgestellten Werte sind kein Zufall und hingen mit dem Bedarf
der jeweiligen Grofifamilie zusammen, von der sie genutzt wurden. In der Siedlung Cenkov waren die
héufigsten Vorratsgruben durch acht Objekte vertreten (Abb. 2:2, 6). Thr Fassungsvermdgen betrégt 0,11-
0,56 m*und ihre Tiefe zwischen 14 cm und 50 cm. Einige dieser Objekte wurden als Kiihlgruben genutzt, in
anderen wurden Agrarerzeugnisse zum direkten Verbrauch gelagert. An der Fundstelle gab es ein einziges
wirtschaftliches Grubenhaus (Abb. 3:1), ebenfalls vereinzelt war ein Auflenraumkuppelofen (Abb. 3:3).

Die Sachkultur war nur gering vertreten. Zu ihrer Kollektion zahlt nur ein vollstindiges topfartiges
Gefdfs und 266 Bruchstiicke von verschiedenen Gefifien sowie 11 Stiicke sonstige Gegenstinde aus
unterschiedlichen Materialien, die im tiblichen beschidigten Zustand erhalten waren (Abb. 4:1-10; 5:1-10;
6:1-9). Die charakteristischen Merkmale auf der Keramik und eine Kupfermiinze von Bela III (1172-1196)
grenzen die Datierung der Siedlung auf den Zeitraum zwischen Ende 12. bis Mitte 13. Jahrhundert ein. Die
Auswertung des Siedlungsgebildes liefert mehrere wertvolle Erkenntnisse. Zu ihnen zihlt die Freilegung
des gesamten Grundrisses der aus drei Segmenten bestehenden Siedlung. Sie werden durch selbstindige
Wirtschaftseinheiten reprasentiert, die jeweils konkreten Grofifamilien gehorten. Die Segmente haben
keine einheitliche Form. Sie sind noch nicht einmal entlang einer Straflenflucht oder um einen Dorfplatz
herum angeordnet.

Die Héufigkeit der Objekte in den einzelnen rdumlichen Komplexen ist nicht einheitlich. Thre
Bewohner und Nutzer bauten diese Objekte nach Bedarf. Ein Beispiel dafiir sind die Kornspeicher, deren
Fassungsvermaogen nicht zufillig ist, sondern mit der Anzahl der Behausungen in jedem Segment und
offenbar auch mit der Anzahl der darin lebenden Bewohner korrespondiert. Rechnet man die Menge
des gelagerten Getreides um, diirfte sie nicht nur zur Erndhrung von 10-12 zur gleichen Zeit lebenden
Erwachsenen ausreichen, sondern auch fiir das Saatgut fiir die neue Ernte. Dieses Volumen wiirde nicht in
vollem Umfang dazu ausreichen, die lebenden Kinder zu ernahren. Die fehlende Nahrung musste durch
andere Agrarerzeugnisse, durch das Fleisch von Haustieren und durch Fische ersetzt werden. Die Datierung
der Siedlung gibt Auskunft dariiber, dass die Fundstelle iiber den Zeitraum von 200 Jahren nicht genutzt
wurde. Dementsprechend kam es in dieser Mikroregion zu einer Unterbrechung der urspriinglichen
Besiedelung, die sich um den grofSimahrischen Burgwall konzentrierte. Im 11.-13. Jahrhundert wurde dieser
Raum von den Bewohnern mehrerer kleiner Ansiedlungen besiedelt. Fiir diese Siedlungskomplexe ist die
geringe Anzahl von Objekten und ihre kurze Nutzungsdauer typisch. Auch die in Muzla-Cenkov untersuchte
Siedlung zdhlte offenbar zur Sammlung kurzfristig genutzter Migrationssiedlungen. Das in ihr gefundene
archdologische Material deutet nicht darauf hin, dass Verianderungen in der Besiedelungsstruktur auch
von Umwandlungen in der Zusammensetzung der Bevolkerung begleitet worden wire. In der Wohnkultur
tiberdauern beispielsweise Elemente, die ortlichen und frithmittelalterlichen Ursprungs waren. Die obigen
Informationen konnten andeutungsweise von den schriftlichen Quellen bestétigt werden. Thre Angaben
verzeichnen Mitte des 12. Jahrhunderts in der Umgebung von Muzla das Uberleben autochthoner slawischer
Toponyme. Das bedeutet, dass die in diesem Gebiet besetzte ungarische Ethnie noch keine ethnisch homogene
Bevolkerung bildete. Die Nachkommen der frithmittelalterlichen slawischen Bevolkerung lebten im Rahmen
der urspriinglichen Siedlungsenklaven offenbar auch weiterhin noch dort.

[llustrationen M. Hanuliak.
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