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STUDIA HISTORICA BRUNENSIA 59, 2012, 1-2

DAVID DOSPIVA

CISTERCIACKY DUKTUS V LISTINACH NA KONCI
13. STOLETI

Abstract:

This contribution deals with the Cistercian type face weight in documents
of the end 13th century and searches elemental characteristic of this spe-
cial script. Important role in the formation of Cistercian type face weight
played primarily papal office, Liege special script and aesthetics of the
Cistercian scribes.

Key words:
Cistercian writing, type face weight, documents, scribe, gothic, letter,
italics, minuscule

Cisterciacky duktus. Tento termin se v odborné literatufe objevuje jiz
vice nez osmdesat let, pfevazné vSak v ramci kodexové problematiky.
Za vSechny lze uvést Joachima Kirchnera,! ktery se jako jeden z prvnich
zminuje o zvlastni Gpravé rukopist vytvorenych v cisterciackych klaste-
rech. Zamétuje se predevsim na vyzdobu inicial a poukazuje na preferenci
tii zakladnich barev (Cervena, modra, zelend).? Déle zduraziuje, Ze tyto
inicidly jsou zdobeny ,,mit den zierlichen Randschnérkeln. Z néj vychazi
FrantiSek Muzika,3 ktery pouze reprodukuje Kirchnerova tvrzeni a nepfina-
§i tak nic nového. Také Jacques Stiennon* ve svém pojednani o luty$ském

! Croust, Emst— Kirchner, Joachim: Die Gotischen Schriftarten. Leipzig

1928, s. 11-12.

Tamtéz; otom vice Glorieux — De Gand, Thérése: Manuscrits cister-

ciens de la Bibliothéque royale de Belgique. Bruxelles 1990, s. 9.

3 Muzika, FrantiSek: Krasné pismo ve vyvoji latinky. 1. Praha — Litomysl 2005,
s. 301-302.

Stiennon, Jacques: L écriture diplomatique dans le diocése de Liege du Xle au
milieu du XlIlle siecle. Paris 1960, s. 323-331.
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duktu’ vénuje v jedné kapitole kratkou pozornost cistercidckému pismu.
Podrobny rozbor cisterciackych rukopistt ulozenych v Kralovské knihov-
né Alberta I. v Belgii podava Thérése Glorieux — De Gand.® Nejnovéji se
timto tématem zabyvala Andrea Fleischer,” ktera jako jedna z mala proved-
la hlubsi exkurz do cisterciackého kodexového pisma. Cisterciackou pro-
blematikou ve stiedoevropském kontextu se dale zabyvali Dariusz Tabor®
¢i Natasa Golob.? Za zminku také stoji dilo Nigela F. Palmera,!? ktery se
snazi rekonstruovat historii knihovny cisterciackého klastera v Eberbachu
¢i katalog Hanse Thurna.!! Soupis a vyobrazeni listin a rukopisti nejen cis-
terciackych klasterti jsou velmi dobte zpracovany v rozsdhlém dile Antona
Chrousta.!2

Co si vsak predstavit pod vySe uvedenym spojenim v oblasti listinné pro-
védecka studie, ktera by fesila tento problémem v diplomatickém materi-
alu. V literatuie se hovofi o ,.cistercidckém duktu®, ale tento termin neni
blize specifikovan. Za vechny je mozno uvést Jindficha Sebanka a Sasu
Duskovou.!3 Na né pozdé&ji odkazuje Dalibor Havel,'4 ktery v tomto smé-
ru poukazuje na Ctyfi cisterciacka skriptoria, jejichz hlavni predstavitele
podrobuje kratké analyze. JelikoZ nebyla nikym tato otazka stale vyfesena,

5 Schubert, Hans: Eine Liitticher Schrifiprovinz nachgewiesen an Urkunden des
elften und zwélften Jahrhunderts. Inaugural-Disertation. Marburg 1908.

6 Viz pozn. 2.
Fleischer Andrea: Ziesterzienserabt und Skriptorium. Salem unter Eberhard
1 von Rohrdorf (1191-1240). In: Imagines medii aevi. Interdisziplindre Beitrdge zur
Mittelalterforschung. Bd. 19. Eds. H. Brunner; E. Hosch; R. Sprandel; D. Willoweit.
Wiesbaden 2004.

8 Tabor, Dariusz: [luminacje Cysterskich Kodekséw Slgskich XIII wieku. Krakow
2004.

9 Golob, Natasa: Stiski rokopisi iz 12. stoletja. Codices Sitticenses saeculi XII.
Ljubljana 2004.

10

Palmer, Nigel, F.: Zisterzienser und ihre Biicher. Die mittelalterliche Biblio-
theksgeschichte von Kloster Eberbach im Rheingau unter besondere Beriicksichti-
gung der in Oxford und London aufbewahrten Handschriften. Regensburg 1998.

' Thurn, Hans: Die Handschriften der Zisterzienserabtei Ebrach. Wiesbaden
1970.

12 Chroust, Anton: Monumenta palaeographica. Denkmiler der Schreibkunst des
Mittelalters. Miinchen 1914.

13 Sebanek, Jindfich,— Duikova, Sasa: Ceskd listina doby premyslovské.
Sbornik archivnich praci 6/1, 1956, s. 166. Dale SAP.

14

Havel, Dalibor: Listinné pismo v ceskych zemich na prelomu 13. a 14. stoleti.
Brno 2008, s. 93-94.
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rozhodl jsem se dikladné analyzovat onen prozatim nedefinovany termin
cistercidcky duktus ve své bakalafské!> a magisterské!® praci.

Primarnim cilem této kratké staté je uvedeni Ctenafe do problematiky
cisterciackého listinného pisma na prelomu 13. a 14. stoleti, predstaveni
grafickych charakteristik cisterciackého duktu s jejich naslednou specifi-
kaci. Vysledky jsou podlozeny vyzkumem provedenym na listinach sedmi
cisterciackych klasterti, z nichz se dva nachazi v Rakousku (Heiligenkreuz
a Wilhering), dva v Cechéach (Plasy a Vy3ii Brod) a tfi na Moravé (Velehrad
a jeho dva dcefiné Zenské klastery Oslavany a TiSnov).

Nez vsak ptistoupim k vlastnimu jadru prace, je nutné si v kratkosti na-
stinit situaci, kterd panovala v diplomatickém materialu ve 13. stoleti. Bo-
huzel se nelze opfit o systematickou védeckou studii, ktera by zmapovala
genezi gotické kurzivy na naSem tzemi. Z dil¢ich studiil” vSak vyplyva
nasledujici situace:

Pismo prvni poloviny sledovaného obdobi stale stoji pod vlivem karolin-
ské respektive diplomatické minuskuly. Prvni z nich je zastoupena v listin¢
prazského biskupa Daniela II. z roku 1209,!8 ktery dava plaskému klasteru
statky prazského kostela v Jinonicich, Kositich a Stéchovicich za statky
v Motole a Raceticich. Karolinskou minuskulu, ktera se spiSe prosazovala
v oblasti kodexového pisma, zde reprezentuje zejména minuskulni ,,d* a ty-
pické zkraceni , et @. Uzivani knizni varianty pisma bylo spojeno zejména
s klastery, které vice tihly ke kodexovému pismu. Vyhotovovani listin pro
n¢ bylo pouze marginalni zalezitosti. KlaSterni skriptoria se specializovala
predevsim na tvorbu finan¢né a ¢asové narocnych rukopisi.!® Nazorny do-

Dospiva, David: Cisterciacky duktus v listindach klasteru Heligenkreuz a Vele-
hrad (1270-1295). Netisténa diplomova prace, Brno 2009.

Ty z: Cisterciacky duktus v listinach klasteru Wilhering, Vyssi Brod, Plasy, Osla-

vany a Tisnov (1270—1313). Netisténa diplomova prace, Brno 2011.

17 patkova , Hana: Ceskd stiedovékd paleografie. Praha 2008, s. 95—134; Muzika,
F.: Krdsné pismo 1, s. 435-441; Prazak, Jiti: Latinské pismo v Ceskych zemich od 11.
do 16. stoleti. Ptilohy k Archivnimu Casopisu 20-27, 1970-1977; vice o pocatcich
gotické kurzivy, avSak na némeckém uzemi Heinemeyer, Walter: Studien
zur Geschichte der gotischen Urkundenschrift. K6ln — Graz 1962; Schneider,
Karin: Paldographie und Handschriftenkunde fiir Germanisten. Tiibingen 1999.
O nomenklatuie listinného pisma nejnovéji pojednava: Sedivy, Juraj: Mittelal-
terliche Schriftkultur im Pressburger Kollegiatkapitel. Bratislava 2007.

18 Narodni archiv (= NA) Praha, Archivy zrusenych klastert za Josefa II. (= AZK),

1. €. 591; Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae. 11. Ed. G. Friedrich. Pra-

gae 1912, s. 78-79, ¢. 85.

Bohatcova, Migam a kol.: Ceskd kniha v proméndch staleti. Praha 1990;
Spinar, lJindfich: Vyvoj knihovny cistercidckého kldstera Zlata Koruna a po-
kus o jeji rekonstrukci. Netisténa diplomova prace, Zlata Koruna 1993; Friedl,
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klad vlivu diplomatické minuskuly podavaji ukazky listin ¢eskych kralt
Premysla Otakara I. a Vaclava I. Pfemysl Otakar I. ve své listin¢ z roku
122920 prodava plaskému klasteru ves Vsehrdy a jeho syn Vaclav I. udélu-
je v listin& z 5. kvétna 12382! plaskému klasteru statek Zihle a ves Kozlany.
Morfologicky zaklad karoliny jednotlivych liter je zftejmy na prvni pohled,
k tomu lze jesté ptipojit predimenzovanost diikii ukoncenych zdobnymi
smyCkami v kontrastu s velmi malymi grafémy, a dekorativni ztvarnéni
zkracovacich znamének. Premyslova listina navic stale zachovava mosto-
vitou ligaturu ,,st* a vySe uvedené zkraceni ,,et”. U listiny Vaclava L. se jiz
vedle tironského ,,et“22 vyskytuji nové se prosazujici kurzivni prvky. Hlav-
nim nositelem téchto ryst je pak uncialni ,,d“, jehoz diik je [aman ¢i ohyban
vlevo. Fakultativné se zde objevuje vedle minuskulniho ,,a* 1 kurzivni jed-
nobiiskové ,,a“. Nejedna se vSak o nejstarsi doklady kurzivnosti v diploma-
tickém materialu. Jiz v dobé vlady ceského krale Pfemysla Otakara 1. pro-
nikaji do listinného pisma kralovské kancelate prvni stopy kurzivnich ten-
denci. Takovym piikladem je jeho listina ze srpna roku 1217,23 ve které
reaguje na list papeZze Honoria III. z 22. ¢ervna 121724 a slibuje podfidit se
jeho napomenuti. Vedle minuskulniho ,,a* se v textu fakultativn¢ objevuje
i zb€zngjsi forma ,,a“, kurzivniho tvaru nabyva rovnéz uncialni ,,d*, konco-
vé dotaznice ,,m", ,,n“ se ohybaji vlevo pod radek, u ,,f'* a dlouhého ,,s“ se
vyskytuji smycky. Cely text je vSak stale psan se znacnou péci, nelze tedy
hovotit o pln¢ vyvinuté kurzive, ale spise jen o gotické diplomatické polo-
kurzive. Jako piiklad vyspélé kurzivy mtze poslouzit jiz diplom Premysla
Otakara I. z roku 1221,% ve kterém konfirmuje donaci svého bratra Bedfi-
cha pro klaster ve Zwettlu. Kurzivni ,,a* je zde zastoupeno ve vétsi mife nez

Antonin: Hluminované rukopisy vySebrodské. Ceské Budgjovice 1967; Cohen —
Mushlin, Aliza: A Medieval Scriptorium, Sancta Maria Magdalena de Fran-
kendal. Wiesbaden 1990; Tab or, D.:lluminacje. Daleviz Golob, N.:Stiski
rokopisi.

20 NA Praha, AZK, i. & 598; CDB 11, 5. 340-341, &. 332.

21 NA Praha, AZK, i. ¢ 605; CDB III/1, s. 234-235, &. 188.

2 o tironskych notach vice Tan g1, Michael: Die tironischen Noten in den Urkun-
den der Karolinger. Das Mittelalter in Quellenkunde und Diplomatik 1. Berlin 1966;
dale srov. Schmitz, Guilelmus: Comentarii notarum tironianarum. Leipzig
1893.

23

CDB 11, s. 133-135, ¢. 149; Acta regum Bohemiae selecta phototypice expressa: co-
dici diplomatici regni Bohemiae appendix (= Acta regum). Ed. G. Friedrich. Pragae
1935. tab. 20.

24 CDBIIL,s. 138-140, &. 143,

25 Zisterzienserstift Zwettl, Urkunden, Sub dato; CDB 11, s. 205-206, ¢. 218; Acta re-
gum, tab. 23/3.
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v predeslé listin€. Vedle obligatniho uncialniho ,,d* s vyraznou uzavienou
smyckou na diiku se zatim stale jesté nefunkéni smycky objevuji i u ,,f*,
dojmem.26

Nejen do kralovské kancelafe pronika rychlejsi duktus. Prvni doklady
kurzivnich prvki se objevuji i u nékterych cirkevnich hodnostait, jejichz
reprezentantem je listina olomouckého biskupa Roberta z roku 1220,%7
v niz udéluje patronatni pravo kostela v Pfiméticich klasteru premonstrati
v Louce u Znojma. Zde Ize hovotit jiz o plné vyvinuté gotické diplomatické
kurzivé. Charakterizuji ji drobné a Siroké litery, pfedev§im pak kurzivni
jednobtiskové “a“. U hornich i dolnich dotaznicovych délek se vyskytu-
ji funkéni smycky, které bezpochyby piedstavuji jeden z nejdulezitéjsich
néjsi forma gotického pisma se zcela jisté prosazovala i ve Slechtickych pi-
semnostech. Podle Hany Patkové?® 1ze sledovat tento vyvoj napt. v listing
hrabéte Jana, ktery cisterciackému klasteru v Oseku pfi jeho opétovném
zalozeni daruje ves Nizkov a slibuje odkoupit od svého bratra Ptibyslava
ves Zdar a darovat ji kldsteru. Nejednd se oviem o listinu z roku 1206, jak
se rovnéz uvadi v Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae*® a v Re-
gesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae.’? Jiz Gustav
Friedrich opravil Boczkovo $patné ¢asové zatazeni a datuje ji do let 1232—
123431 Prvni polovinu 13. stoleti tak charakterizuje zna¢na variabilita. Ve-
dle prvnich projevi kurzivniho stylu se tu i nadéale objevuje diplomaticka
¢i karolinska minuskula. V prvni poloving 13. stoleti tedy existuji paralelné
vedle sebe jak kaligrafické, tak zb&Zné&jsi podoby pisma.32

Druhou polovinu stoleti provazeji vyznamné zmény, jejichz nejmarkant-
né&jsi projevy je mozno sledovat predevsim v progresivni panovnické kan-
celafi.33 Béhem 50. a 60. let 13. stoleti doslo ke stabilizaci pisem, pti¢emz

26 Muzika, F.:Krdsnépismol. s.435-436.
27 Moravsky zemsky archiv Brno (= MZA), E 57 Premonstrati Louka, sg. F 1; CDB 11,

s. 191, ¢. 206.

28 Patkova, H.:Ceskd.s.105.

29 Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae (=CDM) 1I. ed. A. Boczek. Olomucii
1839, s. 37-38, ¢. 30.

30

Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae (= RBM) 1. ed. K. J.
Erben. Pragae 1855, s. 226-227, ¢. 497.

31 Statni oblastni archiv v Litoméficich, Cistercidci Osek (1207-1949), i. & 1; CDB,
11/1, &. 100.

32 patkovéa, H.:Ceskd.s. 105.

33 Jeji charakteristikou se zabyval Havel, D.:Listinnépismo; Pojsl, Miloslav

—~ Reholka, Ivan— Sulitkova, Ludmila: Panovnickd kancelar posled-
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knizni forma zGstala vyhranéna zejména pro oblast kodext. Dotaznico-
vé délky se v diplomatickém materialu zacinaly kratit a mizely i ozdob-
né smycky. Do poptedi se stile vice dostavala kurzivni slozka. Primar-
nim cinitelem téchto zmén byla, obzvlasté v posledni ctvrtiné 13. stoleti,
notaiska Skola pii VySehradské kapitule v Praze,3* z které se rekrutovali
kvalifikovani a erudovani pisafi. Studium na VySehrad¢ zajisSt'ovalo ve sle-
dovaném preduniverzitnim obdobi spolecné s katedralni skolou u sv. Vita,
klasternimi ¢i farnimi Skolami3> ve méstech urcity stupen vzdélani. Z vyse-
hradskeé Skoly vzesly takové prominentni osobnosti, jakymi byly protonotaf
mistr Jindfich ¢i protonotatr mistr Petr Angeli. Podobny vyvoj se da sledo-
vat i u jinych vyznamnych instituci ¢eskych zemi, kuptikladu prazskych ¢i
olomouckych biskupt, jejichz personal se také alespon ¢aste¢né vzdelaval
ve vySehradské skole. Urcitou roli zde mohla sehrat i skutecnost, ze nékteré
individuality vyhotovovaly listiny jak pro ¢eského panovnika, tak pro pred-
ni duchovni osoby Cech a Moravy.

Pon¢kud pomalejsi postup lze spattit v duktu klasternich skriptorii, kde
se do zna¢né miry udrzuje i knizni styl pisma. Tento do jisté miry konzerva-
tismus plynul z primarniho zaméteni pisafskych dilen. Ty se specializovaly
predevsim na tvorbu a opisovani liturgickych knih, které konvent vyuzival
jednak pro svou vnitini potfebu, ale neékteré jednotky také mohly byt dale
prodany, aby si klaster zajistil financni prostfedky ¢i néjaky movity a nemo-
vity majetek pro hospodafeni a obzivu piislusného kléru. I pies eminentni
vliv kodexového pisma se alespon ¢astecné do pisma diplomatického ma-

nich Premyslovcii Vaclava Il. a Vaclava I1I. SAP 24/2,1974,s.261-365; Emler,
Josef: Die Kanzlei der béhmischen Konige Premysl Ottokars II. und Wenzels II.
und die aus derselben hervorgegangenen Formelbiicher. Abhandlungen der konigl.
bohm. Gesellschaft der Wissenschaften. VI. Folge. 9. Band. Klasse fiir Philosophie,
Geschichte und Philologie — Nr. 2, Prag 1878.

34 Havel, D: Listinné pismo. s. 118—138.

35 O skolstvi vice Blahova, Marie: Kldsterni Skoly ve stredovéké Praze. In:

Mark Derwich — Anna Pobog — Lenartowicz. Klasztor w miescie $redniowiecznym
i nowozitnym. Materiaty z migdzynarodowej konferencji naukowej zorganizowane;j
w Turawie w dniach 6.-8. V 1999 przez Instytut Historii Uniwersytetu Opolskiego
i Instytut Historyczny Uniwersytetu Wroctawskiego. Wroctaw — Opole 2000, s. 287—
294; Taz: Prazské skoly preduniverzitniho obdobi. In: Skola a mésto. Documenta
Pragensia X1, 1993, s. 26-39; srov. Hlav ac¢ ek, Ivan: Klastery a jejich skolstvi
v Cechdch v dobé predhusitské. In: Mark Derwich — Anna Pobég — Lenartowicz.
Klasztor w spoteczenstwie $redniowiecznym i nowozitnym. Materialy z migdzyna-
rodowej konferencji naukowej zorganizowanej w Turawie w dniach 8.-11. V. 1996
przez Instytut Historii Uniwersytetu Opolskiego i Instytut Historyczny Uniwersytetu
Wroctawskiego. Wroctaw — Opole 1996, s. 241-246; viz dale Spunar, Pavel:
Skoly a antickd tradice v piemyslovskych Cechdch. In: Antika a ¢eskd kultura. Ed.
L. Varcl a kol. Praha 1978, s. 15-32.
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terialu prosazovaly kurzivni tendence. Dil¢i roli zde mohla taktéz sehrat
i absence téchto pisatskych dilen v nékterych klasterech. Krasné svédectvi
této zb&znosti lze spatiit u oslavanského pisaie,3¢ kterého Dalibor Havel
opatfuje siglou 0S2.37 Celkovy obraz pisma obou listin3® OS2 ma sviznéj-
$i raz, fakultativng jiz také dochazi ke spojitému psani nékolika pismen.
Zbéznost dale umociuji kurzivni ,,a* i funkéni smycky na driku uncialniho
,»d“. Spise se vSak v klasternich pisemnostech setkavame s jistym defensiv-
nim az misoneistickym postojem vuci infiltraci kurzivnich ryst. Hlavnimi
predstaviteli tohoto konzervativismu jsou benediktinské, premonstratské
a predevsim pak cisterciacké klastery.3?

S jistou davkou obezietnosti je tedy mozno fici, Ze se na konci 13. stoleti
v listinném pismu jiz pIn€ prosazuje kurziva. Nelze ovSem a priori tvrdit, Ze
zaujala vylucné postaveni mezi pismy diplomatického materialu. Stale se
v obdobi poslednich Premyslovci setkdvame s gotickou diplomatickou mi-
nuskulou a pfechodnou gotickou diplomatickou polokurzivou. Tyto formy
se uplatiiovaly predevsim v klasternich skriptoriich, v jejichz duktu se jesté
na pielomu 13. a 14. stoleti objevuji nekteré¢ archaické prvky. Mezi hlavni
predstavitele téchto dekadentnich myslenek se fadi cisterciacky tad, jehoz
pismo bylo v mezinarodni odborné literatufe jiz n€kolikrat analyzovano,
predevsim v8ak pouze na poli rukopisném.40

Nyni se tedy dostavam k vlastnimu jadru této kratké staté, totiz ke shrnu-
ti zakladnich ryst ,,cisterciackého duktu“. Z dosavadniho vyzkumu opie-
ného o kritickou analyzu pisma listin Sesti cisterciackych klasterti vyplyva
nékolik signifikantnich poznatkt. Cistercidcky duktus je predevsim cha-
rakterizovan, urcitym misoneistickym postojem vici pronikani kurzivnich
prvkd. Soucasné s tim povazuji za dilezity Cinitel typizace cisterciackého
duktu ptsobeni knizniho stylu na pismo diplomatického materialu. Dale
1ze po dikladném kolacionovani s papeZzskymi pisemnostmi*! slavnostnich

36 Existenci oslavanského skriptoria ve druhé poloving 13. stoleti prokézali Saa Dusko-

va a Vladimir Vaskd v CDB V/4. Ed. S. Duskova — V. Vasku. Pragae 1993, s. 36.
37 CDB VII/5. Ed. D. Havel. Brunae 2011, s. 68; dale Havel, D.: Listinné pismo.

s. 93.

38 MZA Brno, E9 Cisterciacky Brno, sg. P 46; MZA Brno, E6 Benediktini Rajhrad, sg.
Eg1s5.

39 Patkova, H.Ceskd.s. 123-124.

40 Glorieux — De Gand . T,: Manuscrits cisterciens; Fleischer, A.: Ziester-

zienserabt und Skriptorium.; Tabor, D.: lluminacje.

4 Battelli, Iulio: Acta pontificum. In: Exempla scripturarum edita consilio et
opera procuratorum bibliothecae et tabularii Vaticani, fasc. III, apud Bibliothecam
Vaticanam 1933; Brackmann, Albert: Papsturkunden. Berlin — Leipzig
1914; Foerster, Hans: Urkundenlehre.Bern 1951; Pflug — Hartung
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forem*2 hovofit o ¢aste¢ném preneseni nékolika kurialnich prvka do pisma
cisterciackych pisart. Na individualizaci cisterciackého duktus se rovnéz
podstatnou mérou podilela dekadentni forma lutySské kaligrafie a v nepo-
sledni fad¢ i archaické atributy pisma. N¢které z vyse popsanych znakt také
koresponduji s primarnimi prvky v této dob¢ jiz archaické diplomatické
minuskuly, jez byla vychozim pismem papezskych listin, ve 13. stoleti jiz
velmi ovlivnénych gotickym stylem.

Vsechny niZze popsané znaky cisterciackého duktu dokladam na osmi
uvedenych listinach:
A.12. 5. 1270, Tisnov:*3 Opat ebrassky, ondiejovsky, griinhainsky a vele-
hradsky urovnavaji spor mezi tiSnovskym klasterem a plebanem ve Vémy-
slicich.
B. 19. 3. 1274, Rozmberk:** Bratfi Jindfich a Vitek z Rozmberka potvrzuji
klasteru patronatni pravo na kostel v Raabu v Dolnim Rakousku.
C. 11. 4. 1275:%5 Albert z Lachsendorfu prodava konventu Svatého kiize
statky v Dornbachu a Pfaffstettenu.
D. 24. 12. 1286, Viden:*® Albrecht, knize rakousky, bere klaster Heiligen-
kreuz pod ochranu a potvrzuje vSechna jeho prava a svobody.
E. 20. 4. 1287:47 Puta z Potenstejna, Oldfich z Tieble, Sob&hrd z Litic aj.
pronaseji vyrok ve sporu plaského klastera s bratry Lupoldem z Oplot a Bo-
huném.
F.22.7.1290:*8 Budivoj z Isenberku prodava plaskému klasteru panstvi
Ledce.
G.22.7.1292, Zelovice:# Kadold z Miroslavi ustupuje na zadost tety Dy-
mudy a oslavanskych sester Margarety a Anezky od sporu s oslavanskym
klasterem o lan ve vesnici Miroslav.

von, Julius: Specimina selecta chartarum pontificum Romanorum I-II. Stuttgart
1885-1887.

Slavnostni formy pisemnosti papezské kancelafe jsou zde mysleny slavnostni privile-
gia a litterae cum filo serico.

43 MZA Bmo, E10 Cisterciacky Predklaster{ u Tisnova, sg. Y 11 5; CDB V/IL, s. 212—
213,¢.611.

44 (Cisterciacké opatstvi Vyssi Brod, sg. 108/I1; CDB V/II, s. 284-285, ¢. 656%; Fontes
rerum Austriacarum (= FRA) 23, ed. Mathias Pangerl. Wien 1865, FRA XXIII, s. 25—
26, ¢. 20.

45 Zisterzienserstift Heiligenkreuz, Urkunden, Sub dato; FRA XI/1, s. 195-196, ¢. 212.
46 7Zisterzienserstift Heiligenkreuz, Urkunden, Sub dato; FRA XI/1, s. 252-254, ¢. 279.
47 NA Praha, AZK, i. &. 632; RBM 11, s. 605, &. 1406.

48 NA Praha, AZK, i. ¢ 634; RBM 11, 5. 649, &. 1508.

49 MZA Brno, E9 Cisterciacky Brno, sg. P 49; RBM 11, s. 683, ¢. 1585.
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H. 1292:59 Blud a Jindfich z Pfibora obnovuji darovani patronatniho prava
kostela v Ptibote a lesti v okoli velehradskému klasteru.

Knizni sloh se vyznacuje predevsim uspotadanosti pismového obrazu,
ktery striktné dodrzuje osnovu fadku a okraje listd. Leckdy jsou pak tako-
véto fadky vyznaceny inkoustem, jindy pouhymi vpichy. V abeced¢ se ten-
to knizni styl projevuje zkracovanim zejména dolnich dotaznicovych délek,
které¢ viibec nebo jen minimaln¢ piesahuji zakladni linku fadku. Nejmarkant-
néji se tento jev projevuje u liter ,,f, viz listina B, . 2 ,,fratres* ﬁ‘“,
a dlouhého ,,s*. ——

vvvvvv

e

vykonn¢;jsi instituce tehdejsi doby inspirovala mnohé kancelate ¢i jednot-
livé pisaiské individuality, nejinak tomu bylo i v pfipad¢€ pisafu cisterciac-
kého tadu. Po ditkladné kolaci papezskych a cisterciackych pisemnosti lze
tici, ze cistercké osobnosti piejaly vice ¢i méné Sest elementarnich znaku:
prodlouzené horni dotaznicové délky, smycky na koncich hornich dotaz-
nicovych délek, osobité ,,g*, v horizontdlni roviné protazenou horni cast
nékterych liter, vS§eobecné zkracovaci znaménko v podobé jednoduché ¢i
dvojité smycky a ve dvou piipadech i mostovité ztvarnéni ligatury ,,st.
Siln¢ prodlouzené horni dotaznicové délky jsou zachovany v listinach D
a F. Oba pisaii se vyznacuji vertikaln¢ predimenzovanymi hornimi dfiky,

viz D, f. 1 ,,Austrie® }» , F, ¥. 4 ,progenitoribus* r , pravé

tak charakteristickymi pro kurialni minuskulu uzivanou v papezské kance-
lafi.

Také ozdobné smyc¢ky na koncich hornich dotaznicovych délek byly pie-
neseny ze slavnostnich forem papezskych pisemnosti. Tento prvek plnil
pouze estetickou funkci, nikoliv jako v pfipadé funkénich smycek, jejichz
primarnim ukolem bylo vyhotoveni litery jednim tahem. Takovym atribu-
tem také disponuje napf. velehradska listina na obrazku H, t. 4 ,,fructus*

w' , & tisnovska ruka, A, ¥. 1 ,,Ebra“ Bﬁ )
: 4
4

3
Typicky tvar spodniho bfiska grafému ,,g rovnéz nélezi k charakteristic-

kym rystim cisterciackého duktu. Spodni biisko pismene ,,g* tvoti horizon-
talni tah vlevo ukonceny oblouckem vpravo dolti. Z horizontalniho tahu

50 MZA Brno, E7 Cisterciaci Velehrad, sg. E 4; RBM 11, s. 688-689, ¢. 1599; Jak jiz
uvadi Havel, D.: Listinné pismo. s. 94, vznikla tato listina na ,,vy$§im cister-
ciackém foru®, jejimz pisafem byl ¢len cisterciackého fadu, nikoliv vSak reprezentant
velehradského skriptoria.
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dale vystupuje diagonalni tah smétujici k hornimu biisku, 4, t. 6 ,,gracia“

— -
W . Vukazce E, t. 1 ,,vestigium* %, si lze vSimnout

dalsi vyvojové etapy spodniho biiska litery ,,g“, kdy je u této progresivnéj-
§i formy vytvofena spojnice obloucku s vodorovnym respektive diagonal-
nim tahem, ¢imz bylo dosazeno tzv. dvojité smycky. Tento element se
do cisterciackych listin dostal patrné z papezskych pisemnosti. Zde se s timto
tvarem setkavame jeste v 70. letech 13. stoleti. Béhem nasledujiciho desetile-
ti, pravdépodobné pod tlakem gotického kurzivniho pisma, z papezské kan-
celafe definitivné vymizel. Pocatky jeho uzivani v cisterciackém pismu spa-
daji tedy pied toto datum, snad jiz do 1. poloviny 13. stoleti.

Do kaligrafického duktu se bezpochyby také fadi horizontalni protazeni
vpravo koncovych liter zejména koncového kulatého ,,s%, viz C, . 10

. L — v .. [
,,dominus‘ -0‘15"‘: , a t“ E, . 6 ,promisit* #” . Tento
Yi's =

horizontalni tah primarné slouzil k vyplnéni okraje fadku, aby nevznikala
prazdna mista na jejich koncich. Pisaf se timto pravdépodobné snazil o kon-
solidaci celkového pismového obrazu. Fakultativné lze tento jev spatfit
u koncovych liter nejen na okraji, ale i v jiném prostoru fadku, napt. D, 1. 7

,gratas ami; . Ovsem 1 zde sledoval autor jediny cil, totiz vyplnéni
—

celé sife fadku. Jak je patrné z obrazku D ve slové ,,gratas®, velmi Casto se
horizontalni tah ohybal, ¢imz byl vytvofen oblouc¢ek. U vySebrodského

pisate, B, f. 9 ,suis“ ‘qo , je mozno sledovat silné stocent,

kterému jen velmi malo schazelo k uzavieni, a tim k vytvoreni smycky. Dosti
neobvykle se pak jevi protazeni koncového kulatého ,,s° u oslavanského,

viz G, t. 2 ,kadoldus* ta&&ﬂ pripadné plaského pisaie, F, . 3

mincultis“ = 3 . Pro tyto individuality je typické vertikalni protazeni

smérem dolti u horniho obloucku koncového kulatého ,,s“. Tim byla vytvo-
fena spojnice s linkou fadku. Plasky pisat vsak neukoncil tah na lince, ale
pokracoval dale, zalomil jej a vedl pod napsané slovo. Podobné ztvarnéni
aplikoval rovnéz na dal$i grafémy vlastni abecedy, prevazné pak na litery
s dolni dotaznicovou délkou. Pomoci takto sjednocenych horizontalnich
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tvarli konsolidoval pismovy obraz a zaroven dosahl jedine¢ného kontrastu
mezi horizontalnimi a vertikalnimi tahy. Oslavansky pisaf pak pivodni

prohnuti smérem nahoru pienesl také na dlouhé ,,s, G, . 1 ,,nisi* “:‘;? .

Posledni dva prvky povazuji za nejcharakteristi¢téjsi rysy papezskych
pisemnosti. Jedna se o mostovité spojenti liter ,,s* a ,,t* a zvlastni podobu
vseobecného zkracovaciho znaménka ve formé ozdobné smycky. Jiz Fran-
tiSek Spurny>! poukazuje na piivod tohoto atributu v cisafskych a papezskych
listinach a za iniciatora tohoto tizu v plaském skriptoriu na prelomu 12./13.
stoleti povazuje notafe Rapotu. Stejné jako v papezskych pisemnostech mi-
zeme 1 v diplomatickém materialu cistercké provenience uvést dveé varianty
vSeobecného zkracovacitho znaménka. Prvni v podobé dvojité

smy¢ky se nachazi na obrazku E, ¥. 1 ,,nomine __ £ . Z plaského prostie-
now
di je mozné rovnéz dolozit i druhy typ charakterizovany jednoduchou
smyckou, F, t. 2 ,nostram* /q' . Fakultativné se tato forma vyskytuje v ukaz-
mam
ce D, 1. 1 ,gratia“ . S mostovitym ztvarnénim ligatury ,,st* se setkame
napf. ve vysebrodské listin€ B, . 7 ,,nostri* _'{l_g’j_h'[_“

Papezska kancelar zanechala v cisterciackém pismu velmi dilezité stopy,
ovSem nebyla jedinym Cinitelem, ktery ovlivnil tento zvlastni styl. Podstat-
nou merou k jeho utvareni prispél taktéz unikatni duktus, spise tedy jeho
dekadentni forma, luty$ské kaligrafie.32 Staré copovité pretrhavani protaze-
nych hornich dotaznicovych délek zde nahradily trnové vybézky ¢i vybou-
leni. Velmi dasledné jej zachovava pisai z Heiligenkreuzu, D, t. 6

,,Cysterciensis* G&M‘nﬁ , ¢izklastera Plasy, E, . 1 ,,presentem* ,nf .
P
- ¢ =

Jisté novum pfinesly nékteré cistercidcké individuality, které dokonce toto
vybouleni ptenesly z vertikalni do horizontalni roviny. Fakultativné se ten-
to rys vyskytuje na vSeobecném zkracovacim znaménku, D, f. 6

S g purny, Frantisek: Skriptorium plasské. Netisténa diplomova prace. Brno 1950,

s. 24-26.

52 Stiennon, J.: L Ecriture. passim.
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»conventum® ~= . Dolozit jej lze i na horizontalnim protazeni
Conuenm,
horniho obloucku koncového kulatého ,,s“ v listiné B, f. 13
-
»Aprilis* -

Aby byl zkompletovan vycet cisterciackych atributli, nesmime zapome-
nout na archaické minuskulni vzptimené ,,d*, jez je na konci 13. stoleti po-
stupné vytlaCovano uncialnim, pro kurzivni raz pisma Iépe vyhovujicim

,»d“. U plaského pisate, F, t. 1 ,,de* lt , ma tato reminiscence predeslého

obdobi ve vyvoji latinského pisma monopolni zastoupeni. Sice ne v tak hoj-
ném poctu jako v piedeslé ukazce, ale i u mnoha jinych cisterciackych in-
dividualit se pfinejmensim epizodicky tato modifikace ,,d* také objevuje,

napi. G, t. 1 ,,perdunt® a;wc[mq .
Kaligraficky duktus cisterciackého pisma navic podporuje zvlastni bles-

kovité zvinény tvar zkracovaciho znaménka ,,er, ktery nejednou prechazi
i na zkratku pro ,,us“. Obé formy zachovava pisat velehradské listiny

H, 1. 3 litteras™ Lﬂﬂg—s, f. 5 ,,omnibus‘ d’ . Tento jev je zastoupen

1 u tiSnovské, A4, t. 11 ,,huius®, guj , C1 heiligenkreuzské ruky, D, t. 1

,universis‘ i

Z ukazek a z nich ziskanych znak je tedy zfejmé, Ze se cisterciacké
pismo pohybuje predevsim v oblasti kaligrafického zpracovani listin. Tento
jev je dan skutecnosti, ze tviirci listin byli zaroven i pisafi rukopist, proto
se v pismu diplomatického materidlu setkavame s projevy pisma knizniho.
Dle mého nazoru se v listinném pismu cisterciackého fadu projevuje jista
konzervativnost vii¢i pfejimani novych zbéznych prvki. Navic se cister-
ciacti pisafi snazili do vSech svych pisemnosti zakomponovat takové prv-
ky, které by jesté vice podpoftily estetickou stranku pisma. Inspiraci jim
v tomto sméru poskytla kancelat svatopetrského stolce, taktéz znama svym
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konzervativnim postojem>3 a dekorativnim zpracovanim pisemnosti. V cis-
terciackych textech se také objevuji vlivy dekadentni luty$ské kaligrafie,
ktera stejné€ jako prave cisterciacky duktus v gotickém pismu byla vyhrané-
nym lokalnim typem diplomatické minuskuly. Prave jeji atributy, na konci
13. stoleti jiz povazované za archaické, se do tohoto duktu promitly. Podle
toho, co bylo vySe feCeno, je zifejmé, Ze se cisterciacké pismo opira o tii
zakladni pilife. O pismo papezské kancelate, lutySskou kaligrafii a zejména
o knizni atributy, které jsou zvyraznény estetickym citénim jednotlivych
individualit. Rysy, o kterych se domnivam, Ze vystihuji vlastni podstatu cis-
terciackého duktu, se v§ak mohou nachazet i v listindch jiné provenience.
Avsak pravé kombinace vsech téchto znakii spolecné s estetickym citénim
cisterciackych pisaf je unikatni. OvS§em ani cisterciacky fad nemohl vééné
do listinného pisma. S nariistem pisemnosti museli zcela jist¢ i z praktic-
kych divodu piistoupit k uzivani rychlejsiho uzitkového pisma.

V neposledni fad¢ je tieba jeste fici, ze cisterciacky duktus nikdy nebyl
zamyslen jako vyhranény typ pisma, se svymi pravidly a umyslem Sifit se
po Evropé. Slo spise o estetické vyjadieni pisaii cisterciackého fadu, kteii
ke svému projevu vyuzili predevs§im archaickych prvki, ¢imz vytvofili ten-
to zvlastni, lehce umélecky zpracovavany typ listinného pisma.

ZISTERZIENSER DUKTUS IN DEN URKUNDEN AM ENDE
DES 13. JAHRHUNDERTS

Der Beitrag beschiftigt sich mit der Frage des besonderen Stilschreibens der zisterzi-
ensen Individualitdten. Die Problematik des zisterziensen Duktus in den Urkunden ist ein
unerforschenes Gebiet, im Gegensatz von den Buchschreiben, von denen wurde es schon in
einigen Publikationen abgehandelt. Dieser besondere Stil hat iiber damalige Situation hin-
ausgegangen, die hat in der Urkundenschrift geherrscht. Am Ende des 13. Jahrhunderts hat
sich die Kursivschrift sehr stark durchgesetzt, die wurde gerade in der zisterziensen Skrip-
toria untergedriickt, um die dsthetisches Gefiihl des zisterziensen Schreiber zu behauptet.

Wichtige Bestandteile der zisterziensen Duktus waren die Einschldge, die haben aus ei-
nigen verschiedenen Richtungen gestammt. Wesentliche Aufgabe bei der Formgebung des
charakteristischen Stiles hat papstliche Kanzlei gespielt, vor allem hier verwendete diplo-
matische Minuskel, danach auch leichte transformiere Form des luttischen Duktus, aber
vornehmlich die Merkmale der Handschrift, die wurden mit dem #sthetischen Gefiihl der
Einzelindividualititen.Schon an der Wende des 13. und 14. Jahrhunderts dieser konserva-
tiven Duktus ist vor progressiven gotischen diplomatischen Kursivschrift zurtickgewichen.

53 Okonzervativnim postoji papezské kancelafe hovoii rovnéz Huscava, Alexander: De-

Jjiny a vyvoj nasho pisma. Bratislava 1951, s. 224.
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