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Anotace:

Piispévék sleduje podminky a proces vzniku antroponym intertextového charakteru na
zakladé znalosti, pfedstav jedinct lingvokulturniho prostoru o fenoménu kultury. Ukazuje
na piikladech ruskych, ¢eskych a némeckych publicistickych texti uziti a fungovani{ antro-
ponym intertextového charakteru v jednom lingvokulturnim prostoru i sémantické piekle-
nut{ vice takovych lingvokulturnich prostorti.
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Abstract:

The article deals with conditions and process of formation of intertextual anthroponyms,
based on knowledge and visions about culture phenomenon of individuals in
a linguocultural area. It illustrates with examples of Russian, Czech and German journa-
listic texts the use and workings of intertextual anthroponyms in one linguocultural area as
well as semantic bridging of more linguocultural areas.
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Intertextualita je vdé€nym a vyhleddvanym pfedmétem zkoumdni jazyko-
védct i badatelt literarnich; presto se jednd o fenomén, ktery neni doposud zcela
jasné definovdn a popsdn, coZ se projevuje i v nejednotném pojmenovani tohoto
jevu. Tradice zkoumdni intertextuality (intertextu, intertextovosti) vychazi z teo-
rie Julie Kristevy, kterd svlij vyklad predstavila v Sedesatych letech minulého
stoleti v prostfedi skupiny Tel Quel (Kristeva 1978: 69). Jak sama k této teorii
uvadi, opird se jeji zkoumadni intertextu pfevdzné o vysledky badani Michaila
Michailovice Bachtina, konkrétné o jeho teorii dialogicnosti (rus. [mamormd-
Hocts). V zdkladu této teorie stoji ,,distinkce na jedné strané sebe, na druhé stran¢
(n¢koho) jiného, (toho) druhého, atedy také vlastniho a ciziho® (Hoffmannova
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1997: 34). Kristeva vsak teorii o dialogu rozpracovava a vztahuje ji mj. na kazdy
text, ktery je podle ni vystavén jako mozaika citatd, kazdy text je absorpci a trans-
formaci jiného textu a informace se da ¢ist minimaln¢ ve dvojim smyslu (Kristeva
1972: 348). V tomto moment¢ Kristeva nerozliSuje, zda se jedna o text umélecky,
tedy literarni dilo, nebo o béZné vypovédi, za coz byla jejf teorie kritizovana jako
prilis Sirokd a mélo specifikovana.

Pro praktické zkoumadni intertextuality je takové Siroké pojeti tohoto jevu
nevhodné. Proto zcela pfirozené¢ vznikd hledisko uzsi, které stavi na vztahu
konkrétniho textu k jinému konkrétnimu textu (popi. konkrétnim textim). Prave
druhy pohled na problematiku intertextuality je ve velkém mnoZstvi piipadl
zakladem pro zkoumdni jednotlivych textl. Na tomto misté je také nutné
zdliraznit, Ze v pfinejmensim evropském aredlu je intertextualita chdpana nejen
jako vztah text — text (resp. autor — ¢tenar), ale v podstaté i jako vztah text — Zanr
(srov. napft. teorie G. Genetta, A. Zachové, M. Gtowinského, resp. ]. Homolace)

Tradi¢né se tedy o intertextualité pojednava jako o vztahu mezi texty, pfede-
v§im literdrnimi, ovSem nelze vynechat ani texty publicistické, v nichZ intertex-
tualita hraje vyznamnou roli — i kdyZ v mnoha piipadech odli$nou, nez je tomu
u texttl uméleckych. Intertextualita je Casto umysIné a zfejmé oznacCena a vyuzita
mnohdy aZz k manipula¢nim d¢elim konkrétniho publicistického textu (Kolarovi-
¢ova 2009).

Nelze také prehlédnout fakt, Ze nejen ucelené textové oddily, ale i mnohem
mensi jednotky textu mohou v sobé ve zhuSténé formé nést intertextovou infor-
maci — hovofime o podstatném jméné vlastnim, v naSem piipadé pak konkrétné
o antroponymu s redlnymi denotaty'. Otdzka tedy zni: kdy a za jakych podminek
miZzeme hovofit o vzniku antroponyma jako intertextové jednotky?

Neni cilem aneni ani moZzno poustét se zde detailnéji do odpovidajici
analyzy intertextu, zaméfime se jen na sémanticky status vlastnich jmen intertex-
tového charakteru. Pokud vyjdeme z teorie vlastntho jména, ma takové kromé
jinych funkei i funkci identifikovat a lokalizovat dany objekt (Srdamek 1999).
Jakékoliv takové antroponymum (sredlnym denotitem) ma svij referent
a oznacuje konkrétni osobu redlného svéta. Je moZné hovofit o viastnosti antropo-
nyma — toto vSak je$té nemlZe oznaCovat nic z toho, co stoji vné textu. Naproti
tomu vlastni jméno intertextového charakteru lze chdpat pfinejmensim dvojim
zpusobem: sice ma stdle vztah ke svému referentu, uz ho ovSem neidentifikuje
tak, jak popsdno vyse, nybrz odkazuje a ukazuje na situace referent obklopujici
atato skutecnost se promitd do textu (vztah text — redlnd situace, ev. situace
zachycend v textu).

! Zkoumini vlastnich jmen jako jednotek intertextového charakteru vychdzi z ruské teorie
precedentnosti J. N. Karaulova. OvSem i v ¢eském nebo némeckém prostiedi najdeme
jednotlivé snahy o popsani takovych jmen, tfebaZe nejsou vZdy nazyvéana ,intertextovy-
mi‘ — napt. u P. Stockera nebo R. Grenarové.
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Vznik antroponyma intertextového charakteru je podminén existenci
prostiedi, které lze definovat kulturnéhistoricky, jazykové, geograficky apod.: ve
vétsiné piipadl se jednd o aredl vymezeny politickou hranici a jazykem. Nazy-
vejme tento prostor kulturnim prostorem (lingvokulturnim prostorem). Jedinec,
Zijici v takovém prostiedi, prochdzi nutné procesem socializace, kdy se zacleniuje
do spolecnosti. Kromé osvojeni si zdkladnich ndvykd, orientace v zdkladnich
spolecenskych normich a hodnotach ¢i stanoveni socidlni role, si takovy jedinec
osvojuje i matetsky jazyk a ziskdvd zdkladni poznatky, nejprve pohledem svych
rodict a pozdé&ji na zdkladé vzdélavani. Postupné se seznamuje s jevy nachazeji-
cimi se v jeho kulturnim prostoru, ty se stdvaji soucdsti jeho povédomi o okolnim
svété. K tomuto povédomi pozdéji velmi pfispiva dalsi vzdélani a ,,obecny roz-
hled”. V kulturnim prostoru se tedy shromazd’uji vSechny znalosti o prostfedi,
které jedince kulturniho prostoru obklopuji, je to souhrn vSech moZnych ptedstav
o fenoménu kultury.

Profesor Gudkov vy¢lenuje ve svém rukopisu o mezikulturni komunikaci
centrum a periferii kulturniho prostoru. V centru se soustfed’uji takové jevy, které
jsou ,,majetkem” vétSiny (teoreticky vsSech) jedincti kulturniho prostoru. A nao-
pak, na periferii se vycleniuji jednotlivé jevy, které maji vyznam jen pro jednoho
¢lena kulturniho prostoru, pfipadné pro tzkou skupinu jedincd kulturniho pro-
storu. Predstavy jednotlivych nositelt kultury jsou vsSak rtiznorodé a proto i kul-
turni prostor je riznorody a tim nestabilni, nicmén¢ pravé z jeho centra se mohou
rekrutovat intertextovd antroponyma (I'yakos b. d.). S velmi podobnymi terminy
pracuje i I. V. Zacharenko; ve své teorii zdUraznuje slovo védomi (rus. co3Hanue),
nebot’ kulturni prostor existuje dle ni pravé ve védomi Cloveka (3axapenko in
Bpunesa 2004).

Je pochopitelné, Ze pouhé uvédoméni si znalosti jedinct kulturniho prostoru
nemuze pro vznik antroponym intertextového charakteru stacit. Je podminén
i mirou ,,prodiskutovanosti* (Bachtin, 1980): ¢im vice se o referentu daného
antroponyma (resp. o situaci referent obklopujici) ho vo 1, tim vice pfechazi
tato informace do povédomi jedinct kulturniho prostiedi; ostatné i zakladatel rus-
kého pojmu precedentnost (rus. npeueaestHocTs) J. N. Karaulov, ktery se zabyva
intertextudlnosti menS$ich textovych i netextovych jednotek a jejich odkazy nejen
k pretextu, nybrZ ik situacim, stanovuje jako jednu z podminek vzniku Siroce
chdpaného precedentniho/intertextudlniho textu jeho opakovany vyskyt v dis-
kurzu jazykové osobnosti (Kapaynos 1987: 216). Kromé toho hovoii Karaulov
10 ,,nadosobnostnim* (rus. cBepxJMIHOCTHBIN) charakteru takového textu, tzn.,
Ze md tentyZ vyznam pro toho ¢i ono jedince kulturniho prostoru z hlediska infor-
mativniho i emociondlniho (tamtéz). Takovou mnozinu ,,prodiskutovanych* texti
(situaci) nazyva Gudkov i Zacharenko shodné¢ kognitivni zdkladnou, resp. jadrem
kulturniho prostoru. Tento jev méd za ndsledek ito, Ze se v povédomi jedincii
daného kulturniho prostfedi mtze pojeti v nasem piipad¢ antroponyma uloZit
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nakonec jako invariant, ktery je sémanticky stabilni a srozumitelny (v idedlnim
ptipadé v§em) jedinctim kulturniho prostiedi. Z této mnoZiny vstupuje antropony-
mum do procesu komunikace ,,publicista — ctendf publicistického textu* jako
intertextova jednotka.

Uved’'me si ndsledujici ptiklady pro ruské, ¢eské a némecké prostiedi pro
lepsi pochopeni takového invariantu:

Hemywvr 2comoswi omnpasums 3a pewemxy «HMeana I poznoco» (titulek) /[...]
Jenom [Jemvsanioxa, nomyuusuieco nposzeuwje «Mean Ipo3uviii», 3anumaemcs
HeMeyKutl KomMumem no pacciedoganuio npecmynienuil Hayucmos (PUAH, 11.
11. 2008).

Novinovy ¢ldnek informuje o byvalém dozorci v nacistickém koncentraénim
tabote, ktery poslal na smrt desitky tisic Zidi. Média mu piisoudila piezdivku
Ivan Hrozny — jednd se tedy o antroponymum intertextového charakteru; neza-
jima nds totiZ jiz referent samotny, nybrz jen Cast jeho osobnosti, krutd povaha.
Pravé tento charakteristicky povahovy rys ruského vladce ma v povédomi jedincii
daného kulturniho prostfedi natolik silnou pozici, Ze podnitil vy¢lenéni v antro-
ponymu invariantnitho sému Ivan Hrozny = nelidsk4 krutost.

Novy Masaryk ani Havel neprijdou. Do boje s korupci se musime pustit sami
(titulek; Lemur, studentsky portdl Masarykovy univerzity, 1. 5. 2012).

Zprava o kondni debaty na prdavnické fakult¢ Masarykovy univerzity
o korup¢nich kauzich a potirdni korupce vyuZivd antroponym intertextového
charakteru ihned v nejsilnéjsi pozici publicistického ¢ldnku, a sice v titulku (srov.
napf. KoctomapoB — Bypuxosa 1994). Antroponyma ,Masaryk“ a ,,Havel* jsou
v tomto piipadé referenci spravedlnosti, popi. boje za spravedlnost, spravedlivého
rozhodovéni a jedndni, a to i politického; nehledé na to, nakolik miZe byt pro
toho ¢i onoho jedince Ceského kulturniho prostoru takové reference z hlediska
historie diskutabilni, ve vét§inové spolecnosti je chdpana prave takto, je stano-
vena jako vét§inovy invariant, a proto miZe byt uzita ve vySe uvedeném smyslu.

Gefiihlt wie Schumacher? Zahlreiche Unfiille auf der A9 — Fahrer zu schnell
bei Regen” (podtitulek; Nordbayern, 22. 7. 2012).

Jméno zdvodnika Formule 1 je v némeckém prostfedi ¢asto sklofiovdno, sim
zavodnik se stal nejoblibeng&j$im sportovcem v anketé Die Besten z roku 2004.
PonévadzZ je se zdvodem spojen neodmyslitelné, je pro némecké kulturni prostfedi
taktka jeho synonymem; tato skute¢nost pak dala vzniknout invariantnimu sému
(Michael) Schumacher = rychlost, rychld (nékdy aZ zbésild) jizda.

Mnozinu intertextovych invarianti vSak nelze omezovat pouze na jeden
lingvokulturni prostor, tim spiSe ne v dneSnim globalizovaném svété: média
spojuji svét, rozsifuji a formuji poznani ¢lovéka — povédomi a pfedstavy o feno-
ménu kultury se prelévaji do jinych kulturnich prostorti a mohou tak byt srozumi-

2 Citili se jako Schumacher? Cetné nehody na A9 — fidici jeli v desti piili§ rychle.
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telné jedincim pfinejmensim dvou kulturnich prostord, v idedlnim piipad¢ pak
v§em homo sapiens. Tak je tomu i u n€kterych vyse uvedenych piikladt, kdy na
zéklad¢ spole¢né historie, geografické blizkosti apod. 1ze pfedpokladat, Ze jedinec
Ceského kulturniho prostoru dobfe porozumi intertextové informaci vyvolané

13

antroponymy ,,Schumacher* a ,Ivan Hrozny“, tfebaZe uZiti takovych antroponym
jako intertextové jednotky nebude Castéjsi nez jednotek, které se rekrutuji piimo
z domdciho kulturniho prostoru. Vyse fe€ené dokazuji néasledujici piiklady publi-
cistickych text:

PFi psani SMS by naboural i Schumacher (titulek, zpravodajsky server CT,
30. 6. 2012; 8éf FAI vyuZivd Schumacherovy popularity k propagaci bezpecnosti
provozu na silnicich).

Vysmdty cunik jezdi jako Schumacher (volnoCasovy server crazycafe.cz,
2012 — bez dalsiho casového urceni).

Rikali mu Ivan Hrozny: Nacistickd bestie se sméje ddl (titulek) [...] Izraelsky
nejvyssi soud ale o pét let pozdéji rozsudek zrusil, nebot se nepodarilo prokdzat,
Ze ,, Ivan Hrozny* byl opravdu Demjanjuk (Blesk, 12. 5. 2011; zde se jedna o vol-
ny pieklad stejné zpravy, jak uvedeno vySe u ruského prostiedi, pravdépodobné
ze stejného zdroje. Pti pfekladu bylo antroponymum ,,Ivan Hrozny* v textu pone-
chéno jako spravné fungujici intertextova jednotka).

Stejné tak jedinec némeckého kulturniho prostoru pochopi konotaci, kterou
vyvolava antroponymum ,Havel v ptivodnim ¢eském prostiedi, jak je patrno
z nésledujici ¢4sti publicistického textu:

Derzeit kann nur jedem Politiker geraten werden, sich solche Personen wie
Vaclav Havel genau anzuschauen, deren Leben und Gedankenentwicklungen
studieren3,' blogovy server mentalnet.de, 18. 12. 2012, o Viclavu Havlovi jako
o ,,poslovi® politické etiky).

Ci jiny ptiklad, kdy jedinec ruského kulturniho prostiedi bude vnimat antro-
ponymum intertextového charakteru ,,Schumacher* podobné jako jedinec v Ces-
kém a némeckém kulturnim prostedi:

Houemy Kaszaxcman oboenan Ykpauwy, xax I[llymaxep cmapyio kisauy,
Forbes, 10. 10. 2012; o ekonomickém programu IRO).

V rezervodru intertextovych invariantl existuji i takovad antroponyma, ktera
napii¢ kulturnimi prostory vyvoldvaji v komunikaénim procesu stejné konotace,
a to i bez ohledu na to, z jakého kulturniho prostoru vysly — maji mezi invarianty
nejstabilnéjsi pozici. V jistych ptipadech jiz n€kteti badatelé hovofif o ,,antropony-
mech-symbolech®, tj. o takovych jednotkdch, u kterych lze znat pouze vysledek
procesu symbolizace a ptipady jejich uziti (srov. Pavelka 1998) — teoreticky neni

nutné si v takovém piipadé¢ uvédomovat vztah k pretextu, resp. ptivodni situaci

3 Nyni Ize kazdému politikovi jen poradit, aby se podival zblizka na takové osoby jako
Viclav Havel, aby studoval jejich Zivot a mySlenky.
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referent obklopujici. Tim se vSak ocitdime u tématu ustdlenych spojeni, metafor,
frazeologie, které je nazirdno z hlediska intertextuality nejednoznacné: mezi
takova antroponyma patii napt. ,,Sisyfos* (ve spojeni sisyfovskd prace / ném.
Sisyphusarbeit / rus. cm3udoB tpyn), ,,Damokles” (ve spojeni Damokliv mec /
ném. Damoklesschwert / rus. JlamokioB Med); nicméné v této mnoZzin¢ bychom
nasli i antroponyma ,,Einstein®, ,,Napoleon®, ,,Mozart* aj., kterd mohou byt uZita
pravé jako symboly tspéchu, geniality, mistrovstvi svého oboru atd., bez toho
aniZ by mluv¢f ¢i adresat museli zndt bliZe situace referent obklopujici, resp. Pre-
text (tedy ve vyrazech typu mysli si, Ze je Einstein €i spojenich jako napoleonov-
sky komplex, kterd byvaji uZivana ,,automaticky*).

Pokud ovSem uvaZujeme takovd jména jako védomé intertextové jednotky,
privadi nds vyse uvedené k dal§imu specifiku antroponym intertextového charak-
teru — eventudlni viceznacnosti invariantu, kterd musi byt dale specifikovana, jak
uvedeme na pifkladu jména rakouského skladatele Wolfganga Amadea Mozarta.
Odhlédneme nyni od jeho prvotni identifika¢ni funkce a budeme toto antropony-
mum nazirat ihned jako intertextovou jednotku: pokud vyslovime samotné jméno
»Mozart“, mohou vzniknout u jednotlivych jedinct kulturniho prostoru (prostori)
ruzné konotace: zdzracné dité, genialita, mistrovstvi v oboru, jedine¢nd hudba,
konkrétn{ dilo, které referent charakterizuje, ale i mistni uréeni (Rakousko, Salz-
burg) apod. U nékterych jmen totiZ miZe byt prostiedi obklopujici referent jména
vyrazné zarovenl na nékolika drovnich a tyto trovné se pak chovaji jako sémantic-
ké slozky invariantu s rozdilnou intenzitou.

Z vyse teceného plyne, Ze samotné antroponymum intertextového charakteru
,Mozart* nemize nést zadanou (nikoliv vSak Zadnou!) intertextovou informaci,
nebot’ reminiscence pifjemce se bude zaklddat na osobni zkuSenosti, vzdélani,
ptredstavach o referentu jména apod. Teprve po zasazeni antroponyma do souvis-
losti publicistického textu, tj. pfi uziti antroponyma v komunikaénim procesu,
vznikd Zadany vztah:

Maly pianista hraje jako Mozart, ale preferuje rock’n’roll* (MF Dnes, 25. 2.
2010).

je titulkem k novinovému ¢ldnku, ktery informuje o devitiletém pianistovi;
uZiti antroponyma ,,Mozart* v pfirovndni odkazuje k mimotddnému hudebnimu
nadéni skladatele a vznik4 tak asociace o mimotfddném hudebnim nadéni chlapce.
V jiné form¢é¢ mize byt antroponymum ,Mozart“ vnimano jako reference na
mimotéadny talent obecn¢:

Olomoucky Mozart vodi mi¢ i po tréninku (MF Dnes, 31. 10. 2009, o fotba-
listovi Tomasi Hofavovi).

Nicméné sam pripustil, Ze odchod triadvacetiletého ,,fotbalového Mozarta*“
v lété je vysoce pravdépodobny (Blesk, 26. 1. 2004, o fotbalistovi Tomasi Rosic-
kém).

30



OPERA SLAVICA, XXIII, 2013, 4

Legenddrnimu Waldnerovi vikaji Mozart, ale vdznou hudbu rdd nemd (MF
Dnes, 28. 6. 2009, o hraci stolniho tenisu Janu Ove Waldnerovi).

Dalsi odkaz mtize ukazovat na vzezieni skladatele, jak to doklad4 néasledujici
¢ast ¢lanku z doby krize holandské vlady arozporu mezi krdlovnou Beatrix
a odptrcem isldmu politikem Geertem Wildersem:

Damals (2007) galt der Mann mit der hellblonden Mozart-Haartolle noch
als Aussenseiter (Die Zeit, 4. 9. 2010).

V neposledni fadé mlZe mit antroponymum intertextového charakteru
~Mozart“ roli odkazu zemé&pisného nebo ¢asového urceni:

A amo u ecmv npecnogymas Kiaccuka — He MOIbKO pYCCKas, HO U e6poneli-
ckasi, He moavko Yatikosckuti u Ilpoxogves co Cmpasunckum u Lllocmaxosuuen,
no u Moyapm ¢ bemxogenom, bpamcom u Manepom (HezaBucumas razera, 24. 9.
2008).

Taxoe moocno npedcmasums moavko 60 8pemena Moyapma (M3Bectus, 14.
7.2008).

Mimo jiné ndm tyto piiklady ukazuji na to, jak v sobé antroponyma intertex-
tového charakteru koncentruji zhus$ténou informaci, kterou by bylo jinak nutné
pomoci delSich vétnych konstrukci vysvétlovat.

Na tomto misté je nutné zminit jeSté jinou vlastnost antroponyma intertexto-
vého charakteru — Gasovou omezenost. Zidné z antroponym intertextového
charakteru nemd neomezenou ¢asovou platnost, naopak, antroponyma intertexto-
vého charakteru vznikaji a zanikaji s tim, jak se méni povédomi jedinct kultur-
niho prostedi o referentu jména a situacich ho obklopujicich. MiZe se tak dit na
zdklad¢ generani vymény, divody mohou byt i médni, marketingové apod.
(srov. napt. Pavelka 1998, I'ynkoB) Pred nékolika mésici dochdzelo k masivni
propagaci knih severskych autord, kterd byla pravdépodobné strategicky vyvola-
nou reakci na uspé$ny prodej knih Joa Nesbg. Jo Nesbg, roddk z Osla, se prosla-
vil hlavné diky celosvétové tsp&sné krimisérii Harry Hole. V Ceské republice se
stal popularnim svymi romany Nemesis a Pentagram (oba Kniha Zlin 2011), jeho
knihy jsou jedny z nejproddvangjSich — podil na tom mé nejen jeho nesporny
talent, nybrz i zminénd masova reklamni kampan. Za velmi kritkou dobu se
dostalo antroponymum ,,Nesbg* do centra ¢eského kulturniho prostoru a ziskalo
zastupny vyznam (resp. se stalo invariantnim): ,,Nesbg“ je synonymem — jedno-
duSe feceno — dobré detektivky (snad lze i dodat severské). Toho hbité vyuZil
velky prodejce knih na ¢eském trhu pro reklamu jiné knihy, romanu Neviditelny
Mari Jungstedtové, expresivné nazyvané ,kralovna §védské detektivky* (Casopis
Edge), a zminénym knihkupcem na reklamnich plakatech oznacené jako ,.Nesbg
v suknich® (kvéten 2012). D4 se vSak ptfedpoklddat, Ze za né¢jakou dobu médni
severskd vlna opadne a antroponymum ,,Nesbg* ztrati svou referen¢ni schopnost,

* Tenkrit jests platil tento muZ s blond’atou mozartovskou vinou za outsidera.
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nebo bude srozumitelné jen uzkému kruhu recipientl. Je nasnadé€, Ze naopak
nékterd jména intertextového charakteru maji del§tho trvani neZ jména jind, jak
jsme jiz uvedli vyse.

Zavérem se pokusme shrnout poznatky a odpovedét tak na otdzku, kdy a za
jakych podminek za¢ina byt antroponymum s redlnym denotdtem nazirdno jako
intertextovad jednotka, kterd miiZe byt nasledné¢ uZita v komunikaénim procesu
mezi publicistou a ¢tendfem. Pfedpoklady pro vznik antroponyma jako intertexto-
vé jednotky jsou:

— existence vymezeného kulturntho prostoru, ve kterém se shromazd’uji
predstavy o fenoménu kultury jedinct takového prostoru; tyto predstavy se
mohou od sebe odliSovat. K témto pfedstavdm (povédomi, znalostem) samoziej-
mé patfi iosoby redlného Zivota, které jsou identifikovdny vlastnimi jmény,
a situace je obklopujici.

prodiskutovanost* situace (situaci) obklopujici referent antroponyma.
Opakované ,,prodiskutovani* situace zpusobuje trvalejsi pronikdni do povédomi
jedinct kulturniho prostoru, vytvareni a formovani pfedstav. Antroponymum
oznacujici referent a situace ho obklopujici se pfesouvd stile vice do stfedu
kulturniho prostoru (silnd pozice) a dile do jeho samotného jadra (kognitivni
zakladna), odkud se miZe rekrutovat jako antroponymum se zastupnym charakte-
rem a invariantnim smyslem: poté muiZe prechdzet do komunikacniho procesu
jako intertextova jednotka. Bude totiZ splnéna podminka intertextuality ve vztahu
autor — Ctendf, asice uZiti takové jednotky v textu (v publicistice védomé)
a uspéSné deSifrovani reference Ctendfem, to vSe na zdkladé stejného povédomi
0 mnozin¢ antroponymickych invariantl platnych pro dany kulturni prostor. Diky
geografické, historické blizkosti kulturnich prostord i globalnimu charakteru
svéta vSak vySe popsané Casto pfesahuje hranici pouze jednoho kulturniho pro-
storu. Antroponyma intertextového charakteru vSak nejsou na vzdy trvajici,
vznikajf a zanikaji spolu se zménami povédomi jedincti kulturniho prostoru (pro-
stort).

— uZiti antroponyma intertextového charakteru v kontextu publicistického
textu je duleZitou podminkou pro pochopeni spravné konotace. Pro n¢kterd antro-
ponyma intertextového charakteru je typicka referenéni viceznacnost.
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