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JAN GANOVSKY

SIDLISTNi AREAL Z OBDOBI POPELNICOVYCH POLI
V BRNE-KOMINE

Studie vznikla na zaklad¢ zpracovani velaticko-podolského sidlisté na katastru méstské ¢asti Brno-
-Komin, které bylo archeologickym vyzkumem prozkoumano v roce 2006. Z né¢j pochazi keramika,
mazanice, kamennd industrie, kosténa a parohova industrie, ktera byla vyhodnocena z 29 sidlistnich
objektll. Na zaklad¢ ziskanych vysledkd bylo sidlisté zatfazeno do stupinidt HA2 az HBI1 relativni
chronologie doby popelnicovych poli, platné pro moravské prostiedi. VEtsi pozornost je vénovana
rozsahlému hliniku spadajiciho do stupné HB1, ktery byl na zkoumané lokalité nalezen. Takto roz-
mérné hliniky se v sidlistnim prostfedi KSPP nevyskytuji ¢asto.

doba bronzova — kultura stfedodunajskych popelnicovych poli — sidlisté¢ — keramika — Morava

An Urnfield Period settlement area in Brno-Komin. The study is based on the analysis and eva-
luation of a Middle Danube Urnfield Culture settlement in the cadastral territory of the Brno-Komin
city district, which was archaeologically examined in 2006. The excavations at the site yielded po-
ttery, clay daub, lithic industry, and bone and antler industry from 29 settlement features. Based on
the results obtained, the settlement was dated to phases HA2 to HB1 within the relative chronology
of the Urnfield Period applied to Moravia. Special attention has been paid to an extensive clay pit
falling within the HB1 phase, which was unearthed at the site. Clay pits of such large dimensions
are not common in settlements of the Middle Danube Urnfield Culture.

Bronze Age — Middle Danube Urnfield Culture — settlement — pottery — Moravia

1. Uvod

Tato studie vznikla na zaklad¢ obhajené bakalaiské prace (Ganovsky 2009),
v ramci niz byl zpracovan archeologicky material z mladsi a pozdni doby bron-
zové, pochazejici ze zachranného archeologického vyzkumu v poloze , Nivy*
na katastru brnénské meéstské ¢asti Komin v roce 2006. Vyzkum, ktery byl vy-
volan stavbou kruhového objezdu, probéhl pod vedenim pracovnikl z Ustavu
archeologické pamatkové péce Brno, v. v. i. Pfi ném byly odkryty celkem tfi
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na sebe navazujici plochy. Za zaptijceni materialu a cenné rady pfi jeho zpra-
covani dékuji predevsim D. Parmovi, vedoucimu vyzkumu a autorovi nalezové
zpravy (Parma 2006b). Mapové podklady k situaci na plochach byly vytvotreny
a poskytnuty D. Vitulovou.

2. Lokalizace a geomorfologie nalezisté

Sidlistni areal se nachazi jihovychodnim smérem od stiedu méstské cas-
ti v trati ,,Nivy“. Poloha lezi na spraSovém navr$i o nadmotské vysce 220m,
které se mirn¢ svazuje do prostoru svratecké nivy, o priblizné zemépisné Siice
49°13°3.436°N a délce 16°3337.663“E (Parma 2006D).

Z geomorfologického hlediska poloha spada do Kohoutovické vrchoviny, ktera
je soucasti Brnénské vrchoviny jako vychodni periferie Ceské vysociny. Reliéf byl
formovan ¢etnymi elevacemi, na jejichz okrajich protezaly mistni toky hluboka
udoli. Sledované tizemi se zkonsolidovalo béhem hercynské orogeneze. Podlo-
zi vrchoviny je tvofeno proterozoickymi horninami krystalinika moravosilezika
brnénského masivu. V jejim nadlozi jsou nasledné ulozeny sedimentarni horni-
ny paleozoického stari. Na trovni dnesniho povrchu lezi kenozoické sedimenty
v podob¢ Stérkopiskli a sprasi. Smérem k jihovychodu se vrchovina pfetvorila
v rovinatou otevienou oblast tvofenou piedevs§im terciérnimi sedimenty, které se
zde vytvotily v prib&hu alpinské orogeneze (Demek — Mackovcin eds. 2006, 228).

3. Historie vyzkumi

Sidlistni aredl je znadm jako lokalita s archeologickymi nalezy jiz od 30. let
20. stoleti, a to souvislosti s nalezy keramickych fragmentt z Ruského vrchu, na-
lezejicich do starsiho stupné€ popelnicovych poli (Salas — Stuchlik 2011, 279-280),
594). Do literatury byl katastr uveden ve spojitosti s vyzkumem probihajicim
na pocatku 60. let 20. stoleti a keramickymi fragmenty z obdobi neolitu (7ichy
1962). V prubéhu vyzkumu bylo nalezeno né¢kolik sidliStnich jam (jejich pocet
neni specifikovan) ve sténach nepravidelného soujami. Nalezy pochazeji z kultu-
ry s linearni keramikou (déle jen LnK) ze staré¢ho neolitu. Pfi novych stavebnich
pracich, v ramci vystavby rodinnych domk ¢. p. 70-86 v roce 1973, byly uci-
nény nové poznatky o osidleni v dobé bronzové. Archeologického vyzkumu se
ujal J. Rihovsky, ktery keramické fragmenty zafadil do kultury stiedodunajskych
popelnicovych poli (dale jen KSPP). Dle jeho tsudku pattila velaticka keramika
do mladsiho stupné HA2 (Rihovsky 1974).

Na jafe roku 1979 se archeologlim naskytla dalsi jedine¢na prilezitost k pro-
zkoumani této oblasti v souvislosti s vystavbou sidlisté. Asi 500m zépadné
od plochy, ktera byla prozkoumana v roce 2006, byly objeveny celkem tfi objek-
ty. Ve vyplnich objektt €. 1 a 2 byly nalezeny stiepy mohylové kultury, ve vyplni
tietiho pak stiepy LnK (Geislerovd — Hladky 1981; Cizmdrova 1982).
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Historie osidleni a vyvoje obce Komin od stfedovéku az po soucasnost je zpra-
covana v monografii, ktera vysla v roce 2006 (Jan a kol. 20006).

4. Postaveni sidlisté v ramci brnénského regionu

Brnénska kotlina pfedstavovala jiz od pravéku geomorfologicky velmi roz-
manité izemi, které ¢loveék vyhledaval pro vhodné podminky k usedlému zivotu
(Podborsky 1992). V severozapadni ¢asti region tvori kopcovity terén, ktery je
souhrnné oznacovan jako Brnénska vrchovina. Prostor Brna je roz¢lenén na cel-
kem Sest mikroregionil, a to dle dvou hlavnich fek (Svratka a Svitava) a jejich
mistnich ptitokt (Salas 1996, 167).

Kominsky mikroregion, do néhoz spada popisovana osada, lezi severozapad-
n¢ od stfedu mésta Brna (obr. 1) a nese nazev podle mistniho potoka, ktery je

[ Hranice vyzkumu
[] sednotiivé méstsks éasti Brna
® Lokalita

Obr. 1. Brno-Komin, poloha ,,Nivy“. Lokalizace zachranného vyzkumu z roku 2006 (mapovy
podklad podle http://geoportal.gov.cz).
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v soucasné dob¢ ukryt pod obytnou zastavbou (Parma 2006b). Vzhledem ke zvy-
Sené hustote osidleni vice na vychod od osady smérem do dnesniho centra mésta
lze uvazovat o urcité izolovanosti tohoto mista, a to diky bazinatym prostoram,
které se tahly jihovychodné od Kozi hory smérem k ficce Ponavce; tento bazi-
naty terén zlstaval neosidlen a zaroveit mohl slouZit jako pfirozena bariéra pred
moznymi vpady neptatel (Salas 1996, 201, obr. 2; Salas — Stuchlik 2011, 279).

Sidlisté se nachazelo v mirné depresi mezi dvéma elevacemi v podobé Kozi
hory a Ruského kopce, které predstavovaly pfirozenou prekazku a soucasné ho
ukryvaly pfed moznymi zraky vetielct. Jako potencionalni zdroje pitné vody
slouzily osadé¢ dva toky — Kominsky potok, tekouci asi 500 m zapadn¢ od sidlis-
té, a feka Svratka, jejiz tok je avsak polozen dale. Proto se soudi, ze hlavni zdroj
vody predstavoval pravé Kominsky potok (Parma 2006b). Svratka byla v dob¢
bronzové hlavni komunikacéni tepnou, diky niz probihala ¢ila #i¢ni doprava a ob-
chod.

Se zivotem v osad¢ je neodmyslitelné spojeno také pohibivani. M. Salas (2011,
279-280) uvadi dv¢ az tii mozné nekropole pattici k sidlisti. Ty podle dochova-
ného hrobového inventare nebyly soucasné.

V prostoru Kozi hory je piredpokladano diky vhodnym podminkam vysinné
osidleni. Podrobn¢jsi popis brnénské aglomerace v dob¢ popelnicovych poli na-
bizeji prace M. Salase (1996, 165-203; Salas — Stuchlik 2011, 229-318).

5. Archeologicky vyzkum v roce 2006

V roce 2006 byla naplanovéana vystavba kruhového objezdu a komunikace
na ulici Hlavni. Tomu z vétsi ¢asti predchazel zachranny archeologicky vyzkum,
ktery probihal v letnich a podzimnich mésicich té¢hoz roku. Vyzkum provedli pra-
covnici Ustavu archeologické pamatkové péée Brno, v. v. i., jmenovité D. Parma,
M. Lecbych, M. Prichystal a K. Viska. Vyzkumné prace se sousttedily na celkem
ttech odkrytych plochach. Na nich byly zachyceny a odkryty sidliStni objekty
datované do kultury s LnK, kultury nalevkovitych pohart (dale jen KNP), KSPP
a novoveku. Objekty z obdobi LnK a KSPP byly rozptyleny po celé zkoumané
plose (obr. 2). Zajimavosti zUstavaji tfi odkryté plidorysy nadzemnich staveb,
orientované ve sméru JZ-SV na plose I. Odkryté ptidorysy pattici kultuie s LnK
ve vychodni ¢asti plochy I nelze povazovat za soucasné, a to kvili postaveni
jejich stavebnich jam. V jedné ze sloupovych jam (K 585) byl nalezen kostrovy
hrob (K 800) jedince v poloze vsedé. Dalsi relikty nadzemnich staveb spadajici
do obdobi staré¢ho neolitu byly odkryty v severovychodni ¢asti plochy III. Na-
opak sidlistni objekty KSPP se koncentrovaly piedevsim na plose III, kde byla
zachycena jizni a pravdépodobné i severni hranice rozsahlého hliniku. Zapad-
ni a vychodni hranice dale pokra¢ovala mimo zkoumanou plochu. Délka tohoto
soujami odpovidala bezméala 28 m, hloubka nékterych jam dosahovala az 2,5m.
Vetné dvou vyse popisovanych pravékych komponent, které na plochach do-
minuji, byly také odkryty dva objekty (599 a 629) nalezejici do starsiho eneolitu
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(KNP). Objekty byly v superpozici s mlad$imi i star§imi objekty. Pii vyzkumu
bylo také zachyceno novoveké osidleni v podobé dvou objektd (K 501 a 640).
Celkova situace vyzkumu tedy byla stratigraficky slozitd, navic ¢asti jednotlivych
ploch byly jiz ¢astecné poskozeny zemnimi pracemi v disledku pozdniho ohlase-
ni archeologickych nalezl a struktur (Parma 2006b).

6. Popis archeologickych objektti z doby KSPP

Na tfech zkoumanych plochach bylo celkem odkryto 154 objektl sidlistniho
charakteru. Ptes polovinu z nich tvoti kilové, ptipadné sloupové jamy, predsta-
vujici ¢tyfi rozpoznatelné nadzemni kilové stavby. Do obdobi KSPP spada cel-
kem 29 objektd. Vétsinu z téchto objektt tvori sidlistni jamy (24 objektt), vyja-
dieno procentualné 82,76 %. Interpretace zbyvajicich objekti je nasledujici: dveé
zasobni jamy, dvé pravdépodobné nory, dvé rozsahlejsi soujami a jedna kulova
jamka ve vyplni s nalezy ramcové datovatelného materialu do KSPP. Podrobné;jsi
vycet objekti viz tab. 1.

Cislo Rozméry (m) i
. Plocha [—; . Poznamka
objektu Délka | Sirka | Hloubka
512 | 1,5 | 0,75 0,4 prozkoumana polovina; ptidorys ovalny; profil vano-

vity; stény Sikmé; dno ploché; interpretace: sidlistni
jama; nalezy 96/04-116/1 a 2; datace: obecné KSPP;
kontext 116

520 0,85 - 0,2 prozkoumana polovina; ptidorys kruhovy; profil vanovity;
stény Sikmé; dno ploché; interpretace: kilova jamka; na-
lezy 96/04-124/1 a 3; datace: obecné KSPP; kontext 124
555 I 1,4 1,2 0,3 prozkoumdn cely; pGdorys ovalny; profil vanovity; stény
Sikmé; dno ploché; interpretace: sidlistni jama; nélezy
96/04-161/1 a 7; datace: obecné KSPP; kontext 161
556 I 1,8 - 0,5 prozkouman cely; pldorys nepravidelné kruhovy; profil
hruskovity; stény pfimé a konkavni; dno ploché; inter-
pretace: sidlistni jdma; ndlezy 96/04-162/1 a 14; datace:
podolska faze KSPP; kontext 162

573 1,7 - 0,4 prozkoumana ¢ast; ptidorys nepravidelné kruhovy; profil
ve tvaru , U stény pfimé; dno ploché; interpretace:
sidlistni jama; nalezy 96/04-180/1 a 26; datace: obecné
KSPP; kontext 180

575 ? ? 0,55 | prozkoumana ¢ast; padorys kruhovy; profil vakovity; sté-
ny Sikmé; dno ploché; interpretace: sidlistni jdma; nalezy
96/04-182/1 a 13; datace: obecné KSPP; kontext 182
582 I 2 - 0,25 |prozkoumdana polovina; pldorys kruhovy; profil
ve tvaru ,U“ stény pfimé; dno ploché; interpreta-
ce: sidlistni jama; nalezy 96/04-189/1 a 23; datace:
obecné KSPP; kontext 189
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Cislo
objektu

Plocha

Rozméry (m)

Délka

Sitka

Hloubka

Poznamka

584

1,2

0,65

prozkoumana polovina; padorys kruhovy; profil vako-
vity; stény Sikmé; dno ploché; interpretace: sidlistni
jama; nalezy 96/04-195/1 a 13; datace: obecné KSPP;
kontext 195

588

1,45

0,33

prozkoumana ¢ast; ptidorys ovalny; profil vanovity; stény
Sikmé; dno ploché; interpretace: sidlistni jama; nalezy
96/04-199/1 a 5; datace: obecné KSPP; kontext 199

593

2,1

1,8

0,6

prozkoumana polovina; plidorys nepravidelné ovalny;
profil nepravidelny; stény Sikmé a konvexni; dno ploché;
interpretace: sidlistni jama; nélezy 96/04-205/1 a 70;
datace: velaticka faze KSPP; kontext 205

596

1,1

0,75

0,25

prozkoumadna ¢ast; pldorys ovalny; profil vakovity;
stény Sikmé; dno ploché; interpretace: sidlistni jama;
nalezy 96/04-212/1 a 2; datace: obecné KSPP; kon-
text 212

598

28

2,5

prozkoumadn v fezech; ptdorys nepravidelny; profil
nepravidelny; stény nepravidelné; dno nepravidelné;
interpretace: hlinik; nalezy 96/04-215/1 a 561; datace:
podolska faze KSPP; kontexty 215, 221, 222,232 a 236

600

1,2

prozkoumana polovina; padorys kruhovy; profil vako-
vity; stény Sikmé; dno ploché; interpretace: sidlistni
jama; ndlezy 96/04-217/1 a 35; datace: podolska faze
KSPP; kontexty 215, 217, 221, 222,232 a 234

601

4,3

1,15

prozkoumdna cast; padorys nepravidelny; profil ne-
pravidelny; stény Sikmé a konvexni; dno nepravidelné;
interpretace: hlinik?; nélezy 96/04-218/1 a 155; datace:
velaticka faze KSPP; kontext 218

603

1,2

1,3

prozkoumdna cast; pldorys nepravidelné kruhovy;
profil ve tvaru ,U“; stény pfimé; dno konvexni; inter-
pretace: sidlistni jama a soucast hliniku ¢. 598; nélezy
96/04-220/1 a 9; datace: obecné KSPP; kontext 220

604

18

1,45

prozkoumdna &ast; pldorys?; profil vakovity; stény
Sikmé a konkavni; dno ploché; interpretace: sidlistni
jama a soucast hliniku €. 598; ndlezy 96/04-221/1a 33;
datace: obecné KSPP; kontexty 221 a 222

609

1,9

0,9

prozkoumana ¢ast; pldorys nepravidelné ovalny; profil
vakovity; stény pfimé a Sikmé; dno ploché; interpretace:
sidlisni jdma a soucast hliniku ¢. 598; nélezy 96/04-
223/1 a 23; datace: obecné KSPP; kontext 223

611

2,25

1,4

0,3

prozkoumana polovina; plidorys nepravidelné ovalny;
profil vanovity; stény konvexni; dno ploché; interpre-
tace: sidlistni jama; nélezy 96/04-225/1 a 18; datace:
superpozice LnK a obecné KSPP; kontext 225

612

1,65

1,6

0,25

prozkoumdn cely; pudorys nepravidelné ovélny; pro-
fil misovity; stény konvexni; dno ploché; interpreta-
ce: sidlistni jdma; nalezy 96/04-226/1 a 41; datace:
podolska faze KSPP; kontext 226
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Cislo
objektu

Plocha

Rozméry (m)

Délka

Sitka

Hloubka

Poznamka

616

14

1,3

prozkoumana ¢ast; padorys?; profil stupfiovity; stény
pfimé a konvexni; dno ploché a stuprovité; interpre-
tace: sidlistni jama; nalezy 96/04-230/1 a 4; datace:
obecné KSPP; kontext 230

617

0,3

1,3

prozkouman castecné; pudorys ve tvaru ,U“; profil
stupnovity; stény pfimé; dno konvexni; interpretace:
pravdépodobné zvifeci nora; nalezy 96/04-234/1a 2;
datace: obecné KSPP; kontext 234

618

0,5

1,35

prozkouman castecné; pudorys ve tvaru ,U“; profil
stupnovity; stény pfimé; dno konvexni; interpretace:
pravdépodobné zvifeci nora; nalezy 96/04-235/1a 2;
datace: obecné KSPP; kontext 235

619

1,3

0,45

prozkoumana polovina; plGdorys nepravidelné kru-
hovy; profil vakovity; stény pfimé a Sikmé; dno plo-
ché; interpretace: sidlistni jama; nalezy 96/04-237/1
a 41; datace: obecné KSPP; kontext 237

628

1,3

prozkoumana polovina; pGdorys nepravidelné kru-
hovy; profil stupriovity; stény Sikmé a konkavni; dno
ploché a stupnovité; interpretace: zdsobni jama; na-
lezy 96/04-246/1 a 171; datace: obecné KSPP; kon-
texty 246, 247 a 288

637

1,2

1,1

prozkoumana polovina; pidorys nepravidelné oval-
ny; profil ve tvaru ,U“; stény pfimé a konkavni; dno
ploché a konvexni; interpretace: sidlistni jdma; na-
lezy 96/04-256/1 a 61; datace: velaticka faze KSPP;
kontexty 256, 291 a 292

638

1,7

0,6

prozkoumana polovina; plGdorys nepravidelné kru-
hovy; profil vakovity; stény Sikmé; dno ploché; in-
terpretace: sidlistni jama; nalezy 96/04-257/1 a 36;
datace: obecné KSPP; kontext 257

639

1,5

prozkoumana polovina; padorys kruhovy; profil va-
kovity; stény Sikmé; dno ploché; interpretace: sid-
listni jdma; nalezy 96/04-258/1 a 38; datace: obecné
KSPP; kontext 258

644

1,55

0,85

prozkoumana ¢ast; padorys nepravidelné kruhovy;
profil vakovity; stény Sikmé; dno ploché a konvexni;
interpretace: zasobni jdma; nalezy 96/04-263/1 a 23;
datace: obecné KSPP; kontexty 263, 294 a 295

645

1,65

0,65

prozkoumana ¢ast; padorys nepravidelné kruhovy;
profil vakovity; stény Sikmé; dno ploché; interpreta-
ce: sidlistni jdma; nédlezy 96/04-264/1 a 29; datace:
obecné KSPP; kontexty 264, 304, 305 a 306

Tab. 1. Brno-Komin, poloha ,,Nivy“. Vlastnosti sidliStnich objekttit KSPP. Podle Parma 2006b,

upraveno.
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6.1. Objekt ¢. 598

V jizni ¢asti plochy III se rozprostira rozsahlé soujami nepravidelnych propor-
ci a s nepravidelnym dnem, interpretované jako hlinik. Dosahoval délky takika
28 m, pri¢emz zapado-vychodni hranice o 25 m piesahovala zkoumanou plochu.
Hloubka hliniku dosahovala az 2,5m. Hlinik byl prozkouman n¢kolika fezy (A,
B,C,D,E, F, G, XaY). Ve vyplni fezil A az D byly rozpoznany dalsi objekty
(obj. €. 600, 603, 604, 609 a 616), které byly jeho soucasti. Severozapadni ¢ast
hliniku porusovala star$i eneolitickou sidlistni jamu (obj. ¢. 599). Z hliniku po-
chazi velké mnozstvi keramiky, mazanice, kosti a kamenného materialu. Na po-
vrchu této ¢asti plochy byla provedena detektorova prospekce, pii niz byl nalezen
jediny bronzovy fragment hrotu (Ganovsky 2009, 37).

Keramicky soubor z prevazné vétsiny tvori mensi keramické fragmenty, ojedinéle
také slepky ¢asti nadob nebo jejich profily. Celkovy pocet zlomkut ¢ini 3331ks
o hmotnosti 40,6 kg, coz predstavuje jednu polovinu z celkového poctu keramickych
fragmenti ze vSech vyzkumnych ploch. Koncentrace zlomkd je v jednotlivych fe-
zech dosti proménliva a pohybuje se od 15 do 790 zlomk. Je tedy na miste otazka,
jakou hustotu zaujimaji zlomky a hmotnost v jednotlivych vykopech soujami. Pro
zodpovézeni je vhodné znat jednotlivé rozméry fezl. Z jejich délek, Sifek a hloubek!
(v tab. 2 v tomto poradi) se vypocita objem, jenz je jednou z veli¢in potifebnych
ke stanoveni hustoty. Vypocitané hodnoty zavisi na velikosti jednotlivych fezu,
tudiz neodrazi vétsi ¢i mensi koncentraci fragmentarniho keramického materialu.
Vychodni ¢ast hliniku se nachazi v prostoru mirného svahu, kde byl material po-
stupné vlivem geologickych svahovych pochodii denudovan, a proto se v fezu Y
koncentrovalo pouze malé mnozstvi keramiky. Z tab. 2 Ize vycist, ze keramicky
material je v jednotlivych fezech rozptylen rovnomeérne.

Rez Rozméry Objem Pocet Hustota Hmotnost Hustota

(m) (m?) zlomkd (z1/m?) (g) (8/m?)
A 3,7x2x1,3 9,62 790 82 7903 821,51
B 3,4x2x2,3 15,64 492 31 6768 432,73
C 2x1,4%x1,2 3,36 277 82 4383 1304,46
D 3,5x1,2x0,4 1,70 152 89 3624 2131,76
E 2x2x1,35 5,40 490 90 8313 1539,44
F 2x2x1,2 4,80 298 626 5568 1160,00
G 2,2x19x%x1,5 6,27 197 31 2766 441,14
X 12x1,45%x0,8 13,92 619 44 1035 74,35
Y 13x1,45%x0,8 15,10 15 1 276 18,27

Tab. 2. Brno-Komin, poloha ,,Nivy*“. Objemové a hustotni zastoupeni zlomku v jednotlivych
fezech objektu ¢. 598.

Dna fezli nedosahovala stejnych hloubek, coz je dano charakterem objektu. Byla tedy stano-
vena stiedni hloubka podle profilu. Stejnym zpusobem tuto veli¢inu urcoval také D. Parma
(2009, 92).
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Zajimava je také otdzka objemu zkoumané casti soujami. Pro vypocet byl hli-
nik rozdélen na dvé obdélnikovita télesa, ze kterych byl objem vypocitan: prvni
téleso ma Sitku 3,55m, délku 19,32m a hloubku 1,3 m, druhé téleso Sitku 21 m,
délku 18,3m a hloubku 1,3m. Vypocteny objem prozkoumané ¢asti hliniku tak
¢ini 588,8 m*. Je ale nutné fici, ze vypoctena hodnota je jen ptiblizna, u nejéasté-
ji se opakujici hloubky 1,3m bylo v nevyhovujicich podminkach prozkoumano
pouze 13 % objemu hliniku. Za predpokladu, Ze koncentrace materialu byla rov-
nomérné rozlozena i ve vychodni ¢asti, by byl pocet nalezenych zlomkl kerami-
ky navysen az sedmkrat.

Hlinik je na zakladé ptrevazujiciho materialu datovan do podolské faze KSPP
(podle Reineckeho relativni chronologie do stupné HB1). Vysoka fragmentarnost
keramiky je zptsobena dlouhodobéj$im vyuzivanim hliniku, ¢emuz nasvédcuji
také jeho rozmeéry.

Objekty €. 603, 604, 609 a 616, které jsou jeho soucasti, l1ze s nejveétsi pravde-
podobnosti datovat do stejného obdobi jako samotny hlinik, i kdyz jejich material
byl pfevazné obecné zarazen do obdobi KSPP z divodu nizké chronologické
vypovédni hodnoty materialu. V prvnich 40 cm od povrchu bylo ve vrstvach také
nalezeno mnozstvi stiepového materialu, SI nebo BI kultury s LnK. Ve vyplni
soujami byly postfehnuty také dva fragmenty kultury mohylové. Veskeré starsi
intruze se ve vyplni objevily kviili poruseni starSich kulturnich vrstev a ptiroze-

nym postdepozi¢nim procestim.
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Obr. 3. Detailni planky zachycenych ¢asti hlinikd. 1 — Brno-Komin; 2 — Modfice (podle podklada
P. Kose a D. Vitulové).
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Rozsahlé hliniky, resp. stavebni jamy, které byly sekundarné vyuzivany k ukla-
dani odpadu, jsou spiSe charakteristické pro starsi obdobi pravéku. Nicmén¢ neni
vyjimkou, Ze se Casto nachazi také v sidliStnim prostiedi kultury popelnicovych
poli, kde vSak nedosahuji takovych rozméri jako pravé v Brné-Kominé (srov.
Rl’hovsk)} 1982a, 29; Parma 2006a, 148; Hromadkova 2009, 45—46).

Hlinik pochazejicich z mladsi a pozdni doby bronzové je prozatim malo.
Z novgjsich vyzkumii zname podobné objekty na Moravé napt. na katastralnim
uzemi obce Topolany (okr. Vyskov), kdy byl pii archeologickém vyzkumu odkryt
rozsahlejsi hlinik (délka okolo 15m) patiici do starsi faze KSPP (Parma 2011, 50,
63—66, obr. 2). Dalsi hlinik byl nalezen na polykulturni lokalité na katastralnim
uzemi Modfic (okr. Brno-venkov), kde s mensimi pfestavkami probihaji inten-
zivni archeologické prace od devadesatych let az dosud. Tento hlinik se svymi
rozméry 31 x 23 m (dle Gstniho sd€leni D. Parmy, P. Kose a mapového podkladu
od D. Vitulové) nejvice priblizuje kominskému. Soujami z Modfic je datovano
do mladsi faze KSPP (Parma 2009, 89, 95, obr. 19). Dalsi analogii mtze byt
nepravidelny hlinik z Ivanovic na Hané, dosahujici délky 33 m, avSak spadajici
do stfedni doby bronzové (Parma 2011, 112, obr. 47; 114 a 117).

Jak se tedy na zaklad¢ nov¢jsSich vyzkumii ukazuje, rozsahla a nepravidelna
soujami jsou ve stfedodunajském kulturnim prostoru bézna i v mladsi a pozdni
dob¢ bronzové. Problematiku hlinikii v dob¢ bronzové shrnuje ve své dizertacni
praci K. Sabatova (2007, 74-75).

7. Keramika

Pro deskripci keramického souboru byla pouzita metodika a keramicky kod
vytvoteny K. Sabatovou (Sabatovd — Vitula 2002, 11-38). Novéji byl kod roz-
pracovan, upraven a publikovan D. Parmou (2011, 20—40). Keramicky soubor
sestava z 6321 zlomku a vazi 125,5kg. Je tvofen 582 slepky? a 1138 jedinci. Je-
dinci jsou tvofeni okraji, zdobenymi vydutémi, dny a samotnymi slepky. Nejvetsi
mnozstvi keramickému materialu bylo nalezeno ve vySe popisovaném objektu
¢. 598.

Ze vsech objektl, které byly na zakladé keramického materialu datovany
do obdobi KSPP, pouze objekty ¢. 556, 593, 598, 600, 601, 604, 612, 619, 628,
637, 638, 639 a 644 obsahuji reprezentativni soubor, a to na zakladé dostate¢né-
ho poctu zlomkd, poctu jedinct a hmotnosti. Minimalni hranice pro soubor bylo
priblizné 100 zlomkd a hmotnost 1000 g. Tato kritéria se odrazi ve vétsi fragmen-
tarnosti celého souboru. Zohlediiovan byl také vyskyt vyzdoby na keramickych
fragmentech a moznost pomoci fragment( urcit ptipadny typ nadob. Tento sou-
bor je tak predmétem nasledujiciho podrobnéjsiho popisu. Néktera data se mohou
s daty uvedenymi v bakalatské praci (Ganovsky 2009) lisit z ditvodu odlisného
zpusobu popisu fragmentarizace keramického souboru.

2 Za slepek je povazovan kus, ktery je tvofen alesponi dvéma zlomky.
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Cislo Pocet zlomkl | Celkova hmot- | Poéet jedinch
objektu v objektu nost zlomkii (g)
556 250 8247 47
593 585 19881 49
598 3025 34061 405
600 93 2479 32
601 353 10621 110
604 92 1440 23
612 268 8634 28
619 100 2011 35
628 563 18622 169
637 222 5881 56
638 108 2075 30
639 103 1854 31
644 85 991 20

Tab. 3. Brno-Komin, poloha ,,Nivy“. Hmotnost a pocet zlomk
keramiky ve sledovanych sidlistnich objektech KSPP.

V sidlistni keramice pfevazuje predevs§im uzitkova keramika, ktera je vice hru-
bozrnnd (HRK1) nez jemnozrnna (JZK1). Tato skutecnost se odrazila i ve sledo-
vanych objektech, kde HRK1 tvofi 3622 zlomkt a JZK1 2225 zlomka. Pievaha
hrubozrnné keramiky je dana hlavné nezdobenymi fragmenty, které tvofily veétsi-
nu nalezen¢ho materialu ve vyplni sidlistnich jam.
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Obr. 4. Brno-Komin, poloha ,,Nivy*. Zastoupeni hrubozrnné (HRK1) a jemnozrnné keramiky
(JZK1) vzhledem k tpravé povrchu ve sledovanych sidlistnich objektech KSPP.
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7.2. Uprava povrchu

Pro keramiku popelnicovych poli je typicka rozmanitd uprava vnéjsiho povr-
chu, podle kterého ji lze dobfe rozpoznat. Hlavnim znakem je zejména tuhovani
nadob. Timto zpiisobem je upravovana nadoba po celém obvodu anebo pouze
jeji ¢ast. Dal§imi Casto pouzivanymi technikami jsou lesténi, hlazeni, prstovani?,
ryhovani* a drsnéni.

Tyto druhy tpravy povrchu tak tvori zakladni charakteristiku. Na lokalité se
nejvice projevuje drsnény (1613 z1.) a lestény povrch (1603 zl.), tfeti nejpocet-
n¢jsi skupinu predstavuje keramika hladka (1173 zl.). Méné se pak objevuje ke-
ramika tuhovana (590 zl.) a prstovana (835 zl.). Nejmensi podil ve sledovaném
souboru ma keramika ryhovana (33 zI.).

Prstovany (obr. 7: 4), ryhovany (obr. 7: 1; 8: 5), drsny (obr. 7: 5; 12: 3) a také
¢astecné hladky povrch nalezi ptedevs§im hrubozrnné keramice sttednich az vel-
kych rozmért v podobé hrncovitych nadob, zasobnic, amforovitych zasobnic,
dvojkonickych nadob a mis. Naopak lestény (obr. 8: 2, 14, 15; 10: 11), z vétsi
¢asti hladky (obr. 10: 4, 10; 11: 6) a pfedevsim tuhovany povrch (obr. 8: 4, 8, 13;
9:3,4,7;10: 2, 3, 7; 12: 6, 8-10) charakterizuje zejména jemnozrnnou keramiku
mensich az stiednich rozméri v podobé osudi, misek, koflikt a hrnkd. Tato sku-
tecnost je také velmi dobfe viditelna v jednotlivych objektech.

Lesténi
27%

Drsnéni
28%

Ryhovani
1%

Prstovani
14%

Tuhovani
10%

Obr. 5. Brno-Komin, poloha ,,Nivy*. Zastoupeni tipravy povrchu v procentech
ve sledovaném keramickém souboru KSPP.

Prstovani na rozdil od zlabkovani jako zahloubeného vyzdobného stylu pisobi hrubym do-
jmem.

Ryhovani jako souvislou Gpravu povrchu nelze zaménovat s ryhami nebo ryhovanim coby
zahloubenymi vyzdobnymi prvKy.
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7.3. Vyzdoba

Ve vybraném keramickém souboru byla sledovana zahloubena a plasticka vy-
zdoba a mimo jiné také vyzdoba okraji. Na keramice se objevuji zejména ryté
dekoracni motivy nebo plastické aplikace. Keramické fragmenty a tvary nadob
jsou zdobeny bud’ jednim typem vyzdoby, nebo jejich kombinaci. Z celkového
poctu 6321 zlomkl se vyzdobné prvky vyskytly na 1205 zlomeich, coz pted-
stavuje piiblizné 20 %. Nejvice se na keramickém materialu vyskytovaly prvky
zahloubené vyzdoby (736 z1.). Plasticka vyzdoba (201 zl1.) a vyzdoba okraje (112
zl.) tvoii mensinovy podil. Na 156 zlomcich byla aplikovana kombinace vyse
zminénych druhii vyzdoby.
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Obr. 6. Brno-Komin, poloha ,,Nivy“. Pocetni zastoupeni zdobenych fragmenti ve sledovaném
keramickém souboru KSPP.

7.3.1. Zahloubena vyzdoba

Zahloubena vyzdoba je dalsim specifickym rozpoznavacim znakem kerami-
ky doby popelnicovych poli. Mezi ptevladajici prvky patii ryzky/ryzkovani,
které jsou Casto na keramice aplikovany v kombinaci se svazky vodorovnych/
podkovovitych ryh nebo vodorovnymi/svislymi zlabky (obr. 9: 3; 10: 2). Dal-
§im vyzdobnym prvkem, hojné se vyskytujicim, jsou dulky. Drobné dulky se
objevuji pfedevs§im na jemnozrnné, Casto tuhované keramice (obr. 8: 13; 9: 3)
nebo na vétsich hrubozrnnych keramickych tvarech (obr. 11: 3), jejichz povrch je
hladky. Nej¢astéjsi zahloubenou vyzdobu jsou zlabky/zlabkovani a ryhy/ryhova-
ni rizného postaveni (vodorovné, svislé, Sikmé, podkovovité nebo kruhové) nebo
v piipadé ryh soustiedénych do svazki (obr. 9: 1, 2). Zlabkovani a ryhovani tak
predstavuje nejvetsi podil na nalezenych keramickych fragmentech na lokalité
(obr. 7:1,2;8:8,10,13-15; 10: 2, 3, 7; 12: 9, 10).



SIDLISTNI AREAL Z OBDOBI POPELNICOVYCH POL{ V BRNE-KOMINE 183

7.3.2. Plasticka vyzdoba

Plastické prvky na keramice tvori reliéf. Vyzdoba sama o sob¢ jiz nepodava
jednoznacény chronologicky dtkaz o pfislusnosti ke kultute popelnicovych poli.
Z plastickych aplikaci se na fragmentech nejvice vyskytuji vy¢nélky (obr. 8: 3; 9:
10; 11: 8; 12: 5), které maji riizné postaveni (svislé a vodorovné). Mohou byt pro-
sté nebo zdobené (napf. obr. 11: 8). Vy¢nélky se mohou vyskytovat po celém téle
nadob. U vétsich amforovitych a zasobnicovych nadob, zejména v jejich spod-
nich ¢astech, jsou aplikovany zamérng, kvili lepSimu uchyceni pii prenaseni.

Podobného vzhledu jako vycnélky jsou slepa ouska, ktera jsou prosta (obr. 9:
4; 10: 8) ¢i zdobena provrtem/provrty, avsak ta jsou umisténa ve vrchnich partiich
téla, nejcastéji pod hrdlem.

Dalsi oblibenou plastickou aplikaci jsou tzv. listy, které se déli do n€kolika
skupin podle dal$i vyzdoby na nich. Cast&ji se objevovaly keramické fragmenty
s prstovanymi listami (obr. 7: 5; 12: 3, 5). V jednom pfipad¢ byla zaznamenana
také tordovana lista (obr. 8: 12) nebo lista prosta hranéna. Listy se nachazeji vy-
hradné€ na hrubozrnnych zasobnicovitych tvarech riznych rozméra.

Poslednim popisovanym prvkem plastické vyzdoby je hranéni na vnéjsi strané
nadob, tzv. fasetovani (obr. 9: 12). Tento vyzdobny prvek je typicky pro starsi
fazi KSPP. V mladsi fazi se objevuje ojedinéle nebo vibec (Rihovsky 1982b, 21).

7.3.3. Vyzdoba okraje

Posledni skupinou, sdruzujici zahloubenou a plastickou vyzdobu, je zdobeni
okrajti. Ve sledovanych objektech se nachazelo nejvice okraji zdobenych vniti-
nim vodorovnym hranénim (obr. 8: 1; 9: 6; 11: 2; 12: 7). V jednom pfipade,
konkrétné v objektu €. 598, byl nalezen okraj s vnitinim vicenasobnym hranénim
(obr. 8: 4) a taktéz v jednom piipad¢ v kombinaci s vnitinim tordovanim (obr. 9:
7). Tento vyzdobny prvek je spojovan predevsim s mladsim a pfechodnym stup-
ném velatické faze KSPP a se star$im stupném podolské faze KSPP.

Vodorovné hranéni na vnéj$im povrchu nadob (obr. 10: 11) se vyskytuje zejmé-
na u riznych typt misek ¢i mis. Na miskach to ovSem neni jediny druh vyzdoby.
Zatazeny okraj byva zdoben vnéj$im Sikmym zlabkovanim, tzv. tordovanim (obr.
10: 4). Obecné plati, ze takto zdobené misky/misy nemaji zadny chronologicky
vyznam, nebot’ tento vyzdobny prvek se vyskytuje v obou fazich KSPP a navic
pretrvava dale do doby halstatské.

V objektu ¢. 619 byly nalezeny dva fragmenty okrajii, na nichz bylo prstovani
aplikovano kolmo na okraj (obr. 12: 1, 2). Popisovany vyzdobny prvek ma pro-
zatim svou nejblizsi analogii na zachyceném sidlisti z doby popelnicovych poli
v Brn¢ - Hornich HerSpicich (Gdanovsky 2011, tab. XLIV: 1) a déale pak na dolno-
rakouské lokalit¢ Thunau am Kamp, kterou zpracovala D. Kern (2001, Taf. 174,
Lfm K 5).
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8. Keramické tvary

Keramika doby popelnicovych poli je, co se tvara tyce, velmi rozmanité a tvoii
osm zakladnich skupin (amforovit¢ nadoby, dvojkonické nadoby, misy/misky,
dzbanky, hrnky/salky, hrncovité nadoby, zasobnice a ostatni keramika — kolecka,
nabéracky apod.). Zakladni &lenéni vychazi z praci K. Sabatové (2007, 295-296,
obr. 143, tab. 41; Sabatova — Vitula 2002). Novéji bylo publikovano D. Parmou
(2011, 31-32, obr. 12, kod 12). Keramika ve sledovaném souboru je velmi frag-
mentarni, proto je z ni velmi obtizné urcit konkrétni tvar nadoby. Nicmén¢ dobie
citelné tvary vétSinou pochazi ze zachovalych okrajt, vétsich vyduti nebo profi-
14, které bylo mozno rekonstruovat. Celych nadob bylo ve sledovaném souboru
nalezeno celkem 16, tedy 16 jedincu, jez se skladaji z 52 slepkl a 226 zlomkd.
Vypocéteme-li procentualni podil zlomkti na moznost rekonstrukce nadob, z cel-
kového poétu zlomku jsou to pouha 4 %.

Nejveétsi pocet celych nebo zrekonstruovatelnych nadob pochazi z objektu ¢.
556 (Sest jedinci), ¢tyfi jedinci pochazeji z objektu ¢. 612, v objektu ¢. 593 byli
nalezeni tfi jedinci, dva jedinci v objektu €. 628 a jeden jedinec pochézi z objektu
¢. 598.

8.1. Amforovité tvary

Do této skupiny Ize zafadit $est jedincti. Zadny z nich se nedochoval v podobé
celého tvaru, ale pouze zlomkovité jako slepky. Povrch maji drsny nebo hladky.
V objektu ¢. 593 byla nalezena velkd amforovita zasobnice s plastickou liStou
zdobenou prstovanim, pfes ni je na rozhrani hrdla a vyduté umisténo paskované
ucho se tfemi liStami (obr. 7: 5). Vnéjsi povrch nadoby je zamémé zdrsnén kvili
lepsi manipulaci s nadobou. V tomtéZz objektu se také nasel fragment hrdla s ka-
lichovité rozevienym podhrdlim (obr. 8: 6). Fragment zcela jist¢ pochazi z am-
forovité nadoby. Pod hrdlem je patrny vodorovny vycnélek, povrch fragmentu
byl hladky. V objektu ¢. 598 byla nalezena horni ¢ast stitedné velké amforovité
nadoby s dvojici vnitiniho vodorovného hranéni (obr. 9: 6). Profil podhrdli ma
etazovity nabeh, povrch nadoby je hladky.

Ackoliv objekt ¢. 609 neni zahrnut do sledovaného keramického souboru, byla
v ném nalezena dvé netplna torza amforovitych nadob. V prvnim ptipadé se jed-
na o ¢ast vrchni a spodni vyduté (obr. 11: 3), kde na maximalni vyduti jsou mélké
dilky. Tento slepek je s nejvétsi pravdépodobnosti amforovita nadoba sttednich
az vétsich rozmérd. Ta je v prostiedi KSPP cizi a s jistotou lze fici, Ze pochazi
z kulturniho okruhu luzickych popelnicovych poli, kde se podobné nadoby cas-
to vyskytuji i s touto zahloubenou vyzdobou. Podobna nadoba pochazi napft. ze
Sehradic (Dohnal 1977, 138, obr. 528), podle plynulejsi profilace se dd usuzovat,
ze spada do mladsi faze KLPP. Druhou patrné amforovitou nadobou je fragment
okraje s vnitinim vicenasobnym hranénim (obr. 11: 2), u kterého po rekonstrukci
hornich partii téla bylo ziejmé, ze piivodné cela amforovitd nadoba méla tzké
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lahvovité hrdlo. Podobné je tomu i u zachovalého podhrdli z jiz sledovaného
objektu €. 612 (obr. 11: 5), u n¢hoz je okraj napadné vyhnut smérem ven. Ob¢
amforovit¢ nadoby lahvovit¢ho hrdla mély pivodné stfedni rozméry a hladky
vnéjsi povreh.

V objektu ¢. 628 (obr. 12: 6) byla nalezena stiedni ¢ast mensi amforovité na-
doby s jednim prostym paskovym uchem. Plivodné byla na rozhrani hrdla a vy-
duté umisténa patrn¢ dvé ucha. Cely povrch zachovalé ¢asti je z obou dvou stran
tuhovany.

Poslednim jedincem, kterého Ize oznadit jako amforovitou nadobu, je slepek
podhrdli z objektu ¢. 639 (obr. 12: 7). Okraj amforovité zasobnice je zdoben
vnitinim vodorovnym hranénim. Samotny okraj je vytazeny smérem ven. Profil
podhrdli je tak jako v pfipadé nadoby z objektu ¢. 598 etazovitého sklonu.

8.2. Dvojkonické nadoby

Jedinym pravdépodobnym zastupcem dvojkénickych nadob je jedinec z ob-
jektu €. 556 (obr. 7: 3). Protoze ale chybi horni ¢ast, mtze se jednat i o amforovi-
tou nadobu. Nadoba byla v dosti fragmentarnim stavu, ale po vytfidéni materialu
bylo ziejmé, Ze zlomky pochazeji ze stejného jedince. Podle zachovalého materi-
alu nebyla zdobena a m¢la hladky povrch.

8.3. Misy a misky

Do této skupiny spada celkem deset jedincii. Dva z nich byli nalezeni v po-
dobé celych nadob. Dva jedinci pochazeji z objektu ¢. 556. Prvni misa (obr. 7:
1) je prostého tvaru s paskovanym uchem pod okrajem a s ryhovanou upravou
na vné€j$im povrchu. Druhd misa (obr. 7: 2) je taktéz prostého tvaru s paskovanym
uchem pod okrajem. Jeji povrch neni nikterak upravovan, ale rovné dno ma vniti-
ni zahloubenou vyzdobu ve formé kruhovych zlabkd. Podobny nalez pochazi
z objektu €. 639 (obr. 12: 9), kde je také vnitini dno zdobeno timto typem zlabko-
vani, avSak vnitfni povrch je na rozdil od ptedchoziho tuhovany a u samotného
dna je naznak vklenuti dovnitf, tzv. omfalos.

Dalsi misa (obr. 8: 4) byla nalezena v objektu ¢. 593. Misa je opét prosta s ven
rozevienym hrdlem. Cely povrch je tuhovany, na vnitini stran¢ hrdla je patrné
vicenasobné vodorovné hranéni. Z objektu pochazi také fragment prosté misky
s dovniti zatazenym okrajem (obr. 8: 3). Pod okrajem je vy¢nélek nebo slepé
ousko, povrch misky je lestény.

Fragment okraje (obr. 8: 11), pochazejici z objektu ¢. 598, byl po kresebné
rekonstrukei urc¢en jako prosta misa hladkého povrchu.

V objektu ¢. 600 byly nalezeny dva fragmenty. Prvni zachovaly fragment s té-
méf celym profilem (obr. 10: 3) tvoii misku, jejiz vnéjsi i vnitini povrch je tuho-
vany. Pod okrajem je vodorovné zldbkovani ve formé ti zlabkti. Druhy fragment
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misy se zatazenym okrajem (obr. 10: 4) mé povrch leStény. Vnéjsi okraj je zdo-
ben Sikmym Sirokym zlabkovanim, tzv. tordovanim.

V objektu ¢. 601 se nasel fragment dovnitt zatazené¢ho okraje (obr. 10: 11).
Vnéjsi strana je zdobena dvojici vodorovného hranéni, povrch fragmentu je lestény.

Dals$im témét celym kusem, ktery byl nalezen v objektu €. 612, byla tzv. miska
podolského typu (obr. 11: 6). Miska je dvoj¢lenné profilace a postrada jakékoliv
zdobeni, kromé vytazeného okraje v prostoru ucha, tzv. vlaStovciho ocasu. Po-
vreh je lestény. Samotné paskované ucho lezi pod okrajem. Podle tvaru a vétsiho
paskovaného ucha a absence vyzdoby je ziejmé, Ze se jedna o jesté nevyvinutou,
star§i formu, ktera je typicka pro starsi stupen podolské faze. Podobna nezdobena
miska podolského typu, ktera je fazena taktéz do tohoto stupné, pochazi napf.
z lokality Péscvarad-Aranyhegy v Mad’arsku (Rihovsky 1960, 219, obr: 85: 7).

Dale byl nalezen cely profil dvoj¢lenné misky (obr. 11: 4) s hladkou ipravou
povrchu. Poslednim fragmentem, uréenym jako misa (obr. 12: 4), je netplny pro-
fil z objektu ¢. 619. Misa je opét prosta, okraj je mirné vytaZzen smérem ven.

8.4. Hrnky a Salky

Rekonstruovatelnych hrnkd/salkd bylo ve sledovaném souboru nalezeno cel-
kem pét. Pouze jeden jedinec se nasel v podob¢ celého tvaru. Z objektu ¢. 600 se
zachoval fragment dvoj¢lenného zdobeného Salku (obr. 10: 2). Povrch salku je
celoplosné tuhovany. Zdobeni se zachovalo v podobé ryzek a dvou vodorovnych
a podkovovitych/kruhovych ryh. Na maximalni vyduti je patrny poziistatek ous-
ka, které zfejme vystupovalo nad okraj.

Jako hrnek byl klasifikovan okraj s pozlistatkem ouska z objektu €. 601 (obr.
10: 10). Ousko bylo ztejmé zdobeno hranénim; povrch nadoby je hladky. Z ob-
jektu €. 612 pochazi jediny cely tvar hrnku (obr. 11: 7). Hrnek je ¢lenény, s jed-
noduchym ouskem pod hrdlem. Ze samotného tycinkovitého ouska se zachoval
pouze zlomek. Ve spodni ¢asti nadoby je vidét dovniti vklenuté dno. Povrch na-
dobky je hlazeny.

8.5. Hrnce

Vzhledem k ptitomnosti velkého mnozstvi nezdobenych keramickych fragmentt
je zastoupeni tohoto typu nadob velké. Ve sledovaném souboru se podatilo roz-
poznat celkem $est rekonstruovanych jedinct. Jediny zastupce ryhovanych hrnct
byl nalezen v podob¢ dvou vétsich fragmentt v objektu ¢. 593 (obr. 8: 5). Povrch
nadoby je plo$né ryhovany, ryhy jsou hrubého, nepravidelného vzhledu. Na hrnci
byla jist¢ umisténa také dvojice paskovanych uch, ktera se ale nezachovala.

U nalezeného fragmentu nadoby z objektu ¢. 598 je nutné fici, ze se muze jed-
nat o hrncovitou nadobu anebo zasobnici stfednich rozméri (obr. 9: 5). Nadoba
je v dosti fragmentarnim stavu. Jeji povrch je hladky az drsny.
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Z objektii ¢. 598 a 609 pochazeji typické hrnce se dvéma uchy (obr. 9: 11; 11:
1), ktera jsou umisténa mezi hornimi plecemi a okrajem. Na profilu jsou ucha
esovité prohnutd, to se projevuje smérem od okraje po maximalni vydut. Ucha
u obou jedinct jsou prosta paskovana, bez jakékoliv dalsi vyzdoby. Povrch nadob
je opét hladky az drsnény.

Z objektii €. 612 a 628 pochazi zvlastni typy hrnct soudkovitého az valcovité-
ho vzhledu (obr. 11: 8; 12: 5). Profil u obou neni nikterak prohnuty. Ve vrchni ¢as-
ti nadob je patrna vyzdoba v podob¢ horizontalniho vy¢nélku se dvéma vystupky
v kombinaci s prstovanim v prvnim piipad¢, ve druhém pitipad¢ horizontalniho
prostého vycnélku v kombinaci s plastickou prstovanou listou.

8.6. Jiné keramické tvary

Vedle mnozstvi nalezenych keramickych fragmentd piedstavujici bézné typy
nadob byly v souboru rozpoznany také neobvyklé keramické tvary. Celkové
na prozkoumaném sidlisti byli objeveni ¢tyii jedinci. V objektu €. 575 byla za-
znamenana ovalna ozdoba ¢i poklicka se dvéma provrty (obr. 13: 2), v objek-
tu ¢. 598 pak dva fragmenty, které¢ tvorily ptivodné keramické kolecko s otvo-
rem (obr. 13: 3). Zajimavosti je, Ze kolecko ma na obvodu zlabek, ktery slouzil
k zachyceni organického provazku, jenz kolecko obepinal. Kolecko tedy mohlo
slouzit k né¢jakému praktickému ucelu anebo k prostému zavéseni. Z objektu ¢.
612 pochazi dvojkonicky pteslen (obr. 13: 4). Dale byla v objektu ¢. 628 na-
lezena rukojet’ (obr. 13: 5). Poslednim exemplafem je 1zicka z objektu ¢. 637
(obr. 13: 1).

9. Mazanice

Dalsi skupinu zpracovaného materialu tvoii mazanice. T¢ bylo v sidlistnich
objektech nalezeno 864 kusi, o celkové hmotnosti 28,8 kg. U mazanice byla sle-
dovana morfologie s moznymi otisky konstrukénich prvkd nebo moznou profi-
laci fragmentd. Vyclenéna tak byla mazanice neprofilovana (MA), s otisky kon-
strukce (MK), ptepalena (MP) a s urCitym tvarem (MT). Toto ¢lenéni vychazi
z databaze poskytnuté K. Sabatovou. Nejvice bylo nalezeno mazanice v podobé
amorfnich hrudek (66 %). Druhy, vice zastoupeny typ naopak predstavuje ma-
zanice s ur¢itym tvarem (26 %). V ném byl zpozorovan podtyp mazanice, ktery
m¢l vnéjsi stranu rovnou nebo zakulacenou, na vnittni stran¢ pak profil postradal
rovny povrch (14 %). Vné&jsi plocha byla pevna, tmavé barvy. Tato mazanice je
interpretovana jako poztistatek po otopném zatizeni. Nejvice ji bylo nalezeno
v sidliStni jamé ¢. 573 v jihovychodnim cipu zkoumaného arealu, kde tvotila 30
kusti o hmotnosti 1620 gramt. Z objektu ¢. 598 pochazi 33 kusti mazanice s otis-
ky konstrukcnich prvki, vazicich celkem 1665 grami. Prepalené mazanice bylo
na zkoumané ploSe nalezeno pouze nepatrné mnozstvi.
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10. Kameny a kamenna industrie

Z regionalné-geologického pohledu samotna lokalita lezi v prostoru brnén-
ského masivu, a to v jeji metadioritové zoné, kde prevladajici horninou, jak jiz
z nazvu vyplyva, jsou metadiority (Prichystal 2011, 25-26).

Z vyplni objekti byly, vedle pocetného keramického materialu, mazanice
a také zvitecich kosti, ziskany rovnéz v mensi mife zlomky hornin a brousenych
artefaktl. Ulomky hornin, které byly ve vyplnich odebrany, byly asto kiemenné
valounky. V n¢kolika ptipadech byla hornina identifikovana jako biteSské orto-
rula, jejiz nejblizsi zdroj se nachazi v prostoru svratecké klenby, ktera vystupuje
zapadné od mésta Brna. Horninovou skladbu nalezeného kamenného materialu
dopliuji tlomky granodiorit az dioritil, pfiznacnych pro tuto oblast.

Pro vyrobu brousené industrie byly v osad¢ vyuzivany pfedevSim mistni su-
roviny nebo z nejbliz§iho okoli. V sidlistnich jamach ¢. 573, 601, 604, 637 a 645
bylo nalezeno celkem pét netplnych otloukact. Dva byly nejpravdépodobnéji
vyrobeny z granodioritu brnénského masivu a po jednom kusu z blize nespecifi-
kované ruly, kfemence a horniny granitoidniho charakteru.

Kromé¢ otloukaci jsou hojné zastoupeny také zrnotérky, které jsou naopak vy-
robeny ze sedimentarnich hornin. Dohromady bylo nalezeno Sest zrnotérek, a to
v objektech €. 598, 606, 612, 637 a 645. VSechny byly vyrobeny ze stfedné zrni-
tého piskovce s vysokym podilem kifemennych zrn. Blizsi surovinovy zdroj byl
uréen u zrnotérek pochazejicich z objekti ¢. 612 a 645, a to diky jejich napadné-
mu ¢ervenému vzhledu. Hornina u nich byla ur¢ena jako arkézovy piskovec, kte-
ry se vyskytuje v prostoru boskovické brazdy. Z objektu ¢. 628 pochazi podlozka,
ktera byla vyrobena z mistniho granodioritu.

Ve vrchni vrstvé hliniku (objekt ¢. 598) byly nalezeny dva fragmenty brousené
industrie, které ale predstavuji neolitickou intruzi kultury s LnK. Oba artefakty
byly vyrobeny z metabazitu (zelena biidlice bez blizsi specifikace).

Objekt Artefakt Surovina Hmotnost (g)
573 otloukac granodiorit 189
598 zrnotérka kfemenny piskovec 743
598 zlomek kopytovitého klinu metabazit 47
601 otloukac granodiorit 293
601 sekerka metabazit 8
604 otloukac charakter ruly 432
606 zrnotérka kfremenny piskovec 4960
612 zrnotérka arkozovity piskovec 343
628 podlozka granodiorit 1059
637 otloukac kfemenec 601
637 zrnotérka kfemenny piskovec 987
645 otloukac granitoidni charakter 141
645 zrnotérka arkozovity piskovec 630

Tab. 4. Brno-Komin, poloha ,,Nivy“. Typologické a surovinové urceni hornin ve sledovanych

sidlistnich objektech KSPP.
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11. Kosténa a parohova industrie

Ve vSech zkoumanych objektech bylo také nalezeno mnozstvi osteologického
materialu (cca 576 ks), ktery dosud nebyl zpracovan. Za zminku stoji tfi kosténa
Sidla z objektu ¢. 612. Délka Sidel se pohybovala od 6 do 10cm a hmotnost od 1
do 5 grami. V objektu byl nalezen také asymetricky profilovany roh métici 9 cm
a vazici 23 gramu. V objektu ¢. 601 byly nalezeny dva fragmenty rohu o délce 7
a 12cm, o hmotnosti 11 a 26 gramt.

= Keramika

Obj. 556
162 j

0 1 2m

Obj. 583

PFebré
1 Keramika
r~— 7717 1771 ]
0 1 2m

Obr. 7. Brno-Komin, poloha ,,Nivy“. Vybér keramiky KSPP. 1-4 — objekt ¢. 556; 5 — objekt
¢. 593.
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Obr. 8. Brno-Komin, poloha ,,Nivy“. Vybér keramiky KSPP. 1-6 — objekt ¢. 593; 7-15 — objekt
¢. 598.
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Obr. 9. Brno-Komin, poloha ,,Nivy“. Vybér keramiky KSPP z objektu ¢. 598.

12. Relativni chronologie zachycené ¢asti osady

Hlavni otazkou, ktera dosud ve studii nebyla fadné zodpovézena, zistava bliz-
St relativné chronologické zatazeni, ve kterém bylo studované izemi osidleno
v dobé popelnicovych poli. Samotnym vyzkumtm piedchazely ojedin¢lé nalezy
keramickych fragment z Ruského vrchu, jejichz prostfednictvim se postupné
zacal vytvaret obraz o blizSim ¢asovém urcCeni této lokality, ne vSak samotné-
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Obr. 10. Brno-Komin, poloha ,,Nivy*. Vybér keramiky KSPP. 1-6 — objekt ¢. 600; 7-11 — objekt
¢. 601.
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Obr. 11. Brno-Komin, poloha ,,Nivy“. Vybér keramiky KSPP. 1-3 — objekt ¢. 609; 4-8 — objekt
¢. 612.
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Obr. 12. Brno-Komin, poloha ,,Nivy“. Vybér keramiky KSPP. 1-4 — objekt ¢. 619; 5, 6 — objekt
¢. 628; 7-10 — objekt ¢. 639.
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Obr. 13. Brno-Komin, poloha ,,Nivy*“. Jiné keramické tvary. 1 — objekt ¢. 637; 2 — objekt ¢. 575;
3 — objekt ¢. 598; 4 — objekt €. 612; 5 — objekt ¢. 628.

ho sidlisté. Mezi sporadické a prokazatelné nalezy je pocitan zejména fragment
bronzového noze, ktery byl J. Rihovskjrm (1963, 113, obr. 18: A/1; 1972, Taf. 5,
Abb. 60) klasifikovan jako typ Baierdorf, varianta A. Noze tohoto typu jsou ty-
pické pro starsi stupen popelnicovych poli, konkrétné stupné Baierdorf a Velatice
I (Salas 2005, 45). Dal$im samostatnym nalezem je prosta miska s uchem pod
hrdlem, jejiz vné&jsi povreh je zdobeny zahloubenou vyzdobou v podobé¢ svislych
a svisle sikmych ryh. Miska byla J. Rihovsk;’rm (1963, 113, obr. 18: A/2; 1967,
39, tab. 1V: 98) z relativné chronologického hlediska za¢lenéna do mladsiho stup-
n¢ velatické faze KSPP. Také vyzkumy sidlistnich jam, probihajici v 70. letech
20. stoleti v trati ,,Nivy“, pfinesly svédectvi o osidleni spadajicim do stupné Ob-
lekovice (Rihovsky 1974, 38).

Nové poznatky o ¢asové posloupnosti piinasi pravé vyzkum z roku 2006.
I ptesto, ze prevazoval dosti nezdobeny keramicky material, ktery byl ve velmi
fragmentarnim stavu, podatilo se na sidlisti vyclenit dva az tfi horizonty osidleni.
Druhy horizont prozatim zlstava malo zfetelny. Tyto horizonty byly vyclenény
predevsim na zakladé komplexniho vyhodnoceni keramiky, zejména zahloubené
vyzdoby, Gpravy vnéjsiho povrchu a postaveni profilu nadob.

Horizont A

Predstavuje nejstarsi osidleni v dobé popelnicovych poli, které bylo na zkou-
mané plose zachyceno. Odpovida sidliStnimu horizontu Oblekovice (HA2).
Povrch mensSich nadob je hlavné lestény (obr. 8: 2). Objevuje se také tuhovani
(obr. 8: 4), které v mladSim obdobi pfevladne. U vétSich nadob je typicky hrubsi
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prstovany povrch, ktery se postupné zjemiiuje, az se v mladsi podolské fazi zcela
vytrati. Déle se objevuje ryhovany (obr. 8: 5) a drsny povrch (obr. 7: 5).

Typicka pro tento horizont je ostra profilace nadob (obr. 8: 4; 9: 12), ktera
pteetrvava z predchoziho starsiho a stfedniho stupné. Po rozmérové strance jsou
amforovité a zasobnicovité nadoby vyssi nez Sir$i. Povrch ousek, zejména u kof-
likdi, je hranény a tvoii plosky (obr. 8: 2). U vétSich amforovitych nadob se obje-
vuje kalichovity tvar podhrdli (obr. 8: 6). Tomuto stupni bezpecn¢€ nalezi objekty
¢. 593 a 637.

Horizont AB

Tento horizont predstavuje pirechodné velaticko-podolské osidleni, které je
vSak na sidlisti velmi Spatné zachytitelné kvili fragmentarnimu stavu keramiky
a hlavné absenci at’ jiz zdobenych fragmentd, ¢i zlomkt s dobfe zietelnou profi-
laci, u nichz by se dalo s jistotou fici, ze pochazeji z ptechodného stupné HA2/
HB1. Nicmén¢ je pravdépodobné, Ze do tohoto horizontu ¢aste¢né spada hlinik
(objekt €. 598). I presto, ze tento horizont neni na sidlisti 1épe zachovan, nelze se
domnivat, Ze uplné chybi, nebot’ samotna sidliStni aglomerace kontinudlné pretr-
vava od starsi do mladsi faze KSPP.

Horizont B

Tyka se jiz mladsi faze KSPP a odpovida sidliStnimu horizontu Klentnice II.
Tento horizont na zkoumané plose naprosto ptevlada, a to i diky rozsahlému hli-
niku (objekt ¢. 598), ktery s urcitosti fungoval delsi dobu. Keramika jest¢ neod-
povida vrcholu mladsi faze KSPP, stupiiim Brno-Obtany a Podoli. Na keramice
je Castym vyzdobnym motivem ryzkovani v kombinaci s dilkovanim (obr. 9:
3) nebo vodorovnymi ryhami. Objevuje se také vodorovné, svislé nebo kruhové
zlabkovani (obr. 8: 8, 10, 13—15). Keramika je také casto zdobena svazky ryh,
které vytvareji ornament (obr. 9: 2). Vnitini strana okraje byva jest¢ v mensi miie
zdobena vnitinim hranénim (obr. 11: 2). Hrdla nadob se zuzuji a maji lahvovity
tvar (obr. 11: 5). Obecné lze fici, ze tvar nadob se od tohoto horizontu zplostuje
a plece jsou Sirsi. Celkovy dojem zavrSuje celoplo$né tuhovani povrchu nadob,
které se oproti star$im fazim objevuje castéji. Tomuto horizontu dale odpovidaji
objekty ¢. 556, 600, 601, 612, 619, 628 a 639.

13. Zavér

Predkladana studie vyhodnocuje zachranny archeologicky vyzkum, ktery pro-
behl v roce 2006 na polykulturnim sidlisti situovaném v méstské ¢asti Brno-Ko-
min, v poloze ,,Nivy“. Lokalita se nachazi v brnénské kotlin¢ na mirném spraso-
vém navrsi. Cilem studie bylo toto sidlisté zaradit do relativni chronologie kultu-
ry sttedodunajskych popelnicovych poli. Hlavni pozornost se mimo jiné upirala
k rozsahlému vicefazovému hliniku.
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Celkem bylo na tfech plochach prozkoumano 154 sidlistnich objekti pocha-
zejicich ze tii obdobi. Do obdobi popelnicovych poli spada celkem 29 objekti.
Pouze 13 objekti poskytovalo pro tuto studii vhodny keramicky material, pomo-
ci n¢hoz byly stanoveny tfi sidliStni horizonty. Horizont A ptfedstavuje nejstarsi
velatické osidleni, a to jeho mladsiho stupné (stupein Oblekovice). Do néj lze
spolehlivé zaradit objekty ¢. 593 a 637.

Prechodné velaticko-podolské osidleni (stupen Klentnice I) bylo i diky velmi
fragmentarnimu materialu tézce posttehnutelné. I piesto je ziejmé, Ze hlinik (obj.
¢. 598) existoval jiz v tomto horizontu. Tento pfechodny horizont byl pojme-
novan jako horizont AB. Ackoliv je do néj zafazen zatim jen jeden objekt, lze
predpokladat, ze v neprozkoumané casti sidlist¢ se nachazi z ¢asového hlediska
podobné objekty.

Posledni horizont B souvisi s osidlenim ve star$Sim stupni podolské faze KSPP
(stupen Klentince II). Osidleni v tomto obdobi bylo v této casti plochy velmi
intenzivni a pravdépodobné pokracovalo i jihovychodnim smérem (srov. Salas
— Stuchlik 2011, 280-283). Tomuto horizontu odpovida nejvice prozkoumanych
sidlistnich objektl (objekty ¢. 556, 598, 600, 601, 609, 612, 619, 628 a 639).

Studium hliniku pfineslo mnoho novych poznatka. S jistotou Ize fici, Ze hlini-
ky byly budovany také v dob& popelnicovych poli a nejsou tedy zddnou vyjim-
kou. Hlinik byl velmi rozsahly; podobny, spadajici také do mladsi faze KSPP, byl
nalezen na katastru Modfic. Ani jeden z hlinikti nebyl zachycen cely (v disledku
pevné stanovené hranice stavebnich praci), takze neni jisté, jakych skute¢nych
rozméri dosahovaly.

Vyhodnoceni se mimo jiné zaméfilo na horniny nalezené v jednotlivych sid-

listnich jamach. VétSina hornin pochazi z nejbliz§iho okoli sidlisté. Z morfolo-
gického hlediska prevazuji otloukace, zrnotérky a v jednom ptipadé byla urCena
také podlozka.
KSPP, a to pfedevsim zépadnim a severozapadnim smérem od zkoumané plochy.
Postupné se osidleni ptesouvalo k jihovychodu, kde mame doklady predevsim
z mladsi faze KSPP. V oblasti byly prokéazany také dve az tii nekropole, které jisté
se sidlistni aglomeraci souvisely (Salas — Stuchlik 2011, 279—-280).

Sidlisté nizinného charakteru, u n¢hoz nebylo zjisténo ohrazeni, predstavu-
je dulezity ptispévek k poznani osidleni v zapadni ¢asti brnénské kotliny. Jeho
archeologicky vyzkum a nasledné zpracovani predev$im nalezenych keramic-
kych fragmentli a dalSich artefaktti nam pfinasi nahled na situaci v zapadni ¢asti
dnesniho mésta Brna v dobé popelnicovych poli. Dilezité je fici, ze lokalita byla
osidlena v obou fazich kultury popelnicovych poli. Podobnych nizinnych sidlist
prozatim nebylo archeologicky prozkoumano ani zpracovano mnoho. Za zminku
snad stoji lokalita v Brné€ - Hornich Her$picich, kde osidleni kontinualné pietrva-
valo az do doby halstatské (Ganovsky 2011).
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AN URNFIELD PERIOD SETTLEMENT AREA IN BRNO-KOMIN

A multicultural settlement was excavated in the city district of Brno-Komin in 2006. The settle-
ment is situated in the tract of land known as “Nivy”, on a moderate loess elevation southeast of
the centre of former Komin village (Fig. 1). The archaeological excavation was induced by con-
struction works and was carried out in three areas (Fig. 1, 2), where a total of 154 settlement pits
were found and examined (Parma 2006b). This study only deals with 29 settlement features which
fall within the Urnfield Period (Fig. 2). Only 13 features yielded ceramic material suitable for this
study; the material comprised 5,847 ceramic fragments, whose total weight was 116.7kg. Undeco-
rated pottery was dominant, decorated ware was less frequent. The decoration identified was mainly
represented by engraved patterns in the form of horizontal and vertical grooves and incisions. The
surface of this pottery was polished or equipped with a graphite finish. The range of ceramic forms
was dominated by amphora-shaped vessels (Fig. 7: 5; 8: 6; 11: 2, 5; 12: 7), bowls (Fig. 7: 1, 2; 8: 4,
11;10: 3,4, 11; 11: 6; 12: 4) and jars (Fig. 8: 5;9: 5, 11; 11: 1, 8; 12: 5).

The collection of clay daub comprised 864 pieces. The majority of them were non-profiled; less
frequently, clay daub with imprints of constructional elements or profiled pieces of daub were also
found. Some fragments of daub from a heating device were identified among the profiled pieces.

The study was also focused, among other things, on stones found within individual settlement
pits. Most of them were obtained in the immediate neighbourhood of the settlement and the inhabit-
ants used them to fabricate various tools. From a morphological point of view, hammers and grind-
ing stones are predominant, and in one case a stone pad was found.

Based on a study of pottery, three settlement horizons were distinguished. Horizon A represents
the earliest settlement and corresponds to the Velatice phase of the Middle Danube Urnfield Culture
(MDUC), Oblekovice stage. Horizon AB, which is quite hard to distinguish in pottery, represents
the transitional Velatice-Podoli horizon, Klentnice I stage. The last horizon, B, corresponds to the
Podoli phase of MDUC, Klentnice II stage, when the examined part of the settlement was very in-
tensively inhabited. Attention has also been paid to an extensive clay pit (Fig. 3) which mainly falls
within the later phase of MDUC, but is multi-phase from a chronological point of view.

Previous finds and excavations showed that the locality had already been occupied from the
early phase of MDUC and extended mostly towards the west and northwest of the excavated area.
The settlement then gradually shifted to the southeast, where we mainly find evidence of the later
phase of MDUC. In the neighbourhood two or three burial grounds were also identified, which were
certainly related to the above settlement agglomeration (Salas — Stuchlik 2011, 279-280).

The study thus deals with both settlement phases of MDUC in the cadastre of Brno-Komin
in the western part of the Brno Basin. It must be noted that there are few such settlements which
have been archaeologically examined and evaluated. A locality worth mentioning is perhaps Brno -
Horni HerSpice, where, however, the settlement existed up to the Hallstatt Period (Gdnovsky 2011).

Fig. 1. Brno-Komin, “Nivy” site. Locality of a rescue excavation in 2006 (map base after http://
geoportal.gov.cz).

Fig. 2. Brno-Komin, “Nivy” site. General plan of the excavation.

Fig. 3. Detailed plans of the excavated parts of clay pits. | — Brno-Komin; 2 — Modfice (after the
source data by P. Kos and D. Vitulova).

Fig. 4. Brno-Komin, “Nivy” site. Representation of coarse-grained (HRK1) and fine-grained pot-
tery (JZK1) according to surface finish in the settlement features of the Middle Danube Urnfield
Culture (MDUC) under review.

Fig. 5. Brno-Komin, “Nivy” site. Percentage of different kinds of surface finish within the MDUC
pottery assemblage studied.

Fig. 6. Brno-Komin, “Nivy” site. Numbers of decorated fragments within the MDUC pottery as-
semblage studied.

Fig. 7. Brno-Komin, “Nivy” site. Selection of MDUC pottery. 1-4 — feature No. 556; 5 — feature
No. 593.
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Fig. 8. Brno-Komin, “Nivy” site. Selection of MDUC pottery. 1-6 — feature No. 593; 7-15 — feature
No. 598.

Fig. 9. Brno-Komin, “Nivy” site. Selection of MDUC pottery from feature No. 598.

Fig. 10. Brno-Komin, “Nivy” site. Selection of MDUC pottery. 1-6 — feature No. 600; 7-11 — fea-
ture No. 601.

Fig. 11. Brno-Komin, “Nivy” site. Selection of MDUC pottery. 1-3 — feature No. 609; 4-8 — feature
No. 612.

Fig. 12. Brno-Komin, “Nivy” site. Selection of MDUC pottery. 1-4 — feature No. 619; 5, 6 — feature
No. 628; 7-10 — feature No. 639.

Fig. 13. Brno-Komin, “Nivy” site. Other ceramic forms. 1 — feature No. 637; 2 — feature No. 575;
3 — feature No. 598; 4 — feature No. 612; 5 — feature No. 628.

Tab. 1. Brno-Komin, “Nivy” site. Characteristics of settlement features of MDUC. After Parma
2006b, modified.

Tab. 2. Brno-Komin, “Nivy” site. Volume and density of fragments in individual sections of feature
No. 598.

Tab. 3. Brno-Komin, “Nivy” site. Weight and number of ceramic fragments in the settlement fea-
tures of MDUC under review.

Tab. 4. Brno-Komin, “Nivy” site. Typology of rocks and determination of lithic raw materials in the
settlement features of MDUC under review.
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