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17. Klipky, klepy, pomluvy

#Nevydds proti bliZnimu svému k¥ivé svédectvi.”
(Devité prikdzani)
Velice ¢asto, zruba v sedmdesati procentech, si povidame
se svymi bliZnimi o jinych na$ich bliZnich, pfitomnych nebo
Zastéji nepFitomnych. Cinime tak v dobrém, vielijakém i ve
zlém. Z dobromyslného klipku se miiZe vyklubat zlomyslna
pomluva, pfechody byvaji leckdy nezfetelné: na zaditku je
nevinny klipek, zafunguje ,tich4 po$ta®, ten n&co p¥id4, onen
zase ubere, jeden druhy i tfeti cosi zkresli a svétem kra&i
o berli¢kach, hnaty k¥ivé, hlas vichfici se podoba — obludni
pomluva.

Westlipak uZ jste slySeli tu novinku o Janiné HézlbuSové?
Ne? Tak ona si vdm poFidila opravdickou dogu.” (,,CoZe?
Malé Janinka a doga? A do toho jejich bytecku?) ,Nojé,
je to tak. A on ten jeji Konrdd pry jt na to Fekl, Ze taky md
rdd psy, nejlépe na Cesneku. A tuhle vdm jim ta jejich
potvora v noci otevFela ledniCku, viechno seZrala a jesté
si nakonec zubama oteviela dvé dvandctky a vyzunkla je.“

Aby tohle vypravéni bylo nadale klipkem, jsou nezbytné dve&
anejlépe tfi podminky. Tou hlavni je, aby vyprav&é i nasloucha-
jici mé&li k dotyéné Jané kladny vztah, aby jim byla sympaticka
is chybi¢kami ¢ potfe$ténostmi. Za druhé: vichni zidastn&ni
o tomhle postoji v&di, t6n hlasu i shovivavé Gsmé&vy jen potvrzu-
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ji, 2e Jana i s tou dogou je nadéle viem mila. A viibec nejlepsi
je, kdyZ jsou Jana i Konrad celé konverzaci piitomni, doga
u toho byt nemusi.

TakZe: klipky jsou kofenim konverzace mezi pfateli a zn4-
mymi, kdy si jeden druhého vdobrém dobir4. Lze téZ piehanét,
aby ptibehy lépe vyznély, pobavily. Pokud by né&jaky cholerik
zatal vzrufené oponovat, e to tedy je$t€ nevidél ani neslyel,
aby si n&¢jaka doga otevicla dve piva, je rozumné nehéadat se
a pfipustit, 2¢ moZna §lo o jedno pivo, navic o pouhou desitku.

Ted si ale pfedstavme, Ze by tutéZ psi historku zaslechla
pani Hermie Zludovita, které Jana vilbec neni sympaticks,
natoZ mila. Pani Hermie si vyhleda sptizn&€né ucho - sle¢nu
Zofii Adrenalinovou, ktera rada slychava a je§té rad&ji predava
cokoli nelichotivého o kaZdém. Na tvifich obou dam neza-
hlédneme shovivavy Gsmév, njbrZ n&co jako lismé&3ek. A zaéne
se odvijet podivny fetéz.

Zoﬁe A. povi dvéma svym ,pfitelkdm “ ,Tak jsem vam,
holky, tihle slySela, Ze Janina HazlbuSovd, co délé nase-
mu $éfovi sekretdrku, si vdm pFitdhla domii psa jako
kredenc. A ten jeji chuddcek, mém dojem Ze se jmenuje
Richard nebo tak néjak, on se stra$né nastval a Ze jako
bud’ on, nebo to psisko, at’ si Janina rééf vybrat”. (A jak
to dopadlo?*) ,No, jak by to mohlo dopadnout, co si
budente povidat, viak to zndme, Ze jo.“

Retéz pokracuje ddl, v téhle fdzi se rozvétwije, klepu
naslouchaly dédmy dvé. Ta prvni sdéli dalsi své zndmé, Ze
Jako jestli uz slySela, Ze $éfova sekretdrka Jana se rozvddi,
ten jeji uZ to dal k soudu. A ona na ného postvala psa.



Druhd vétey se dostala aZ do okruhu kolem pana Konra-
da, kde sezalalo Suskat, Ze tenhlecten nendpadny a mimy
pdn, kdo by to byl do néj Feki, si éas od casu chytne na
ulici psa a upece ho na Cesneku.

Co tedy musi nastat, aby se klipek zménil v klep nebo
v bohapustou pomluvu? Klipek se §i¥i od laskav§ch a vtipngch
tst do vlidného ucha, kdeZto u pomluv je tomu jinak: hloupé
hlavy, zZlomyslna srdce.

Jak se branit? Odpovéd neni jednoduchi, musime zalit
ponékud zeliroka.

Vyjdéme ze dvou znakidi pomluv, klepii i vielijakgch fam.
Viimnéte si, Ze v naprosté v&t3ing& jsou z druhé i n&kolikaté
ruky. Milokdy zaslechnete, Ze sdélovatel sim osobn& n&co
vidgl, zaZil, pfimo si ove&Fil. Zeptate-li se na zdroj informace
(hodilo by se spie Fict dezinformace), dovite se, Ze mu to kdosi
povedél, radéji nejmenovat; nebo Ze to nekde jen tak, jakoby
nihodou zaslechl, ani uZ nevi, kde vlastng.

Dal3i charakteristika klepd, pomluv i fam je méné& napadn4,
byt neméné ¢asta: obsah sdéleni se obraci k t&ém hordim stran-
kam naSich dudi; apeluje na nadi nepfejicnost, zavistivost, po-
vzbuzuje averze k lidem, podpichuje naSi na$tvanost na svét.
Prosté: pomluvy, klepy i famy pfimichavaji do na¥eho Ziti davky
pelytiku, n&kdy pfimo utrejchu.

Potk4 vas kdosi a spiklenecky zaSepta: , Jestlipak vi§, Ze XY
byl za komunist{ estébackgm fizlem. A moc dobfe placenym.*
Odpovéd necht nikdy nezni: ,,Nepovidej, kdo by to byl do né)
fekl, takovej slufnej &lovEk a ono tohle.” Je moZné reagovat
slovy: ,A odkud to vi3?“ Lze opr4avn&né& pochybovat o tom, Ze
by odpovéd znéla: ,,Vim to naprosto jist&, vZdyt jsem ho sdm
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HdiL“ NejspRe vam fekne n&co v tom smyslu, Ze to slySel od
jisté dobfe informované osoby, kterou nemiiZe jmenovat. Nebo
uda4 jing nejasny, nekonkrétmi zdroj. Lze oviem reagovat drs-
n&: ,Nepovidej, j4 jsem nedavno slyfel totéZ o tobé.“ Ale to
bych si netroufal doporuéovat, neni pfece nezbytné sestoupit
na stejnou firoveh se $ifitelem pomluvy. Nejlepsi asi je zvolit
nejriznéj8i varianty odmitnuti nebo nereagovani, jako bych nic
neslylel.

Potkdte zndmého a on viém Fekne: Uz jste slySel tu
novinku, e Novdcek, co déld u nds v expedici, opustil
Zenu i (Fi déti a Zije ted’ nadivoko se svou sestrenici, kterg
je o pétadvacet let mladst nez on? “ Odpovéd’ miiZe znit:
A vyuZ jsteslySel, Ze v jednom lesiku u Kunstdtu nedévno
objevili zvlastni druh datla s nazelenalym pefim?“

Sititelé klepi, polopravd a pomluv mivaji po ruce dvé véty,
ta prvni zni: ,,Jak jsem koupil, tak prodavam.“ CoZ je velice
Lasto leZ, protoZe ke koupenému pfidali to své. A i kdyby tomu
tak nebylo, m4 platit: cos nakoupil, nech si pro sebe, stejné ma3
pochybené zboZi.

Druh4 véti¢ka je jednou z nejhor$ich, jaké zndm. Zni: ,Neni
$prochu, aby na ném nebylo pravdy trochu.*

Ve slavné filipice proti pFislovim pronesl doktor Viach
atto 1tvahu. Dozvite se, Ze vd§ zndmy pan Matous byl
zavFeny pro defraudaci. Pfekvapi vds to, protoZe jste se
domnival, Ze pan Matous je Cestny clovék. Jiny vis zndmy
vdm povi, Ze pana Matouse cely Zivot znd a Ze nikdy
zavFen nebyl. Byl Ci nebyl? Jste na rozpacich, ale uZ vam
pFichdzi na pomoc pfislovi, Ze neni Sprochu... Z toho tedy
plyne, Ze alespoit trochu pana Matouse bylo zavieno.

(Z. Jirotka: Saturnin. Kap. dvandctd)
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Kdyby i nakrasné bylo na néjakém §prochu néco pravdy, pak
je to jen a jen polopravda, coz byva horii neZ cela leZ. A tudiZ:
na ?4dném 3prochu neni pravdy ani trochu.

Dosud jsme uvaZovali o klepech a pomluvich, Zificich se
svEtem, které se netykaji pfimo naii ct&né osoby. Jak se viak
branit pomluvé, je-li ob&ti moje malickost?

Zaslechnu-li o sobé& n&jaky zlomyslny klep &i zlovolnou po-
mluvu, je moZné ut&it se tim, Ze vétdinu pomluv 0 sobé se stejné
nedovim, takZe to, co jsem prave zaslechl, bude zfejmé jen maly
odvar z toho, co si 0 mng lidi povidaji. Ale tohle neni moc
k ut&$eni, neni-liZ pravda?

Jako obranu lze pouZit judistického hmatu, kdy zeslabim
silu dderu tim, Ze se mu podvolim.

Negjaka z14 dule vam sdéli, Ze vaie manZelka jezdi na viechny
sluZebni cesty - i tam, kam nemusi — vyhradn& s jednim
rozvedenym spolupracovnikem, coZ jist€¢ neni samo scbou,
viichni o tom uZ povidaji, m&l bys to doma, mily hochu, n&jak
vyfedit. Sdelovatelé podobnych lahtidek radi dodavaji, ze vam
to fikaji ve vaSem vlastnim z&jmu, nebof to s vami mysli dobfe.
(Mimochodem: fekl vam uZ n€kdo nékdy do oéi, Ze to s vami
mysli opravdu jen zle?) ZkuSeny a sebevédomy muz odpovi:
»Ani ti za tuhle novinku nepodékuji, ty milj hodny kamarade,
nefika¥ mi totiZ nic nového. Moje Zena to s nim tihne uZ $est
rokit a viem je nam dobfe. Nic si z toho, prosim t&, nedélej.”

Reagovat tim, Ze se za¢nu divit, hroutit, vyptavat anebo n&co
zeSiroka vysvétlovat (tfeba, Ze jde o znamého, se kter¢m se jeho
Zena rozvedla pro naprostou impotenci, tak co) — to nebyvé
moc Gitelné. Pomlouva&iim nejde o pravdu ¢i nepravdu,nybrz
vihradng a vfluéng - af uZ dodavaji cokoliv uflechtilého —
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o to, aby ubliZili, zranili, zaseli zlo. A tudi? obrana spodiva
v tom, Ze rana nesmi zasahnout cil.

Pomluvam lze &elit lehkym Gsmévem, jedinou véti¢kou je
odmitnout jako pitomost, které m& vlastn& ani nezajima. Téz
je moZné dat pomlouvade k soudu, pomluva je totiZ za jistych
okolnosti trestnym &inem. Paragraf 206 trestniho zikoniku
fik4, Ze pachatel musi védét o nepravdivosti rozSifovaného
tdaje a téZ si byt v¢dom, Ze miiZze ve znaéné mife ohrozil
vaZnost jiného spoluob&ana. CoZ? vic se dost téZko prokazuje.
Ale 1 kdy? soud vyhrajete, nezabranite §ifeni pomluvy, spiSe
naopak.

Musim bohuZel pfipustit, Zc opravdu i¢inné zamezit $ifeni
klepti a pomluv o sobg je t&Zké, ba nemoZné. Nejlepsi lé¢bou
je 1zde prevence zamé&fena na svét kolem nds a usilujici redu-
kovat na minumum famy, polopravdy, 17,

Je moZné postupovat podle navodu polského spisovatele
K. Brandyse (1967). Doporuéuje tak fedenou morélni gym-
nastiku. Za&4ate¢nik necht siuréi denné jednu hodinu, fekn&me
od deseti do jedenicti dopoledne, a zavaZe se, Ze v této dobg
se bude vyhybat jakékoliv dezinformaci a Ze z jeho (st nevyjde
jedina pochybena a neovEfena véta. Pokrotilejsi si zvoli jednu
osobu a ve styku s ni bude pronalet jen pravdiva tvrzeni
zaloZena na zji§ténych a ov&fitelnych faktech. Po zvladnuti
obou pfedchozich ikoll se cvi¢enec zavaZe sam sobé, Ze ve
viech rozhovorech se omezi na subjektivni sdéleni o skute&-
nosti a soucasn& vylouti zobechujici a objektivné zné&jici vipo-
védi: o panu Z fekne, Ze je mu nesympaticky a nebude tvrdit,
Ze je hat, ktery si nakradl majlant.
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