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KAREL KREJCI
KRYSTYNA KARDYNI-PELIKANOVA (BRNO)

Badacz literatury polskiej i czeskiej, komparatysta Karel Krej&i urodzil sie
20 VIII 1904 r. w Pradze, w rodzinie, ktéra wydala wielu intelektualistéw.
Krewnymi ze strony matki, Anny z domu Strej¢kovej, byli: historyk literatu-
ry czeskiej Ferdinand Strejcek (1878-1963) oraz historyk, profesor uniwersy-
tetu Jaroslav Goll (1846-1929), autor m. in. studium o Panu Tadeuszu (Mic-
kiewicziiv |, Pan Tadeds", ,Kvéty“ 1865/66). Ojciec, Rudolf, prawnik, byt
urzgdnikiem wyzszego szczebla w Radzie Krajowej Krolestwa Czeskiego,
stryjowie: filozof Frantilek (1858-1934) i germanista Jan (1862-1942) byli
profesorami uniwersytetu.

Karel po ukoficzeniu gimnazjum w Pradze rozpoczgl w r. 1923 studia bo-
hemistyczne i germanistyczne na Uniwersytecie Karola IV. Pod wplywem
Mariana Szyjkowskiego (1883-1952), ktory w tymze roku zostal powolany
z Krakowa na nowo utworzong katedrg jezyka i literatury polskiej, Krejéi
zaniecha!l germanistyki i rozpoczat studia polonistyczne. Pod opieka polskie-
go uczonego, prowadzacego badania nad zwiazkami literatury polskiej z lite-
raturami zachodnioeuropejskimi, a nastgpnie nad oddzialywaniem literatury
polskiej w Czechach, Krejci osiaggnat — jako pierwszy Czech — wszystkie
stopnie naukowe polonisty. Obok Szyjkowskiego stuchal wykladéw wielu
wybitnych naukowcdw czeskich (Jan Machal, Jan Jakubec, Otokar Fischer i
in.). W roku akademickim 1927/1928 korzystal ze stypendiow uniwersytec-
kich w Warszawie i Krakowie uczg¢szczajac na wyklady m. in.: Jézefa Kal-
lenbacha, Ignacego Chrzanowskiego, Stanistawa Windakiewicza, Jozefa
Ujejskiego, Manfreda Kridla, Jana N. Bauduina de Courtenay, Jana Rozwa-
dowskiego, Kazimierza Nitscha i in. Poznal tez wowczas osobiscie polskie
srodowisko literackie, m. in.: Zenona Przesmyckiego-Miriama, Adolfa
Nowaczynskiego, Karola Irzykowskiego, Waclawa Berenta, Tadeusza Zelen-
skiego-Boya, Jana Lorentowicza, Emila Zegadlowicza, Juliana Tuwima,
Kazimierza Wierzynskiego, Jana Wiktora, Pawla Hulkg-Laskowskiego.

Po powrocie do Pragi zyskal tytul doktora filozofii w Uniwersytecie
Karola na podstawie dysertacji Polské revolucni hnuti v letech 1830-1846 a
Ceské ndrodni obrozeni. W 1929 r. zostal asystentem w Seminarium Slowian-
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skim Wydzialu Filozoficznego UK. W r. 1935 habilitowat sig tamze na pod-
stawie rozprawy Polskd literatura ve virech revoluce (Praha 1934, 21949) i
objatl stanowisko docenta.

Juz w okresie migdzywojennym utrzymywal zywy kontakt z polskim
Srodowiskiem literackim. Bardzo tez bolat nad skléceniem obu narodéw:
polskiego i czeskiego, zwlaszcza w ostatnich latach przed druga wojng $wia-
towa. Poglady na te sprawy odnalez¢ mozemy w listach Krejéego do Hulki-
Laskowskiego. Zasadnicza przyczyn¢ nieporozumien i obopéinych zadraz-
nien Krej¢i widzal w niedostatecznym poznaniu si¢ obu skiéconych stron,
w przekazywaniu sobie szowinistycznych ogdlnikéw' w miejsce faktow.?

W czasie okupacji hitlerowskiej, po zamknigciu uniwersytetu przez wia-
dze nazistowskie w 1939 r., czeski polonista i bohemista uczyl w gimnazjum
handlowym w Pradze, by nast¢pnie podja¢ pracg w Instytucie Stowianskim
(Slovansky Ustav). W tejze dobie dziatat réwniez w Klubie Artystéw w Pra-
dze oraz w Towarzystwie Socjologicznym i Klubie Socjologéw, za co, na
kroétko przed wyzwoleniem w r. 1945, zostat uwigziony.

Po odzyskaniu niepodlegloéci przez Czechostowacj¢ otrzymat juz w roku
wyzwolenia nominacj¢ na profesora nadzwyczajnego jezyka i literatury pol-
skiej w Uniwersytecie Karola. W roku 1948 zostal mianowany profesorem
zwyczajnym tejze uczelni, za§ w r. 1955 wybrano go na czlonka-korespon-
denta Czechostowackiej Akademii Nauk. O rok pdzniej otrzymal tzw. ,,wiel-
ki doktorat” (DrSc). Wszystkie te godnosci i tytuly nie uchronity Krejcego od
zblizajacych sig¢ klopotéw. W roku 1958 na podstawie nieudokumentowa-
nych zarzutéw pozbawiono go profesury w Uniwersytecie Krola oraz wszel-
kich funkcji kierowniczych, pozostawiajac mu jedynie przewodniczenie Kolu
Tlumaczy z Jezyka Polskiego przy Zwiazku Literatéw Czeskich. W tym tez
czasie zostal przeniesiony z uniwersytetu do akademii jako pracownik eta-
towy.

Rok 1968 przynidst Krej¢iemu petng rehabilitacje (profesor, ktéremu i po
tych przezyciach dopisywat humor, zwykl byt mawia¢, iz jest ,jedynym po-
lonistq habilitowanym i rehabilitowanym*), jednakze az do odejscia na eme-
ryturg¢ w r. 1975 pozostal w akademii, prowadzac jednoczeénie eksternis-
tyczne wyklady i seminaria z literatury polskiej 1 komparatystyki w Uniwer-
sytecie Karola.

Karel Krej&i byt czlonkiem wielu towarzystw miedzynarodowych jak As-
sociacion Internationale de Littérature Comparée, Komitet Slawistow i in.
Wspéiredagowal pisma: ,Slavia”, ,Slovo a slovesnost”, ,Ceska literatura®.
Byl wspdlzalozycielem i przewodniczacym Towarzystwa Naukowoliterac-

' Czeskie sady o Polakach szczegolowo przebadala Grazyna PPanko w pracy: Polska i Polacy
w czeskiej opinii publicznej w okresie miedzywojennym, Wroctaw 1996.
*List z 14 111 1939 r. — pozostalosé P. Hulki-Laskowskicgo. rkps Bibl. UL, sygn. 5034.
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kiego (Literarnévédna spole¢nost). Wspétpracowal z wieloma czasopismami
naukowymi, czeskimi i zagranicznymi, takze — jako $wietny popularyzator —
z prasa codzienna (,,Svobodné slovo", , Lidové noviny").

Poczatki pracy naukowej Krejtego si¢gaja jego lat studenckich. Zamiescil
wowczas szereg artykuldw w czasopismach: “Slovansky pfehled” , Zittek",
»Studentsky obzor*, ,,Demokraticky stfed” i in. Dotyczyly one gléwnie zaga-
dnien kultury polskiej i serbo-tuzyckiej (zwlaszcza dramatopisarstwa Jakuba
Barta-Ci8inskiego). Pierwsza publikowana, wigksza praca naukowa byla
rzecz z pogranicza historii i historii kultury o wplywie powstania listopa-
dowego na czeskie odrodzenie narodowe (Vliv polského listopadového pov-
stani na Geské ndrodni obrozeni), drukowana pod zmienionym tytulem Prvni
krise ceského slovanstvi® Badania te inspirowal mistrz Krejéego, Marian
Szyjkowski, pragnacy w ten sposob wciagna¢ swych wspotpracownikow
w uczczenie nadchodzacego stulecia powstania listopadowego. Zdolny uczen
kontynuowat te tematyke w studiach: Poldci v Cechdch v dobé povsténi listo-
padového a Velké emigrace® oraz Poldci v Cechdch po pdadu povstani listopa-
dového.” Pierwsza z tych prac wyszla takze jako broszurka.

Sprawa polskich ruchéw narodowo-wyzwolenczych zafascynowata mio-
dego polonistg. lle w tym bylo zaciekawienia dla badan nad ,,duchem naro-
dowym" romantycznej jeszcze proweniencji, ile za$ oczarowania wielkoscia
polskiej literatury romantycznej, trudno dzis orzec. W kazdym razie w ksiaz-
ce Polskd literatura ve virech revoluce (1934, drugie, nieco zmienione wyda-
nie 1949) stwierdzal we wstepie, iz ,idea rewolucji jest jednym z najwaz-
niejszych pierwiastkow polskiego rozwoju ideowego czaséw nowozytnych,
kiéry znajduje swoj wyraz w literaturze”. Slowo ,rewolucja”, zgodnie z czes-
ka konotacja, oznacza tu jakgkolwiek walk¢ o swobodg zbiorowa i indywidu-
alng cztowieka zniewolonego przez histori¢ 1 powstajacego przeciw owemu
zniewoleniu. Od sformutowanej wowczas oceny tego rysu narodowego lite-
ratury polskiej Kreje¢i juz nie odstapit.

W studiach i rozprawach poczatkowych Krej¢i nawiazywat do tradycji
pozytywistycznej nauki czeskiej (T. G. Masaryk, J. VI€ek), uwzgledniajac
szeroko socjologiczny punkt widzenia. Romans czeskiego polonisty z socjo-
logia literatury byt wlasciwie wyborem postawy badawczej na cale zycie.
Skionno$¢ do umiejscowiania zjawisk literackich i kulturalnych na tle zycia
spotecznego obserwujemy w pracach naukowych Krejtego i w okresie poz-
niejszym, kiedy w polu widzenia uczonego znalazla si¢ problematyka kom-
paratystyczna i genologiczna. Z pozycji socjologa literatury ocenial twor-
czosé literacka we wspomnianej juz pracy habilitacyjnej, $ledzacej rozwo)

¥ Slovansky pichled 1928, R. 20, s. 13-22. 108-122, 177-201, 249-272.
*Yamze. R. 22, 1930, s. 504-309, 583-398, 670-678, 721-741.
*Tamze. 5. 264-277, 346-356. 420-436.
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mysli rewolucyjnej w literaturze polskiej oraz odbicie stosunku do rewolucji
u réznych pokolen literackich (od Prusa i Sienkiewicza, przez Weyssenhoffa,
Niemojewskiego, Brzozowskiego, Danitowskiego, Micinskiego, Sieroszew-
skiego po Zeromskiego, Struga i Natkowska).

Krej¢ego fascynowaly okresy przelomu w dziejach ludzkosci. Chodzilo
mu przy tym nie tyle o fakty polityczne, ktore oczywiscie odnotowywal, ile o
przemiany tozsamosci oraz o okolicznosci majace wptyw na owe przewartos-
ciowania. Stad skupienie uwagi na dobie modernizmu i jego czolowych po-
staciach w zyciu literackim. Do takich zaliczal np. Przybyszewskiego, ktore-
go uwazal za ,stopien wstepny, wiodacy do poznania Berenta i Zerom-
skiego“, za$ o utworach autora De profundis napisal, iz stanowia one ,,0gni-
wo, wigzace tworczos¢ Dostojewskiego z kontynuatorami tego ostatniego na
poczatku XX w., zwlaszcza z Arcybaszewem“.® W jednej z ostatnich swych
prac, we wstepie do czeskiego wydania Krzyku Przybyszewskiego zr. 1978,
badacz uznal polskiego pisarza ,wprost za wcielenie europejskiego fin de
siécle".

Przypomniana tu ksiazka Polskd literatura ve virech revoluce wzbudzita
zywe zainteresowanie. Autor jednej z recenzji, Marian Szyjkowski, konstato-
wal, iz praca nalezy do najlepszych napisanych przez nie-Polaka, a dotycza-
cych literatury polskiej poczatku XX wieku. Studium to bardzo wysoko cenit
rowniez J. Krzyzanowski, wymagajacy od swych studentéw znajomosci tej
pozycji bibliograficzne;j.’

Do 1939 roku wyszlo spod piéra Krejéego okoto 300 studiow, artykulow,
portretow literackich, komunikaiéw i recenzji, w znakomitej wigkszosci
informujacych o polskim zyciu literackim i kulturalnym, o wazniejszych
rocznicach literackich i przekladach z literatury polskiej. Niektore ze studiow
otrzymywaly ksztalt samodzielny w postaci nadbitek (np. Prehled nové pol-
ské literatury,® czy praca wczeéniejsza Pilsudski a Rusko’).

W czasie drugiej wojny $wiatowej Krej&i skupil uwage przede wszystkim
na zagadnieniach socjologii literatury i jezyka. Owocem tych zainteresowan i
badan byly prace: Sociologie literatury, Praha 1944 (mszps powielony), oraz
Jazyk ve vyvoji spoleénosti. Studie ze sociologie spisovného jazyka, Praha
1947. Druga z prac naszego autora nie byla jedyna jego praca o jezyku.
Wczesniej, bo jeszcze przed wojna, pisal o polszczyznie literackiej w stu-

“ Krej&i, K.: Polska literatura ve virech revoluce, Praha 1949, s. 166. Przypomniala te poglady J.
Hlouskova w pracy StanistawPrzybyszewski jako ztélesnéni nékterych aspekui literdrni moderny
na prelomu stoleti,  Slavia® 1999, R 68, nr 2, s. 322-334.

T Por. M&tUan, A Sociologie literatury u Karla Krejéilo. -, Slavia™. R 68, 1999, ¢. 2. s. 335-
338.

* Wyszlo w: Pozndni. Skupina V. Pisemnictvi, Praha 1937, s. 34-51.

? Svobodné skoly politickyeh nauk. Praha 1932_s. 1-79.
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dium Spisovny jazyk pol.vky,'0 ktore wywolalo uwagi polemiczne ze strony
Stanislawa Urbanczyka), a takze o prébach zblizenia polskiej i czeskiej pi-
sowni."'

Poklosiem badan literackich prowadzonych przez Krej¢ego w czasie
wojny byly dwie obszerne monografie: Bartoloméj Paprocki z Hlohol a Pa-
procké Vile. Zivot — dilo — forma a jazyk, Praha 1946, dotyczaca pisarza
polsko-czeskiego, oraz Jakub Arbes. Zivot a dilo, Praha 1946, rzecz wyraznie
bohemistyczna. O polskiej literaturze Krej¢i jednak nie zapominal i juz
w 1949 roku wydal monograficzne studium jubileuszowe Juliusz Stowacki.
Polsky basnik revoluciondf. Obok uwydatnionego w tytule monografii pol-
skiego poety aspektu socjologicznego, autor rozwinal w pracy takze aspekt
komparatystyczny (np. przy charakterystyce artyzmu dziet Slowackiego,
omawianych w kontekscie pokrewnych zjawisk europejskich).

Koniecznoscia zapetnienia luki przy nauczaniu historii literatury polskiej
w Uniwersytecie Karola, przewartosciowywanej w tym czasie i w Polsce,
trzeba tlumaczyé zaréwno liczne artykuly Krejéego publikowane w latach
1947-1952 (w ktorych informowat o polskiej literaturze czasu wojny, o stra-
tach poniesionych przez kulturg¢ polska, o marksistowskich przewartosciowy-
waniach polskiego dziedzictwa kulturalnego, o nowych badaniach nad pol-
skim Os$wieceniem itp.), jak i wydanie skryptéw Spolecensko-hospoddirské
zdklady polské literatury. Ucebni texty vysokych skol (Praha 1951). Podobna
funkcje¢ speimial przygotowany kilka lat pézniej z Otakarem BartoSem Uvod
do déjin a kultury Polska (Praha 1958).

Doglebng znajomosé literatury polskiej ukazal Krejéi w drugiej z kolei,
-znakomicie rozszerzone)j syntezie historycznoliterackiej Déjiny polské litera-
tury (Praha 1953). Synteza owa wyszla w czasach dogmatycznego staliniz-
mu, ktory do pewnego stopnia pozostawil w niej swe $lady (np. w periody-
zacji)."> Mimo réznych naciskow owej doby praca obronila si¢ na 0gé! jed-
nak przed splyceniem i wulgaryzacja, wilasciwym wielu ocenom histo-
rycznoliterackim czas6w socrealizmu, a to dzigki metodologicznemu zakot-
wiczeniu autora w socjologii literatury i komparatystyce literackiej. Wkrotce
tez Déjiny doczekaly sie przekladu niemieckiego (Geschichte der polnischen
Literatur, Halle 1958) szerzac znajomos¢ literatury polskiej nie tylko zreszta
na terenach niemieckojezycznych. Polska strona pokwitowala owo wydarze-
nie historycznoliterackie przewaznie pozytywnymi ocenami.

Krej¢i-bohemista byl réwniez autorem monograficznych rozdzialow
poswigconych Svatoplukowi Cechowi i Jakubowi Arbesowi w akademickiej

" Praca wyszla w zbiorze: Slovanské spisovné jazyky v dobé pfitomné, Praha 1937, s. 149-169.

"' Krejti, K.: Pokusy o sblizeni polského a ceského pravopisu, in: Sbornik praci k 100. vyroci
vydani rozpravy Jana Kolldra o slovanské vzdjemnosti, Praha 1938, s. 242-254.

1* Zwrocil na 10 uwage w cytowanym artykule A. Méstan,  Slavia®, j. w.
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historii literatury czeskiej (Déjiny ceské literatury, t. 3, 1961). Uczony
z uwaga sledzil takze sprawy metodologii badan literackich, i to od poczatku
swej dzialalnosci naukowej. Szczegdlnie zwracal uwage na polskie prace,
informujac o nich w artykulach: Der Kampf um neue Methoden in der
polnischen Literaturwissenschaft (,,Slavische Rundschau” 1936, nr 3, s. 162-
168; Nové slovanské prdace o metodice literdrni védy (,,Sbornik Matice slo-
venské" 1937, s. 502-512); Formalismus v polské literdrni védé (,,Lidové no-
viny" 1937, nr 7, s. 9); Z nové literatury o metodice literdrni védy (,,Slavia“
1938, s. 241-255).

O ile wymienione artykuly byly $wiadectwem poszukiwania punktu wyjs-
cia dla wiasnej metody opracowywania syntez historycznoliterackich, o tyle
rozprawka K problematice literdrnich déjin uréenych ctendfam jiného ndro-
da" byla juz podzieleniem sie osobistymi doswiadczeniami, wyplywajacymi
z dokonan historycznoliterackich autora Déjin polské literatury oraz z jego
wieloletniej praktyki dydaktyczne;j.

Bliskie byly uczonemu takze sprawy polonistyki w Czechach, o czym
Swiadczy artykul, ktorym zegnat swego nauczyciela: Nad uzavfenym védec-
kym dilem M. Szyjkowského' oraz studium Zalozeni stolice polského jazyka a
literatury na Karlové univerzité." Interesowat sic wykladami z czeskiej i
polskiej literatury za granicq (Nastepca Mickiewicza na katedrze w Collége
de France o literaturze czeskiej'®).

Krej¢i, znakomity znawca calej literatury polskiej, szczegélnym zaintere-
sowaniem obdarzal romantyzm. Juz w 1939 r. przygotowywat na 11l Migdzy-
narodowy Zjazd Slawistow (ktory si¢ nie odbyt wskutek wybuchu wajny)
studium Die polnische Romantik,”” w ktéorym podkreslat niepodzielng lacz-
nos$¢ polskiego romantyzmu z walka narodowowyzwolencza, co w chwili
publikacji mialo swa okreslona wymowg polityczna. Kontynuacja tego nurtu
zainteresowan uczonego byla wspomniana juz ksigzka o Slowackim oraz
szereg pozniejszych studiow, poswieconych autorowi Balladyny, w ktérych
do pewnego stopnia korygowat lub precyzowat swe poczatkowe mniemania
o poecie. Stalo sie tak w kilku rozprawach, takich jak: Jeszcze kilka slow o
ludowosci ,, Balludyny™, Dobrodruznd poéma Julia Stowackého, Stowackého
. Piast Dantyszek™ a jeho vidéni pekla a takze w odpowiednich partiach jego
dzieta Heroikomika v basnictvi Slovanii.'® Studia o Slowackim sa doskona-

 Druk in: . Ceskoslovenska Rusistika™ 1962, s. 9-12.

" Druk in: . Slovesna véda™ 1952, s. 210-212.

" Artykul wyszedl w zbiorze: Padesdt let polonistiky na Univerzité Karlové v Praze. Praha
1977, 5. 18-33

' Wysalu in: Ksiega pamiqtkowa ku czci Konrada Gorskiego, Torui 1967, s. 255-261.

" Artykul opublikowal w pismic . Slavische Rundschau™ 1939, nr 3/4, 5. 193-210.

"™ por. moje studium Czeskie odezytywania teérezosci Stowackiego, in: K. K.-P. Czeska polo-
nistvha fiuerarroznaveeza (w druku).
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tym przykladem rozwoju metodologicznego w badaniach historycznoliterac-
kich Krej¢ego, ktory wyraznie punkt cigzkosci przesuwac zaczynal z uwa-
runkowarn spofecznych dzieta na jego problematykg genologiczna i kompara-
tystyczna.

W podobny sposdb ksztaltowaly si¢ zainteresowania Krejéego Mickiewi-
czem, ktéremu poswiecil wiele prac.'” Jedna z pierwszych byla informacja
Literdrni boj o Mickiewicze.?® Tuz przed druga wojna $wiatowa zwrécily na
siebie uwagg uczonego wolnomularskie pierwiastki w dziele poety.?' Po
wojnie zaczat obu romantykéw poréwnywac.?> Zwiagzkom Mickiewicza
z Czechami po$wigcit studium oraz kilka drobnych artykutéw.? Po r. 1950
Krejéi podjal si¢ redagowania dziet Mickiewicza (Spisy. T. 1-4, Praha 1953-
57). Kazdy z toméw poprzedzat wnikliwym wstgpem lub postowiem. Podob-
na prac¢ zaopatrywania przektadéw z jezyka polskiego w studium objasnia-
jace wykonat juz w r. 1937, redagujac ,,Bibliotek¢ Polska™ (Polské knihovna)
dla wydawnictwa L. Mazata. Wywiazal si¢ woéwczas Swietnie z powierzo-
nego mu zadania. Do kofica zycia Profesora wydawnictwa zwracaly si¢ do
niego o napisanie wstgpéw do wychodzacych aktualnie tlumaczen polskich
tekstow, a byly to teksty od Kochanowskiego po wspéiczesnosé. W tych
drobnych i marginalnych, zdawaloby si¢, pracach czytelnik spotyka sie z tak
typowym dla czeskiego uczonego podejsciem do przedmiotu badan: analiza
dziela literackiego czy szkic osobowosci twérczej wyposazony bywa zawsze
w bogate tlo spoleczne, polityczne i kulturalne, dzigki czemu Krejéi nigdy
nie uronit niczego z bogactwa wielorakich powiazan twdrczosci literackiej
Z rzeczywisto$cia, w jakiej tworczos¢ owa powstawata. Jednoczeénie w tych
krotkich rozprawkach nie rezygnowal autor z postawy komparatysty, i to
w przekroju synchronicznym i diachronicznym, a bogata erudycja umozli-
wiala mu wykrywanie analogii i powiazan czasem niezwyklych czy dotad nie
zauwazonych (np. obecnos$¢ watku balladowego w Trenach Kochanowskiego
czy wplywu czeskiego gatunku literackiego — romaneta — na strukturg dziet
Franza Kafki).

Stulecie $mierci Mickiewicza uczcit Krejéf wydanym przez UNESCO stu-
dium o recepcji tworczo$ci poety w literaturach zachodnio- i potudniowo-

" Patrz takze moj szkic Czeskie badania nad twérczosciq Adama Mickiewicza, [w zbiorze:) .. W
ofczyinie mojej serce me zostalo”. 1V dwusetnq rocznice urodzin Adama Mickiewicza, Opole
1998.

¥ Slovansky prehled 1930.

M Krejei, K. Zedndrské prvky v Alickiewiczové dile. . Lidové noviny™ 1937, or 297.s. 7.

2 Krejei, K.: Mickiewics a Stowacki, Literami noviny~ 1949, nr 3/4. s. 39.

' Krejei, K. Mickiewicz and Bohemia, in: Adam Mickiewic=. Poet of Poland. A symposium ed.
by Manired Kridl, New York 1951, s. 185-193; Mickiewicz a Czechy, ,l.idova demokracie 1953,
nr 307, s 4.
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slowianskich.”* Réwnoczesnie oglosit prace Adam Mickiewicz a walka naro-
dowowyzwolencza ludu czeskiego.® Szczegoing uwage zwrécit czeski badacz
na Konrada Wallenroda, piszac rozprawy: ,, Wallenrod* i ,, Irydion** w litera-
turze czeskiej*® oraz Doctrina , De caede tyranni* a Mickiewicziv ., Konrad
Wallenrod*" W pracach tych rozwazat problem ,wallenrodyzmu*, pojecia,
ktére w Czechach, zwlaszcza po pamflecie Ivana Franki z roku 1897, bylo
zywo dyskutowane.?®

Od 1960 r. Krejéi skupit sie na pisaniu swego najwickszego dzieta kompa-
ratystycznego Heroikomika v bdsnictvi Slovani (Praha 1964). Pomyst ukaza-
nia ewolucji skomplikowanego gatunku literackiego w aspekcie poréwnaw-
czym byl zamierzeniem niezwykiym. Krejéemu udalo si¢ nie tylko przesle-
dzi¢ lini¢ rozwojowa heroikomiki, ale i ustali¢ zmienno$é funkcji, jakie
pelnita w roznych srodowiskach literackich: odkryt np. jej pozytywna role
w procesie odrodzenia narodowego Czechéw, Slowakéw, Biatorusinéw i
Ukraificéw dzigki dopuszczeniu do literackiego obiegu mniej kunsztownych,
czasem trywialnych nawet $rodkéw jezykowych o ludowej proweniencii,
takich jak dosadna konkretno$é¢ czy rubasznoéé obrazowania. W literaturach
rozwinigtych, polskiej i rosyjskiej, ze szczegélna uwaga Krej¢i $ledzit ewo-
lucjg gatunku od eposu heroikomicznego poprzez poemat komiczny w duchu
Voltaire’a, czerpigcy tematyke z zycia codziennego, do powstania ,,wierszo-
wanych powiesci”, jakimi wedlug niego byly dwa arcydzieta: Eugenius:z
Oniegin | Pan Tadeusz. W ostatniej fazie swej ewolucji gatunek 6w wtapia
si¢, wedlug badacza, w okreslone odmiany prozy artystycznej: noweli i
powiesci realistycznej. Watek heroikomiczny w literaturze polskiej $ledzit od
renesansu (Kochanowski, Rzeczpospolita Babifiska, tworczo$¢ rybattowska,
heroikomiczne portrety szlachty polskiej u Paprockiego) poprzez barok
(Pamietniki Paska), oswiecenie (Krasicki, Wegierski, heroikomika klasycys-
tycznej Warszawy, Wilna, Galicji), romantyzm (tu zwlaszcza gaweda, ale i

M Krejéi, K.: Mickiewicz and the Literature of the western and southern Slaves in: Adam Mickie-
wicz. 1798-1835. In commeration of the centery of his death, 1955, s. 145-160; tez w j¢z. (ranc..
polska wersja wyszla w pismie ,Slavia” 1936.s. 1-17.

% Praca wyszla w ,,Pamigtniku Literackim™ 1956, R. 47,z 1/2,s. 226-238.

* Krejei. K. . Wallenrod™ i . Irydion™ w literaturze czeskiej (Na prawach rekopisu). PAN.
Materialy do sesji naukowej poswigconej lworczosci Adama Mickiewicza. Warszawa 1956.

M Praca wyszla w Slavii* 1956, s. 585-593; niem. przeklad Die Doktrin ..de caede tyranni™ und
Mickiewicz® . Konrad Wallenrod™, . Mickiewicz-Blédner™, 1957, s. 116-126: polskie tlumaczenie
w Krejei, K.. Wybrane studia slawistyczne, Warszawa 1971, s. 331-348.

™ Problem _wallenrodyzmu™ wystapil zarowno w czeskiej krytyce literackiej (). Holecek, J.
Kolar, E. Sojka). jak i w twarczosei oryginaingj (J. P. Koubek, V. Bene3-Tiebizsky, A. Stadek.
Sv. Cech, J. Vrchlicky i in.). Autorzy czescy nawigzywali do obu skladnikéw wallenrodyzmu:
do koniecznosci udawania w warunkach niewolt oraz do zemsly na wrogu chocby za pomocy
zdrady. Nicktorzy tworey 1 mysliciele czesey (Holedek. V. Dyk. T. G. Masaryk) drugi skladnik
wallenrodyzmu odrzucali jako nicmoralny.
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odpowiednie partie poswigcone Panu Tadeuszowi, szczegblnie problematyka
strukturyzacji poematu, sposobu przenikania elementéw heroizmu i heroiko-
miki do pomystu pierwotnego — idylli; takze partie po$wigcone Stowackie-
mu, przede wszystkim Beniowskiemu oraz Poemie Piasta Dantyszka, czy tez
uwagi o Slowackiego heroikomicznym sposobie ujg¢cia charakteru polskiego
— owej ,,duszy anielskiej” w ,,czerepie rubasznym”), po Sienkiewicza i dwo-
jaka reakcje na neoromantyzm (Stanistaw Tarnowski, Boy-Zelenski), dalej az
do lat miedzywojennych (satyra Skamandrytow, Nowaczynski, Tuwim, Gat-
czynski). Nalezy wyrazi¢ zal, ze uwag tych Autor nie kontynuowat w odnie-
sieniu do prozy. W ten sposob zpola jego widzenia znikngia wspaniala
polska groteska (R. Jaworski, W. Gombrowicz, Wltkacy) cho¢ o pierwszym
z wymienionych pisarzy Krejéi pisat juz w 1931 r.?

Heroikomika v bdsnictvi Slovani spotkala si¢ z wieloma pozytywnymi
ocenami. Podkreslano, iz jest to pierwsze tak szeroko zakrojone w czasie i
przestrzeni studium komparatystyczne, poswigcone wystgpowaniu jednego
gatunku, a wiasciwie wigcej, bo okreslonej kategorii estetycznej czy postawy
filozoficznej — w pi$miennictwie Slowian.

Obok tak nowatorskich poczynan komparatystycznych Krej&i nie odzegnywal
si¢ i od komparatystyki typu klasycznego, czyli komparatystyki kontaktowej,
badajacej recepcj¢ dzieta w obcym srodowisku. Do tego typu studiéw nalezy
praca ,,Pan Tadeusz' w literaturze r:zeskiej,;0 w ktérej wysledzit dwie linie
wplywu Mickiewiczowego poematu na epik¢ czeska (wzér epiki narodowe;j,
inspiracje tematyczne).

Aczkolwiek w badaniach komparatystycznych po 1960 r. Krejéi stanow-
czo opowiadal si¢ juz za odejsciem od prostej rejestracji zwigzkow kontak-
towych (ostawiona ,,wptywologia™) na rzecz wyjasniania zwiazkéw typolo-
gicznych w literaturze,”' przeciez potrafil udowodnié, ze i dawniejsza meto-
dologia nie moze by¢ odrzucana calkowicie, bowiem przy pomocy wypra-
cowanych przez nig narz¢dzi wciaz jeszcze mozna dokonywa¢ cennych od-
kryé¢ historycznoliterackich. Potwierdzaja t¢ konstatacje chocby dwa arty-
kuly poswiecone Sienkiewiczowi: Czesi w pon/e.\cmch Sienkiewicza,”> Re-
cepcja Sienkiewicza wsrod Czechow i Stowakow. B

™ Por. moja prace , Wesele hrabiego Orgaza ™ Romarna Jaworskiego w $wietle czeskich dazer do
shrorzenia prozy awangardowej, in: Kardyni-Pelikanova, K.: Czesko-polskie spotkania literac-
kie. Komparatystyka. Genologia. Przeklad, Brno 2000.

" Praca wyszla w zbiorze: Literatura. Komparatystyka. Folklor. Ksiega poswiecona Julianowi
Krzyzanowskiemu, Warszawa 1968, s. 324-333, przedruk w: Krejei, K.: Wybrane studia sla-
wistyczne, Warszawa 1972, s. 349-364.

" Expresis verbis wypowiedzial ten poglad np. w artykule — Krejti, K.: Karel Hynek Mdcha
v ramci slovanského romantismu, Slavia“1977, szczegdlnie s. 369.

2 Druk in: | .Pamigtnik Slowiaﬁski" 1967, s. §1-95.

* Druk w zbiorze: Henryk Sienkiewicz. Tworczo$é i recepcja $wiatowa. Materialy konferencji
naukowej. listopad 1966, Krakow 1968, s. 357-366.
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Glowne zainteresowania Krejéego koncentrowaly si¢ wowczas jednakze
na komparatystyce genologicznej: poréwnywanie gatunku w przekroju syn-
chronicznym i diachronicznym w literaturach europejskich ze szczegélnym
uwzglednieniem literatur stowianskich. Do tego typu prac nalezy studium
Powies¢ rodowa w literaturze polskiej i czeskiej na tle ,,Nocy i dni* Marii
Dabrowskiej,”* w ktorym §ledzit dzieje tej odmiany gatunku powiesciowego
w Polsce i Czechach na szerokim tle europejskim, usilujac zdefiniowaé ow
gatunek, ustali¢ jego genealogi¢ i sposdb realizacji w obu poréwnywanych
literaturach.

Powies¢ rodowa, wedlug Krejeego, to proza przynoszaca reprezentatyw-
ny obraz pewnego etapu zycia spoleczefistwa na przykladzie zycia kilku
pokolen. Najczesciej tez jest to takze obraz korica pewnej ery, pewnych
uznawanych dotad wartosci, jest to ,poglebiony nekrolog epoki dopiero co
minionej”’. Do poprzedniczek powiesci rodowej zaliczat powies¢ historyczna
i autobiograficzna oraz powies¢ o konfrontacji dwu pokolen typu Ojcowie i
dzieci. W przeciwienstwie do Niemiec czy Anglii w Polsce powies¢ rodowa
osadzona zostala w §rodowisku drobnoszlacheckim, w Czechach za$ chiop-
skim (dodajmy, ze formulacje te powstaly w czasie, gdy Vladimir Neff do-
piero pisal swoje Shatky z rozumu — cykl powiesciowy o wzroscie i upadku
mieszczanskiej rodziny Borndw i Nedobylow; wcze$niej literatura czeska
posiadata jedynie powiesci o rodach chlopskich: Nasi J. Holetka i Do tFetiho
a ctvrtého pokoleni ). Herbena).

Podobny typ uj¢é historycznoliterackich reprezentuje studium ,, Pan Bal-
cer w Brazylii” na tle rozwoju poematu realistycznego w literaturze czeskiej i
polskiej.*® O ile w pracy tej zamanifestowal si¢ dos¢ wyraziscie socjolo-
giczny punkt widzenia, o tyle w rozprawce po$wigconej Rekopisowi znalezio-
nemu w Saragossie zatytutowanej Romdn Jana hr. Potockého, jeho genologie
a genealogie®™ punkt cigzkosci przeniosl si¢ zdecydowanie na problematyke
genologiczna, rozumiang jednakze nie tylko jako opis struktury, ale i opis
powstawania gatunku, jego zakotwiczenia w kontekstach kulturowych. Krej-
¢i zdolat udowodnié, ze pozornie mozaikowa kompozycja Potockiego jest
wyrafinowana konstrukcja artystyczna, w ktorej doszlo do kontaminacji czte-
rech typow narracji europejskiej (nowelistyki typu Dekamerona, powiesci
ahaswerskiej, romansu lotrzykowskiego i powiesci-labiryntu) z wptywami
orientalnymi. Powiesé Jana Potockiego wyraznie czeskiego badacza fascyno-
wala, wracat tez do niej kilka razy.

Zainteresowanie rodzeniem si¢ gatunku a nastgpnie jego réznorodnym
wykorzystywaniem odnalezé mozemy w pracach pisanych pod koniec zycia

f‘ Druk w zbiorze: Pigéd=iesiqt lat twérezosci M. Dgbrovskiej, Warszawa 1963, s. 47-61.
'f Druk w zbiorze: Konopnicka wsréd wspélezesnych, Warszawa 1976, s. 139-152.
¥ Druk in Slavia® 1971, nr 4, s. 554-576.
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Profesora, a poswigconych szkicowi fizjologicznemu w polskiej i czeskiej
prozie.”” Autor wystepujac z druga z wymienionych prac na konferencji
w Brnie, zapowiedzial, iz juz do kofica zycia pragnie prowadzi¢ badania nad
tym gatunkiem i jego dziejami. Mozna wigc bylo przypuszczaé, iz zamierza
napisa¢ monografi¢ na wzdér Heroikomiki. Niestety, nie bylo mu dane spel-
nienie tej zapowiedzi.

Postgpowanie badawcze bylo w tym wypadku takie samo, jak w pracach o
powiesci rodowej czy o powiesci Potockiego: ustalenie cech gatunkowych,
sposoby wykorzystania gatunku w prozie europejskiej, jego rozwoju, prze-
miany dokonujace si¢ pod wplywem odmiennego kontekstu i odmiennych
tradycji literackich, rola gatunku wiaczonego do wielkich form ogarniajacych
itd. Za wyznaczniki gatunkowe szkicu fizjologicznego Krej¢i uznal opis
literacki zjawiska o szerszym znaczeniu spotecznym oraz brak ,sjuzetu”,
pojmowanego jako narracja o zdarzeniach, logicznie si¢ rozwijajaca fabula o
motywacji przyczynowo-skutkowej, opowiesc o bohaterze i jego dziataniach.

Za tworcow tego gatunku, wyraZnie zwigzanego z rozwojem dziennikar-
stwa i wykazujacego ogromna sil¢ ekspansji, badacz uznal dwu Francuzéw,
ktorymi byli: Jean Anteleme Brillant-Savarin, autor Physiologie de goiit, ou
meditation transcendente (1826) oraz Honoré Balzac, autor Physilogie du
marriage (1829). Szkic fizjologiczny, gwaltownie si¢ rozwijajacy w calej
Europie od Anglii po Rosje¢, okolo r. 1860 zaczal traci¢ swa sil¢ i atrakcyj-
nosc, ale na krétko. Niebawem pojawit sie znowu, tym razem w wielkich
formach prozaicznych, stymulujac ich rozwéj. Krej¢i $ledzac dziewi¢tnasto-
wieczng prozg europejska, dostrzegl istnienie w niej trzech modeli: 1. po-
wie$¢ o charakterze narracyjnym, ,sjuzetowym“, zrozwijajaca si¢ fabula,
skoncentrowang wokot gtéwnego bohatera, jego dzialah i zwigzkéw z innymi
postaciami; 2. powie$¢ wyrastajaca ze szkicu fizjologicznego, w ktérej naj-
wazniejszym komponentem strukturalnym jest opis (obraz) jakiegos zjawiska
spolecznego (typ, profesja, miasto, ulica, kamienica itp.); w tym typie prozy
fabula moze by¢ zredukowana nawet do drobnych tylko anegdot; 3. Proza
taczaca oba sposoby strukturowania swiata przedstawionego (wstawki ,,fizjo-
logiczne®, opis jako tlo przy zachowaniu narracji o wydarzeniach). W litera-
turze polskiej do typu pierwszego zaliczyl tworczo$¢ Sienkiewicza i Zerom-
skiego, do typu drugiego — Prusa i Reymonta, za$ za ,,najdoskonalsza artys-
tycznie fizjologig na $wiecie* uznal fragmenty Pana Tadeusza (grzybobranie,
opis karczmy zydowskiej, matecznika. bigosu, zascianek szlachecki itd.).

W calym okresie powojennym wazna rol¢ w badaniach Krej¢ego odgry-
wal watek bohemistyczny. Uwienczeniem tego watku, po monografiach pos-

Y Kreji, Ko . Sjuzet ™ i, szkic fizjologiczny ™ w twdrczosci Zeramskiego i Reymonta, w zbiorze:
Zeromski i Reymont, Warszawa 1978, s. 109-126; Fyziologickd cria v ceské literature. in: Spisy
Univerzity J. E. Purkyné. Slovanské studie, Brmo 1979, s. 59-73.
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wigconych Svatoplukovi Cechowi (1952), Jaroslavowi Vrchlickiemu (1954),
Annie Marii Tilschovej (1959), byt wybor studiéw Ceskd literatura a kultur-
ni proudy evropské (Praha 1975). Znalazly sie¢ w nim prace dawniejsze,
poprawione i poszerzone, ale takze rozprawy dotad nie publikowane. Ksiazka
ta reprezentuje komparatystyke niezwykle erudycyjna. Sledzeniu watkéw,
motywow, typow postaci, komponentow europejskich pradéw literackich
zawsze towarzyszy refleksja nad ich filozoficzna geneza, materialowym
konfrontacjom za$ — rozmyslania nad dynamizujacg rolg wzorcow, ktére,
wzbogacajac tradycj¢ rodzima, same ulegaja przeksztalceniom w srodowisku
recypujacym.

Ogromna wiedza uczonego dafa znaé o sobie, kiedy uwagg swa skierowat
na badania struktury wielkich migdzynarodowych formacji literackich (K/asi-
cismus a sentimentalismus v literaturdch vychodnich a zdpadnich Slovami;”®
Literatury Zdpadu a Vychodu ze stanoviska studii srovadvacich®) czy kultu-
ralnych (Mytus a dialog v historickych vztazich Slovanstva se Zdpadem'®).
Krejei, w przeciwienstwie do stanowiska zajmowanego nieraz dawniej przez
nauke czeska, nie usilowal wyodrebni¢ |, literatury stowianskiej” jako tworu
catosciowego, odmiennego od innych literatur europejskich. Przeciwnie,
wskazywal na glgbokie zakotwiczenie twoérczosci autorow slowianskich
w pradach i kierunkach literackich Europy. Jednocze$nie nie zamykat oczu
na ich elementy oryginalne, wyst¢pujace badz w poszczegélnych literaturach
slowianskich, badz w okreslonej ich grupie. Odmiennosci owe wiazal, zgod-
nie ze swym wyjsciowym, socjologicznym punktem widzenia, z odmien-
noscig losow historycznych oraz z faktem, ze to Zachdd wlasnie odkrywat
Slowian jako swoista calos¢, tworzac sobie o nich mity, fikcyjne wyobra-
zenia, stylizowane pod wplywem historycznych okolicznosci. Do takich
wyobrazen zaliczal zaréwno mit przeciwienstw migdzy Wschodem a Zacho-
dem, jak i kolejne poslania dziejowe, ktore Zachod przypisywal Stowianom
(urzeczywistnienie Ladu przez Rosje Katarzyny Wielkiej, Rewolucji przez
polskie powstania, Humanitaryzmu, zawartego w Herderowskim uj¢ciu cha-
rakteru slowianskiego).

Na linii dazen do demitologizacji Slowian, zwlaszcza Srodkowoeuropej-
skich, znalazly sie inne jeszcze zamierzenia tworcze Krejtego. Mialy one
doprowadzie¢ do powstania ksiazki o miedzynarodowych centrach kulturo-
wych Europy $rodkowej i potudniowowschodniej, o ich roli w wymianie
kulturalnej narodéw zamieszkujacych ten region. Krokiem wstgpnym do

¥ Druk in: Ceskoslovenské predndsky pro 17, me=indrodni sje=d slavistit v Moskvé. Praha 1958,
s. 285-309.

Y Druk in: |, Stavica Stovaca™ 1969, nr 2, 5.193-195.

® Druk in: Ceskoslovenské predndsky pro 1l mezindrodni sjezd slavisai. Praha 1968, s. 197-
204
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takiej syntezy byly studia o stosunkach czesko-polskich, czechoslowacko-
polskich czy czesko-wegierskich. Mamy na myéli studia: Dnesni stav bdddni
0 Cesko-polskych stycich;"l Slovanskd, revoluéni a humanitérni zdkladna
Geskoslovensko-polskych stykiv v I. 1795-1863;** Tragedie clovéka a epopej
lidstva.*® Do tej grupy prac Krejéego zaliczyé tez trzeba badania nad insty-
tucjami kulturalnymi, dzialajacymi w tej cz¢$ci Europy, np. Ossolineum i
#ycie kulturalne Czechow i Stowakéw.*

Krej¢i traktowal swa tworczodé naukowa jako proces ciagly, rozwijajacy
si¢ bez gwaltownych przeloméw czy zwrotéw. Stad wracat czasem do wcze-
snych artykutéw, by wzbogaci¢ je o nowe fakty, nowe pomysly interpre-
tacyjne. Przykladem moze by¢ tajemnica autorstwa Rekopisu Krélowodwor-
skiego i Zielonogorskiego. W r. 1945 napisat krétki artykul o owych misty-
fikacjach literackich. Pod koniec zycia — dtuzsze studium Nékreré nedoresené
otdzky kolem RKZ’ w ktérym wypowiedzial nowa hipoteze, czyniac do-
mniemanym autorem RKZ nie Vaclava Hanke i Josefa Linde, jak si¢ dotad
domyslano, lecz Josefa Jungmanna. Na pomyst ten naprowadzity Profesora
sady Polaka, Edmunda Chojeckiego, autora dwutomowej pracy Czechja i
Czechowie,w ktérej wyrzucal on Czechom, iz nie doceniaja poetyckiego
dzieta Jungmanna.

Obok literatury Krej¢i obdarzat tez pilna uwaga sprawy folkloru (zgodnie
zreszta z czeskimi koncepcjami i tradycjami naukowymi, traktujacymi niepo-
dzielnie tworczos¢ ustng i pisana). Po drugiej wojnie swiatowej opublikowal
studia: Polskd pisen lidova,*® Putovani Sujetu o ,, synu zavradéném rodici."’
Sprawy folkloru ujetego w aspekcie poréwnawczym poruszal w pracy
K problematice folkléru ve srovndvacich déjindch slovanskych literarur™
Szegdlng uwage poswiecil jednak — rodowity prazanin — folklorowi praskie-
mu. Pokiosiem tych zainteresowan byly dwie ksiazki: Praha legend a sku-
tecnosti (Praha 1967, *1981, polskie wydanie: Praga. Legenda i rzeczywis-
tosé, Warszawa 1974) oraz Podivuhodné pribéhy staré Prahy (Praha 1971) —
zbidr opowiesci praskich autoréw, wérod ktérych i sam Profesor wystapit ja-
ko autor gawgdy Dvoji tajemstvi malostranského domu (s. 273-293). W pra-
cach tych, ol$niewajacych wiedza i kulturg literackq, ukazat nie tylko historig

Y Druk in: Tisic let cesko-polské vzdjemnosti, Opava 1966, dil 1, s. 7-35.

2 Druk in: Tisic let cesko-polské vzdjemnosti, Opava 1966, dil 2, 5. 4-65.

* Druk in: Literdrnéhistorické studie o ceskoslovensko-madarskych vztazich, Praha 1963, s 142-
162.

Y Druk in; Zaklud im. Ossolinskich 1827-1956. W dziesieciolecie dzialulnosci we Wroclawin,
Wroclaw 1956, s. 135-137.

: Wyszlo in: Slavia” 1974, nr 4, s. 378-396.

* Drukowala je . Slavia™ 1947, 5. 180-192.

7 Tamlez, s. 406-436.

# Druk in: ..Ceska literatura™ 1961, 5. 432-437.
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Pragi i jej odbicie w legendzie i micie, ale takze odstonit tajemniczy proces
przenikania mitu za posrednictwem sztuki do $wiadomosci spolecznej, una-
ocznit sity legendotwércze (wsréd nich w sposéb pomystowy wprowadzong
kategorig ,,spoznionego dowcipu” — esprit d’éscalier — kiedy to czfowiek
opowiada jaka$ sytuacj¢, upiekszajac ja post factum czyli na owych francus-
kich ,,schodach” o to, co mu si¢ wydaje, ze powinien byl we wiasciwej chwili
powiedzie¢ czy zrobi¢). Badacz ukazal takze, jak mechanizmy spoteczne,
polityczne czy psychologiczne narzucajg legendzie pelnienie okreslonych
funkcji.

Znajac doskonale polskie srodowisko polonistyczne niejednokrotnie zeg-
nal odchodzacych polskich historykow literatury w prasie czeskiej wspo-
mnieniami, w ktérych swietnie wydobywal istot¢ ich trudu historycznolite-
rackiego.

Wielki polonistyczny dorobek uczonego byl kwitowany przez strone
polska z ogromna wdzigcznoscia: w r. 1948 otrzymal Krej¢i order Polonia
Restituta, w r. 1955 - Krzyz Komandorski Orderu Odrodzenia Polski, w r.
1965 Uniwersytet Warszawski przyznal mu doktorat honoris causa, za$
w 1971 r. otrzymal nagrode polskiego oddzialu Stowarzyszenia Kultury
Europejskiej (SEC). Wyrazem holdu dla znakomitego polonisty i kompa-
ratysty byto polskie wydanie w r. 1972 jego Wybranych studiow slawis-
tycznych (pod troskliwg redakcja i ze znakomitym wstgpem Jézefa Magnu-
szewskiego), na ktére zlozyly si¢ reprezentatywne prace Krejtego dotyczace
historii idei, historii przemian pradow i gatunkdéw literackich. Prezentuja one
nie tylko rozlegla wiedz¢ uczonego, ale i jego umiejgtnosci wnikliwej analizy
utworow literackich, umiejetnos¢ wykrywania nie wyjasnionych probleméw,
sprawnos¢ w przenikaniu pod powierzchnig zjawisk literackich, w ukazywa-
niu ich spolecznych i kulturowych kontekstow i uwarunkowan.

Karel Krej¢i zmart w Pradze 26 VI 1979 roku.*

* Np. nckrologi poswigcone M. Szyjkowskiemu (,Slovesna veéda* 1952) czy S. Pigoniowi
(~Slavia™ 1970, R. 39, 2.1, 5. 156-138).

* W nieco odmicnnej wersji powyzszy medailon literacki wyszed! jako biogram w Slowniku
baduczy literatury polskiej. (UL Lodz 1998
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