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Zdenék Pechal KOTIK LETAJEV ANDREJE BELEHO JAKO POLYFONIE METAMORFOZY

KOTIK LETAJEV ANDREJE BI:ZL}?’IHO
JAKO POLYFONIE METAMORFOZY

ZDENEK PECHAL (OLOMOUC)

Uvodni perspektivou Pfedmluvy biografie Kotika Letajeva je Zivotni
nadhled tficeti péti let. Nejedna se vSak pouze o stalou perspektivu vypravéni
o détstvi z Gasového odstupu, ale rovnéZ o snahu postihnout mystérium zro-
zeni z hlediska pravé rodiciho se Zivota. Uvod sice registruje pétatficetilety
nadhled, ale zaroveii je snahou po odpoutini se z ¢asu a snahou o pohled
na détstvi prostfednictvim détstvi (,,Védomi sebe sama, jako dité ve mné... "
32). Vstupni perspektiva se dale komplikuje v&domim sebe sama jako jd a
ne jd, ja a ja, on a on, ty a ne ty. To znamena, Ze vypravéci perspektiva se
ztotoZiiuje s vlastnim subjektem védomi a zaroven na ného pohliZi z odstupu
jako na objekt. Pro pochopeni proménlivé perspektivy je vyznamna metafora
koule: ,,koule prozivajici samu sebe; mnohooka, do sebe obracena, samu sebe
proZivajici koule vnimala jen - ,uvniti’; bylo citit nepfekonatelné dalky: od
obvodu ... ke stfedu. Védomi bylo uvédomovanim si neobsahnutelného, sna-
hou obsahnout neobsahnutelné; pocit nepiekonatelnych dalek byl strasny;
vybihal z obvodu koule - na prizkum: uvnitf sebe ... stile dal; pocitem vé-
domi lezlo: uvnitf i dovnitf - vznikalo zmatené védéni: védomi prelétalo; od
obvodu prelétalo v jakychsi kiidlorohych oblacich ke stfedu; a — tryznilo
se.“36 Proménliva perspektiva vytvafi polyfonii svéti se vzdjemné se prostu-
pujicimi hranicemi a prolinanim jejich skupenstvi.

Prvni kapitola - stav vznikani, stav spfiznénosti, stav promény, rozeni.
Kotik Letajev obnazuje prvni zablesky védomi, ¢i védomych piedstav, jez
maji s béZnym realnym svétem jen malo spolecného. Doslova uvadi, Ze se
chce odpoutat od jistot slov, vyznamil, rozbit tradi¢ni ustilené formy své pét-
atficetileté zkuSenosti a zachytit metamorfozu byti tak, Ze slova uvede do
rytmu Casu, gesta, mimiky. Roj pfedstav pak usadi slova k jejich krajnimu
lomu vyznam, a tim je schopen vyjadfit v celkové polyfonii krajné nejasnou
a prfechodnou piedstavu. Metaforicka polyfonie obrazli, vyznami a pfiméri
sméfuje k vyjadieni stavu t€kavého vznikani, vytvafeni, pfelomu, pfechodu.
V tomto stavu se "ja" dostalo na hranici existence a neexistence. Vznikajici
AJa"“ je pomoci metonymickych souvislosti napojeno na amorfni celek ,pred-
télesného ** byti. Metaforicka uskupeni obrazii mofte, viru, boufe, ohné&, bobt-
nani, vyvieliny ... sméfuji k vyjadieni beztvamosti nejasné tuseného predté-

' Bélyj, A.: Kota Letajev. Praha 1967. Dile citovano podle tohoto vydani a strana je uvedena
pfimo v textu.
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lesného byti. Ve stadiu, kdy je subjekt/ne subjekt soucasti odvéké metamor-
fozy kosmu, vznikd synekdochicka pfedstava vzajemného prolinani Casti a
celku - vie je ve mné a ja jsem ve viem. Prvotni obrazna prostorova vize
predtélesného stavu je napojena na éasovy rytmus. Stav, kdy ,ja“ neexistova-
lo a oddélené védomi proZivalo sebe samo v neproniknutelné neobsahnutel-
nosti (,,védomi bylo uvédomovdnim si neobsahnutelného* 36) se méni na
stav, kdy bobtnajici télo je pronikano védomim. Beztvamost pfechazi do té-
lesného tvaru, jenZ je prostupovan védomim. Védomi je napojeno na myty
davného byti. Télo i védomi je souéasti metamorfézy a kontinuity kosmu.
A pravé pamét’ davného byti je spjata s vyznamnym obrazem stareny. Stafe-
na je metaforou stilé souvislosti ptitomné existence a davné davnosti. ,, Mys-
lim, Ze ,stafena’ je jednou z mych netélesnych existenci, které nechtéji pri-
Jmout mé Ja' a ziji odlehlym, zvia§tnim, davnym Zivotem; nékdy tento Zivot
prorustd na povrch...” 42 Vzajemné prostupovani téla a védomi je spjato s
vjemem ,zac¢atku*“ a konstituce tvaru a metamorf6za nabyva stavu danosti.
Prvni zakmity védomi jsou stale jest& spjaty s pfedtélesnou existenci: ,,Vyhy-
nuli jeStéFi ... pry uz vymreli; ale ja se s nimi jesté potkaval: v prvnich zdkmi-
tech védomi 44,

Bélyj vychazi z myslenky, Ze soudasti nadi existence jsou odnepaméti
znamé ptedstavy, davné davnosti 60, jeZ jsou stilou, ale latentni soucasti lid-
ské existence. Pamét’ pak obnaZuje skryté soudasti existence a jeji nejasné tu-
Sené konotace. Tato latentné pfitomna podvédoma ,,pamét™ je oziejmovana
védomou paméti. Cely kosmos piedtélesnych stavi tvofi jadro Predmluvy.
K Zivouci polyfonii pfedtélesného kosmu Bélyj pronika pies poziistatky od-
umfielych minulych forem. Jakoby realita pozemské zkuSenosti byla odumfe-
lou odnoZi Zivouciho kosmu a pfes tuto ,kost Sfingy lybijské pousté™ je
mozné propojit rodici se védomi s pfedvédomym a pfedtélesnym stavem.
Piikladem prvniho zablesku védomi je lev. , Tento obraz je mad prvni jasnd
predstava; pred nim bylo vSe nejasné; a po ném — také; rmutné, mocné,
chmurné, ménici se mé okamzZiky mi kresli udalosti, které se mi nikdy nepFi-
hodily; realita mésta se poprvé utvdri daleko pozdéji; jejim ulomkem je vak
to Zluté kolecko, klenouci se z ... Psiho placku ... do mého svéta preludi:
uprostFed Zlutého kruhu jsme se setkali: jé a lev.“ 55. Cast odlesku lybijské-
ho pisku jako by prosvitala do arbatského placku. Po dvaceti letech se ukazu-
je, Ze to nebyl lev, ale Zluty bernardyn, ktery pouze asocioval détskou pfed-
stavu lva. A tim by cela zaleZitost mohla byt povaZovana za uzavienou. Ale
nestalo se. Blouznénim se pfedstava zménila ve vysvétlujici fakta, kus sni se
zménil ve skuteCnost, odumiel do skuteénosti, ale pfibéh pokracuje. ,, Ze
zmatku Zivota, v davu, uprostfed vainého shromadzdeéni - kolikrat jsem se vra-
cel k zvlastnimu jevu ,,Lva*: v davném détstvi, ted’ i v dobé studii. /.../ Tato
skuteénost neni sen, ale neni to ani skutecnost... PFichazel détsky lev, zas a
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znova. Ty jsi ho potkal. Skutecné, Zadny pes to nebyl. Bylo jen volani: Lev
jde! A lev Sel. ... nepravdépodobnost blouznéni se posunula do pravdépodob-
ného; sen se stal faktem, pochopil jsem vsechno: blouznéni jsou fakta; a sny
Jsou skutecnost; po dvaceti letech znovu Lev stoji prede mnou”. 57 Na uve-
deném ptikladu je jasné vidét proménlivy kontext Bélého prozy. Motiv je
vztahovan v kaZzdém okamziku k nekolika skuteCnostem a tim je asociovan
polyfonicky kontext uréitého symbolu. K symbolu Iva se fadi symbol &lové-
ka, byka a ptika, jeZ jsou rovnéZ vnimany na trovni nékolika kontexti.
Ohen, ktery je tak stalou soucasti proménlivého pohybu Zivouciho kosmu, je
z jedné strany interpretovan jako ozvuk prave zrozeného byti a z druhé strany
jako pfiznak nemoci, které Kotik Letajev pravé v té dobé prodélaval.

Stav vznikajiciho na rozhrani nékolika realit je uren vé€domim sebe sa-
ma. Pfitomnost je vnimana jako danost a pozistatek minulych forem. PH-
tomné okoli je nositelem paméti o jiné skuteénosti, kterd ma rovnéZ svoji
pamét’ (v obrazném systému Bélého ma svoji stafenu). ,,Pamét o paméti“ je
vyjadfena trvajici spfiznénosti s polyfonii pfedtélesného. Nejasné pocitovany
stav pfedtélesného trva. Tento tuSeny stav reality prosvita do soucasnosti pro-
stiednictvim snovych obrazl a vjemi maminky, tatinka a chiivy. Tyto obrazy
viak doposud nemaji sosnou konturu obrazu, ale existuji ve formé vini, zvu-
ki, dotekii-objeti. Svét je vniman na rozhrani skutecnosti tvofené ze snt a
cerné propasti véCnosti. ,,V téchto détskych dobdch se mi védomi jevi takto:
odkudsi jsem se propadl a ted visim v derné davnosti: skvim se v derné dav-
nosti; nékdy se kolem plouzi sny; ubihaji labyrinty pokoju,; dotykaji se tvare;
a vzorkem tapet se mi divaji pFimo do duse; vzdaluji se: znovu paddm; visim
v Cerné ddvnosti; vSechno zmizelo jako oklepano - stény, kfesla, pFedméty;
vSe je hrozné; vie je pusté; skutecnosti je divd do ddavného svéta, mZik a zno-
vu tu jsou labyrinty pokoji, a ze vSech labyrintii se diva pravé ten; ale kdo -
nevis; vztahuje k nam ruce; hrozné zndmou bouFi zaznivd beze slov: Jen si
vzpomen, to jsem ja, davna ddvnost... jesté jsem nesestoupil ... dosud rozpty-
len vesmirem, jsem nyni uZasné svirdn; proZivam sviyj sestup do téla jako...
ponoreni do diry svéta,; * 60-61 Existenci rodiciho ,,ja* jsou prostupujici své-
ty: ,ja a vse kolem je spjato “63. Vnimani vrstvi ¢as, jenZ je spjat s konturami
okolniho svéta. Jeho existence nabyva kromé prostorového vjemu prostupuji-
cich svétd dalsi dimenzi - existence mezi vrstvami ¢asu. Vjem ¢asu nabyva
podoby stafeni, kdy se ve vnimajicim subjektu hromadi cas a vSe okolo star-
ne a méni tisiciletého starce (spjatého s davnou davnosti, obrovskou, zapo-
menutou skutecnosti) v dité, okolo néhoZ se vie propada do hlubin ¢asu. Li-
nie skute¢nosti nabyvaji podoby tapetovych linii - vzori a &as je potom opa-
kovanim tapetovych vzori. Odraz okolni reality je natolik slaby, Ze objekty
kolem se rozplyvaji jako stiny a ztraceji v prostoru. ,,... odraz byl tak kiehky,
Zze staCil krok, a teta Béta se rozplyvala jako stin do viech koutd
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pokoje..." 64 Tekouci svét spliiuje funkci priichodi do jin€ho svéta. ,,Roury,
kamna, priduchy, a viibec vSechny otvory, jsou mym svétem" 73 Dominuji
obrazy chodeb, priichodd, rour, kamen, priduchi, komind, bran, oken. Zavér
je stale podobny prvopoéateénim vjemim — ,,skutecnost je tam, kdes byl, a ne
tento svét“. 68 Stadium prvnich détskych zachvévi je pfipodobfiovano k za-
chvéviim utvéafeni tekoucich svéth. Zachvévy jsou metaforicky vyjadieny ob-
razem kiidel a podobenstvim pulsd. ,,Lidskd bytost je okFidleny, zachvivajici
se rust"”. 69 Ve stavu vznikajiciho pfevlada beztvarnost a absence hraniénich
kontur. Tvafe nemaji vyznam samy o sobé, ale vyjadiuji spfiznénost s dav-
nym svétem, jsou pozistatkemn davnych svéti. V Bélého obrazném systému
se zachvévy a pulsace méni v mystérium zrodu. Rist, kruhy nartistani (), ob-
razny tvar. Prvni kapitola je stddium Zivota v beztvarmosti, v némz dominuji
obrazy riistu, kruhli nariistani (ndristki) a je pfedjiman obrazny tvar,

Kapitola druha - tvary obrazii. Ve druhé kapitole se poprvé zacinaji pro-
sazovat objekty okolni skuteénosti. Zadina se prosazovat byti, které uz vznik-
lo. ,, Zacal jsem Zit v byti, v tom, co jiZ vzniklo (dFive jsem Zil ve vznikajicim);
navlékam nit uddlosti; mnohé mi dosud nevzniklo;, mnohé vznika na okamzik,
a hned zase mizi.* 71 Soudasné vSak mnohé nevzniklo a je mimo zomého
thlu vypravége. Dalsi ¢asti skuteénosti vznikaji jen na okamzZik a zase hned
mizi. Tak vznikaji postavy jeho détstvi - tatinek, teta Bé&ta, kominik, chiiva
Alexandra. Zakladni metaforou tohoto obdobi je roj. Do roje jsou vpisovany
prvni tvary: koule a kruh. Postavy a vjemy (mdloba, nemoc) jsou vnimany na
pomezi dvou kontextii - vznikajiciho a vznikiého. Davné skuteénosti tak pro-
linaji skutenostmi aktualnimi. Napf. kostel je vniman jako obvykla realita
détského svéta a zaroven jako implikace zapomenuté, davné skuteénosti 346.
Do détského v&domi je vtiskovéan ¥ad a pravidla. Rad je chapan jako pevna
pravidla v tekoucim a proménlivém svété.

Kapitola tfeti - vjem okolniho svéta je ozvlaitnény &tyfletym dét-
skym pohledem. Vedle bodi reality - postav, véci a izolovanych vjemu, vy-
stupuje do popiedi d&jovy naznak, jehoZ zaklad je uren pribéhem typického
détského dne. Zde se Bélého poetika bliZi autobiografiim ruské klasickeé lite-
ratury 19. stoleti, napf. textim Lva Tolstého. Bélyj se opét se i v téchto pasa-
Zich navraci ke své vychozi tezi: ,,vie je ve viem " a opét se vraci k priicho-
dim do jiného svéta, kde byl pfed narozenim. ,,- priichod do jiného svéta: do
zemé Zivota rytmil, kde jsem byl pFed zrozenim. " 104. Na zikladech doymi a
zaznamil z prvnich okamziki Zivota se tvofi dal$i kreativni vrstvy - jeZ pre-
tvafeji vychozi body. Pfirozena pulsace védomi (jako pokracovani piedtéles-
né existence) pak uvadi pivodni vjem do nejriznéjSich kontexti. Pretvareni
minulosti a jejich pivodnich vjemi je vyjadfeno propojenim komplexni for-
my minulosti s obrazy vznikajicimi a vzniklymi. Takovym zpisobem pronika
do aktualniho stavu v&domi harmonie beztvarého kosmu. ,,Dojmy prvnich
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okamZikii jsou pro mne zaznamy - zdfive, chvéjivé pulsace; a zdznamy tvoFi
dal; v novych tvarech vyvstdava - vSechno mozné; vytvareji se obrazy. /.../ po-
jem - se zmnoZuje mnoha smysly; krouZi a hrouZi prstence letici spirdly; vy-
svétleni je rozZindni zébleski /.../ PFetvireni minulosti paméti je viastné cteni
- v cizim vesmiru, stojicim za minulosti; dojmy z détskych let jsou vylety do
nikdy nebyvsiho; a - prece existujiciho; bytosti Zijici jinymi Zivoty se ted vmi-
sily do udalosti mého Zivota, podobenstvi minulosti jsou pro mé nadobami;
jimi cerpdm harmonii beztvarého kosmu. Pamét o paméti - je rytmem,; hud-
bou sféry zemé - kde jsem byl pFed zrozenim." 108 Polyfonie takto komplex-
né pojimaného kosmu nesplyva se slovem o svété. ,,Vysvétleni je vzpominka
na souzvuky; chapani - jejich tanec; obrazné tvoreni je uméni létat na slo-
vech; souzvuk slov je siréna...” 111 Slovni vjem proriista mnohoznacnosti
pohybujicich se vyznami. Je vnimana rytmicka pulsace slov a jejich souzvu-
ki, jeZ zrcadli pamét’ o paméti. Vzpominky jsou pro ného hudbou sféry ze-
mé, kde Zil pfed zrozenim, prichodem k paméti o paméti, k harmonii beztva-
rého kosmu.

Kapitola étvrta je kapitolou hranice, ztracené pevniny, vjemem exis-
tence ,,mimo svét“, vjemem, kdy je svét mimo subjektu. Pozornost se defini-
tivné presunuje k realité bez polyfonického kontextu. Prizkum svétl je redl-
nym zrcadlenim okolniho svéta Kotikemn Letajevern. Détsky vjem se stale vi-
ce odpoutava od vifivé promény a rytmickych pulsaci kosmického celku a
vjemy se napliiuji obsahy okolniho svéta. ,,To vSechno odplynulo: viechny
déje i predméty odplynuly z mych myslenek; ucast myslenky na predmétech,
metamorfoza pFedméti prostrednictvim mé myslenky - s tim vsim je konec...
Viechno je mimo mé: hemzi se a Zije mimo mé; a je mi nepochopitelné.” 138
Vznika cela fada obrazii otcovych kolegl, rodného domu a predevsim pak
pasaz o Kasjanovu, jez navazuje na rusky realismus 19. stoleti.

Smysl paté kapitoly by se dal ztotozZnit s nazvem jedné z jejich pod-
kapitol: tisicileti ddvného svéta mam za sebou. Z opakujicich se pasazi pred-
chozich kapitol (napf. dojmy) je zfejmé, Ze spfizn€nost s pivodnimi svéty tr-
va, jenZe navraty zainaji byt jiné. Obrazny systém vjemi je odvozovan
z podnéti reality, na néZ jsou nabalovany dalsi subjektivni vyznamy. Pouto
s jinymi svéty kosmické polyfonie neni tak zfetelné, i kdyZ i tento kontext
stale existuje. Podobenstvi jsou prazdna a ,,vSechno a vsude je nic*' 165.

V posledni kapitole uZ zdaleka neprosvita kazdym obrazem davna
minulost, ale cosi znamého mu ji pfipomina — ,,Vzpomen si! To jsem pFece ja:
ddvnd davnost...“200 Vélenéni do svéta je tak silné, Ze tlumi predchozi vaz-
by. Jako by v3ak stile znovu, aviak uZ jinou cestou, oklikou slov, se stile
vracel k plivodnimu vychodisku. Rovnéz i okolni realita nese pecet’ pivodni
té€kavosti. ,,Pevny zaklad Zivota je Krivonoskou roztavovan do mnohotvarnos-
ti otacejicich se vyznam. " 209. Kdyz vSak dojde ke zlomu, ukaZe se, Ze do-
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movsky svét plvodni piehlednosti se zménil v cizotu a vie v ném pohaslo.
Svéty pfed zrozenim se ukazuji byt Sedivymi a cizimi. Posledni kapitola je
zaclenénim do reality danosti.

Myslenkovym vychodiskem Bélého textu je matematicky pfesna a filozo-
ficky formulovana teze o nékolika svétech, jejichZ vzajemné prolinani usti
do vzniku Zivota. B€Zny pojmovy aparat by nebyl schopen nejasné stavy vé-
domi vyjadfit. Bélyj vyuZiva obraznou vypovéd,, kdy pfedstava o vznikajicim
Zivoté je vyjadfena obraznym systémem metafor, paralel a symbold. Dvoji
vypravécska perspektiva (tficetipétilety odstup a pohled tfiletého ditéte) pfed-
stavuje dvoji pojeti reality — ztotoZnéni a odstupu. Stav vnikani je tak vyjad-
fen obraznym systémem, jenZ ma navodit pfedstavu o pravé probihajicim
stavu promeény, ristu a vznikani — pfedstavu o pravé probihajici metamorfo-
ze. Symbolista Bély) se zde pokousi o vyjadieni krajné nejasné piedstavy
pomoci metafory. Na rozdil od védeckého matematického nebo filozofického
pojmu, jenZz sméfuje k co nejpfesnéj§imu vymezeni obsahu, metafora mifi
k asociativnimu rozSifovani obsahu. Bélyj se pohybuje v oblasti nevédomi —
v oblasti beztvamosti, v oblasti absence hrani¢nich kontur, mlhavosti. Bélyj
doslova uvadi: Ze se chce odpoutat od jistot slov, vyznami, rozbit tradicni
ustdlené formy své pétatficetileté zkugenosti a zachytit metamorfézu byti tak,
Ze slova uvede do rytmu ¢asu, gesta, mimiky. Dominuje zde vrstveni ¢asu a
uvadéni jevii do proménlivého kontextu pravé probihajici metamorfézy. Ve
druhé kapitole se vyrazné prosazuje objekt. Zadina se prosazovat byti, které
uz vzniklo. Zakladni metaforou tohoto obdobi je roj, jenZ asociuje promeénli-
vost kontextu a tvamost, se kterou vifiva pfedstava roje kopiruje davné pra-
vzory. Na pomezi dvou kontextid - vznikajiciho a vzniklého je chapan fad ja-
ko ustdlend pfedstava o tekoucim a proménlivém svétd. Tvary objektl jsou
komponovany do déjové osnovy vznikajiciho a vznikiého a tento déj navozu-
je komplexni pfedstavu polyfonie kosmu. Dalsi stadium Bélého modernistic-
kého textu sméfuje k dominujici funkci tradiéné pojimané reality, v niZ sub-
jektivizovany portrét détské reality pfipomina détsky kontemplativni Tolsté-
ho ¢i Buninovy texty. Obrazna asociace zcela zdsadné pfevlada nad moznou
apriorni my3lenkovou tezi a soustied'uje se na predstavu: Tisicileti davného
svéta mam za sebou. Davny svét je stale pfitomen. Nepifevlada vSak pivodni
prolinani kontexti, ale vzpominini. Vzniklé védomi je =zaflenéno
do reality danosti. Jde o stav, kdy dochazi k vytésnéni praptivodnich impulst
stavu promény jest€ nedokondené metamorfozy do sféry nevédomi. Tento
stav je pocitovan jako stav dospélosti, v némZ je mozné aktivovat piivodni
détské pocity, nyni vytésnéné do podvédomi, jen prostiednictvim ponoru do
stadia prave probihajiciho rozeni, pravé probihajici metamorfozy.

Z uvedené analyzy vyplyva, Ze mozZna puvodni mySlenkova teze,
napf. blizka matematickému otcovu mysleni, mozna apriomi filozoficka kon-
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cepce (napi. Rudolfa Steinera), védecké pozitivni zkuSenosti A. BE€lého jako
biologa ... vytvifeji bohaty myslenkovy kontext, jenZ neni moZné soustredit
k Uzce vymezené tezi. Teprve asociativni moZnosti tropu — metafory, parale-
ly, paraboly, symbolu jsou schopny navodit pfedstavu dvojiho svéta, jenz
nema pevné kontury a je soucasti matné tuseného podvédomého svéta. Poeti-
ka pohyblivé vypravécské perspektivy, ztotoZnéni a odstupu, vrstveni Casu,
polyfonie metamorfozy, prolinajicich se kontextl, zaélefiovani do riznych
kontextd, zvukovych souzvuki a asociaci, kreace fantazijniho pfeludu - jsou
aktivaci pfestav, jez mohou byt jen stéZi vyjadfeny jinak. Poetika Bélého tak
neni poetikou vystiedniho nebo umélého ormamentu, ale nezbytnym diisled-
kem komplexniho mysleni A. Bélého, jenz nael v symbolismu adekvatni
formu nejasné pocit'ovanému obsahu.
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Pe3lome .

W3 npuBeieHHOTO aHANN3a BHITEKAET, YTO BO3MOXKHBIH MepBOHAYATLHEIH
Te3uC (HanpuMep O6IM3KHUH MaTEMAaTHYECKOMY MBILUICHHIO OTLa), BO3MOXHO,
anpuopd ¢unocopcekas konuenuus (Pymonsda Llteitnepa, HayuHbIA no3u-
TUBHBIA onbIT A. Bemoro-6uonora) cosmaror Goratelii MACHHBIA KOHTEKCT,
KOTOpbIH HENb3A CBECTH K Y3KO OYEPYEHHOMY HCXOTHOMY ITYHKTY. TOJIBKO
acCOLMATHBHBIE BO3MOXHOCTH TPOIIOB - MeTadophl, Napauieny, napabonsl,
CHMBOJIa MOTYT CO3/IaTh MpecTaBjeHHe OBOHHOrO MHUpPa, KOTOPBIH He UMeeT
YETKHUX KOHTYPOB M ABIAETCA YaCTHIO CMYTHO OLIyLIAEMOTO MOACO3HATENb-
Horo mMupa. [TosTHka NOABIKHOM IIEPCIIEKTHBBI PaCCKA3YHKA, OTOXKAECTRIIE-
HUA W QMCTaHLMH, PAccloeHUs BpeMeHH, NoaHdOHNY U MeTaMopdo3bl, ne-
pEMIETAIOMNXCA KOHTEKCTOB W (PArMeHTOB, BIUIIOYEHUA B pa3Hble KOHTEK-
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CTBl CO3BYYMHA M accouuauui, KpeauuH (aHTaCTHYECKHMX ralMOoUMHaLMi -
ABJIAETCH aKTHBalMel TaKUX NpPEACTaBJIEHMH, KOTOPBIE €4Ba JIH MOTYT OBITh
BeIpaskeHb! HHave. [TosTHka Benoro - 310 He MO3THKA IKCTPABATaHTHOTO KITH
HCKYCCTBEHHOI0 OpHAME€HTa, a 3aKOHOMEpHBIfi pe3yJbTaT KOMIUIEKCHOTO
MBIIeHHA A. benoro, Haluenmero B CUMBOJIM3ME aJeKBaTHYIO popMy A1
CMYTHO OIYLIAEMOT'0 CONEPKaHUI.
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