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ODTLACKY NA DNACH NADOB V NITRE-SINDOLKE

ODTLACKY NA DNACH NADOB V NITRE-SINDOLKE

Gabriel Fusek

Vysledky vizualnej analyzy odtlackov na dnach zo véasno- a vrcholno-
stredovekého obdobia zo sidlisk a pohrebisk na lokalite Nitra — Sindolka.
Nahodné individudlne odtlacky vznikli neumyselne pri manipuldacii
s Cerstvo vymodelovanou nadobou. Technologické odtlacky su dvojaké-
ho druhu — nahodné nedokumentujii umyselny zamer vyrobcu, len zau-
zivané technologické postupy pri vyrobe nadob, umyselné dokumentujii
technologické postupy pri vyrobe nadob a zamerné zasahy vyrobcu.
Klenuté dna podla autora boli vyrabané tak, ze na dosku hrnciarskeho
kruhu sa pod modelovanii nadobu kladol tenky dreveny kotucik.

Slovensko — véasny stredovek — vrcholny stredovek — keramika —
technologia — dno — odtlacok

Pri vyskume véasno- a vrcholnostredovekej keramiky sa do-
raz zvycajne kladie na Stadium dekorécie a profilacie usti, resp.
okrajov. Je to pochopitel'né, pretoze o ne sa opieraju chrono-
logické schémy. Urcité informécie, ozrejmujtice predovsetkym
technologiu vyroby nadob, mozno ziskat’ aj skimanim odtlac-
kov na dnéch.

Prezentované poznatky sa opieraji o pozorovania dien a ich
fragmentov z nadob pochadzajucich zo sidliskovych objektov
70 7. az 12. stor. a z hrobov z druhej polovice 10. az zaciatku
11. stor. preskiamanych v Nitre v polohe Sindolka, hon Pod dra-
zovskou cestou (prehl’adne o lokalite vid’ Fusek 2006).

Pri klasifikacii podstav dien mozno pouzit’ rozne pristupy. Ako
hlavné kritérium triedenia v predlozenej praci sa pouzila nepri-
tomnost’ alebo pritomnost’ plastickych stop na podstave, t. j. spod-
nej Casti dna, informujticich o technoldgii vyroby nadoby. S tymto
triedenim priamo suvisi aj prie¢na profilacia podstav. Nahodné,
neumyselné odtlacky vzniknuté pri manipulécii s ¢erstvo vymode-
lovanou nadobou sa mozu nachadzat’ na vsetkych typoch dien.

DRUHY ODTLACKOV
INDIVIDUALNE ODTLACKY

Nahodné

Nahodné individudlne odtlacky vznikli neimyselne pri ma-
nipulécii s Cerstvo vymodelovanou nadobou. Vyskytuju sa po-
merne zriedkavo. Patria sem:

e Odtlacky tkanin. Vyrobca Cerstvo vymodelovanu nadobu
bud’ oprel o svoje oblecenie, alebo ju polozil na textiliu. Vo
vsetkych identifikovanych pripadoch ide o textilie tkané
platnovou vézbou z pomerne hrubych niti (obr. 1: a).

e Odtlacky casti rastlin. Vyrobca cCerstvi nadobu polozil
na miesto, kde sa nachéadzali Casti rastlin, pripadne priamo
na travnik (obr. 1: ¢). Odtlacky st pomerne nezretel'né a ne-
vytvaraji duté priestory.

e Odtlacky prstov. Pri prenasani nadoby sa odtlacili papilarne
¢iary (obr. 2: b).

TECHNOLOGICKE ODTLACKY

Nahodné

Tieto odtlacky vznikli ¢innost'ou priamo suvisiacou s tech-
nologickym postupom vyroby. Odtlacok na produkte vSak ne-
dokumentuje imyselny zamer vyrobcu, len zauzivané technolo-
glcke postupy pri vyrobe nadob.

Neopracované dnd. Dna bez stop po opracovani dokumen-

tuja, ¢i tejto Casti nadob bola venovana zvlastna pozornost.

S prevaznou vécsinou dien sa po vymodelovani nadob ne-

manipulovalo.

*  Zarezy suvisiace so snimanim ndadoby 7 kruhu. Vyrobca na-
dobu pril'nutt k drevenej doske kruhu zrezal alebo nadvihol
pomocou nastroja, ktorého odtlacky sa nachadzaju na Casti
obvodu podstavy (obr. 1: d, 2: ¢).

*  Odtlacky tkaniny, na ktorej sa vyhotovil plat hliny. Ak hrn-
¢iar modeloval nadobu z platov hliny, tito rozvalkal na tka-
nine, aby sa hlina neprilepila o podlozku, napr. o dosku
drevené¢ho stola. V jednom pripade sa identifikovalo dno,
ktoré bolo modelované z takto vyhotoveného platu na tex-
tilii s keprovou vézbou utkanou z jemnej nite.! Odtlacok je
nejasny a dochoval sa zrejme preto, ze nadobu vymodelova-
li z jemnej hliny (obr. 1: f; kresba textilie je tu schematizo-
vana).

e Odtlacky osky kruhu. Nalezy odtlackov okrihlych osiek st
na Sindolke vynimoé¢né a si dvoch druhov:

— oska presahujuca dosku — odtlacok je zapusteny do pod-
stavy dna (obr. 3: 2);

— oska nedosahujuca horny okraj dosky — odtlacok vy¢nieva
z podstavy dna (obr. 3: 1).

e Odtlacok Struktury dreva podloZky. Ak dosku kruhu alebo
vkladant podlozku-kotagik vyrobili z pozd/zne deleného dre-
va, tak sa dochovali stopy v tvare pozdiznych rovnobeznych
jemnych linii. Ide o odtlacky pozdizne prerezanych erodo-
vanych letokruhov (obr. 3: a). Casto ich dopliiaju vrypy —
¢i uz paralelné alebo priecne, pripadne znacky, vzniknuté
nahodou alebo umyselne (obr. 3: 3, 4, 6). V pripade dreva
deleného napriec¢ slabo erodované letokruhy sa prejavuju
ako jemné sustredné kruznice (obr. 3: b). Silna erdzia sposo-
bena sustavnym navlh¢ovanim a vysusovanim dreva a tym
sa uvolnujucich vlakien sa prejavuje na odtlackoch ako pra-
videlna textara pripominajica odtlac¢ok tkaniny (obr. 1: e,
2: a, 3: ¢). Pri detailnom $tudiu javu vSak vidno, Ze mriezka
osnovy je pri porovnani s odtlackami textilie negativna, nie-
kedy je vidno, Ze je radialna a nie Stvoruholnikova. Vznik-
la asi tak, ze méksie a menej trvace letné letokruhy a ra-
dialne luce nasledkom castého zvlhcovania a vysuSovania,

1 Crep bol pozorovany pod binokularnou lupou pri maximalnom zvic-
Seni x 16, taktiez plastelinovy odtlacok z neho. Za uréenie d’akujem
Ing. J. Mihalyiovej a Mgr. T. Belanovej.
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Obr. 1. Nitra-Sindolka. Kresby a fotografie odtlagkov na dnach. a — ndhodny odtlagok tkaniny, b — odtladok listu nachadzajuceho sa na doske kruhu, ¢ —
nahodny odtlacok stebla, d — stopa po zrezavani alebo nadvihovani, e — odtlatok mriezkovitej Struktury dreva, f — odtlacok tkaniny, na ktorej sa formoval
plat hliny.

Abb. 1. Nitra-Sindolka. Zeichnungen und Fotos von Abdriicken in den Bdden. a — zufillige Stoffabdriicke, b — Abdruck eines Blattes, das sich auf der
Topferscheibe befand, ¢ — zufélliger Abdruck eines Pflanzenstiel, d — Spuren des Abschneidens oder Anhebens, e — Abdruck einer gitterartigen Holzstruktur,
f— Abdruck eines Stoffes, auf welchem eine Lehmplatte geformt wurde.
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Obr. 2. Nitra-Sindolka. Kresby a fotografie odtlackov na dnach. a— odtlatok mriezkovitej Struktary dreva, b — odtladok papilarnych &iar, ¢ — stopa po zrezavani
alebo nadvihovani.

Abb. 2. Nitra-Sindolka. Zeichnungen und Fotos von Abdriicken in den Boden. a — Abdruck einer gitterartigen Holzstruktur, b — Abdriicke von Papillarrillen,
¢ — Spuren des Abschneidens oder Anhebens.

SUPPLEMENTUM 2 101



ARCHEOLOGIE DOBY HRADISTNI V CESKE A SLOVENSKE REPUBLICE

102

ako 1 abrazivnym u¢inkom hliny zvetrali, tvrdSie zimné le-
tokruhy sa vsak destruovali menej. Povod tychto stop som
rozpoznal vytvorenim a porovnanim série odtlackov tkanin
a zvetranych reznych ploch roznych drevin, ako aj rezanim
roznych driev viacerymi pilkami. Vldkna sa tvorili uz pri re-
zani mikkého dreva pomerne tupou pilou s vacs§imi zubmi.
Podlozky teda zrejme vyhotovovali z menej trvaceho mék-
kého dreva nez dosku kruhu, pretoze na prstencoch odtlacky
erodovaného dreva z dosky nie su evidované.

Nie je vylucené, ze Cast’ nalezov s takto Struktirovanymi
odtlackami sa v literatire opisuje ako stopy po podsypke.
Na Sindolke sa nenachadzaju odtlagky vzniknuté z extrém-
ne erodovaného dreva, ako to niekedy byva na inych lokali-
tach (napr. Holl 1956, obr. 3).

Umyselné

Odtlacky dokumentujtice technologické postupy pri vyrobe
nadob a zamerné zasahy vyrobcu bud’ do vonkajsej strany dna
samotného, alebo pri priprave hrn¢iarskeho kruhu.

e Opracované dna. S opracovavanim dien sa Casto stretavame
na nadobach zo vcéasnoslovanského obdobia, na mladSich
zriedkavo. Vyskytli sa stopy po vyhladeni nerovnosti (obr.
3: e), pripadne sa podstava upravila velacanim prstami (obr.
3:d).

e Podsypka. Odtlacky v literatire nazyvané ,,podsypka“ sa
na nadobach s klenutym dnom zo Sindolky nezistili. Podsyp-
ka separovala nadobu od kruhu, takze sa neprilepila a 'ahsie
sa snimala (Buko 1990, 111). Pripadne sa podsypka nachad-
zala len pod stredom dna a po okrajoch pritlacenim hliny
o dosku hrn¢iar formovanti nadobu o kruh prilepil, po jej do-
modelovani obvod orezal a nddoba sa dala z kruhu I'ahko snat’
(Hotubowicz 1950, 158-160, obr. 43). Ak sa ako podsypka
pouzil popol, stopy po nom na dne neostali, bolo hladké
(Holubowicz 1950, 162, foto 36: a). Struktirované povrchy
dien vo forme viac-menej ovalnych prehibenin na Sindolke
suvisia s odtlackami textry dreva (pozri vyssie).

e Odtlacky casti rastlin. Niekedy casti rastlin boli sucastou
hliny pripravenej na modelovanie, pripadne sa organicky
materidl polozil na podlozku, aby sa modelovana naddoba
na fiu nelepila (mal rovnaku funkciu ako podsypka). Na roz-
diel od ndhodnych individudlnych odtlackov rastlin tieto sa
natol’ko vnorili do hliny, Ze po vypale vznikli charakteristic-
ké dutinky alebo hlina presahuje cez plochy vtlacenych lis-
tov (obr. 1: b). Odtlacky tohto druhu sa vyskytuju na vcas-
noslovanskej keramike.

e Odtlacok okriihlej drevenej podloZky. Dovnutra klenu-
té odtlacky, zvyCajne s okruznym prstencom, upozoriu-
ju, ze na kruh bola polozena koticovita drevena podlozka
(obr. 4: 3 b, 3¢, 4b, 5: b—d).

e Pseudoznacky. Do tejto skupiny odtlackov st zaradené dna

so zamernymi odtlatkami, ktoré nemaju sémanticky vy-
znam. Rozlisujeme dve skupiny pseudoznaciek:
— neohranicené zdarezy — odtlacky viacerych hrubych rov-
nobeznych zéarezov do kotucovitej podlozky (obr. 2: 1, 2),
nickedy aj kombinovanych s prie¢nymi zarezmi (obr. 2: 3);
— ohranicené zarezy — odtlacky troch az piatich rovnobez-
nych plosok komponovanych do kruhu, ktoré plasticky vy-
¢nievali z koticovitej podlozky, konce zarezov sa roz§iruju,
konce plosok st zaoblené (obr. 2: 4-6).
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e Znacky. Odtlacky rytin roznych symbolov (obr. 1: 3, 2: 7-11,
3:3,4,8, 10), ktorych vyznam dodnes nie je vyrieseny, resp.
jednotlivé pontikané rieSenia nie st vSeobecne akceptované.

ODTLACKY, SPOSOB MODELOVANIA A HRNCIAR-
SKY KRUH

Na Sindolke sa nenaglo ani jedno zrezdvané dno, ktoré by
indikovalo vytacanie nadob na rychlo rotujicom hrnciarskom
kruhu so zotrvaénikom. Pri takomto sposobe vytvarania nadoby
hrn¢iar umiestni na rotujtci kruh hrudu hliny, z ktorej réznymi
obojruénymi hmatmi formuje nadobu, zotrvacénik rozbieha no-
hami. Hlina sa prilepi o dosku a po vycentrovani uz nema osovo
simernd hruda tendenciu odlepit’ sa pdsobenim odstredivych
sil. Po vytoceni je potrebné prilepent rotujucu nddobu odrezat’
tzv. strunou.

Ruc¢ne modelované nadoby sa formovali na oto¢nej podloz-
ke bez vyuzitia rotacie. Aby sa neprilepili, separovali sa od nej
bud’ podsypkou (na Sindolke neregistrovanou), alebo vrstvou
zelenych casti rastlin. Ak neboli separované, venovala sa im
zvySena pozornost, pretoze bolo potrebné ich nahrubo zrezat
a zrezané dna sa opracuvali, aby nadoba pevne stala. Opracova-
né dnd maju predovsetkym v ruke modelované nadoby z vcas-
noslovanského obdobia (obr. 3: 7, 9).

Vsetky ostatné nadoby zo Sindolky boli obta¢ané, vyhoto-
vené na pomaly rotujucom, tzv. ru¢nom kruhu bez dostato¢nej
zotrvacnej sily. Hrnéiar jednou rukou udrziaval rotaciu a druhou
rukou nahrubo modelovani nddobu domodelovaval, vonkajsi
povrch zacistoval a zdobil. Preto obta¢ané nadoby nie st ideal-
ne sumerné, dna su Casto ovalne a na vnutornom povrchu vidno
stopy po modelovani. Rotacia kruhu nebola takd, aby nestimer-
néa nadoba vplyvom odstredivych sil z kruhu spadla.

Konstrukeia ru¢ného kruhu byvala rdzna (obr. 4), archeol6-
gom dolezité podklady poskytuje etnografia (napr. Bobrinskij
1978; Hotubowicz 1950). Z archeologickych nalezov predo-
vsetkym priecny rez odtlacku tvaru pracovnej dosky kruhu cez
podstavu dna informuje tak o konstrukeii kruhu, ako aj o spdso-
be modelovania nadob.

Typoldgia profilov podstav dien (obr. 5)
e ploché

* klenuté

— bez prstenca

— s uzkym prstencom

— so Sirokym prstencom

Ak bola doska plocha, tak taky je aj jej odtlacok na nadobe.
Aj niektoré nadoby s vel'mi slabo klenutymi dnami vS§ak mohli
byt modelované na plochej doske, pretoze nadoby sa zvycaj-
ne susia postavené na okraj (aby neschol rychlejSie ako ostatné
Casti nadoby, ¢im sa predchadza defektom) a dno ak nie je do-
stato¢né hrubé, zvykne v tejto polohe v strede mierne pokles-
nat’. Skutoéne plochych dien sa na Sindolke naglo velmi malo,
predovsetkym na nalezoch zo 7.-8. stor. (obr. 3: 9).

Podstatna vi¢sina podstav dien zo Sindolky je dovnutra kle-
nutych. Nejde vsak o odtlacok vrcholu sférickej dosky, pretoze
klenutie byva ohranicené rozne Sirokym prstencom s plochym
horizontalnym profilom, zriedkavejSie sa stretdvame s natol-
ko orezanymi dnami, Ze nemajl prstenec, pripadne ho nemaju
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Obr. 3. Nitra-Sindolka. Fotografie odtlagkov na dnach. a — pozdizne delené drevo, b — slabo erodované naprie¢ delené drevo, ¢ — silno erodované naprie¢
delené drevo, d — vtlacanie dna prstami, e — vyhladzovanie dna.

Abb. 3. Nitra-Sindolka. Fotos von Abdriicken in den Boden. a — lingsgemasertes Holz, b — leicht erodiertes, quergemasertes Holz, ¢ — stark erodiertes,
quergemasertes Holz, d — Eindriicke von Fingern im Boden, e — ausgeglatteter Boden.
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na celom obvode (obr. 1: 3, 2: 7-8). Z toho vyplyva, Ze v strede
plochej dosky kruhu sa nachadzala nizka puklicovita alebo aj
plocha vyvysenina. Mohla byt stabilnou sti¢astou dosky — ¢i
uz vytesana, vysustruzena alebo prichytena klincami alebo dre-
venymi kolikmi (Kostrzewski 1947, 267), alebo na dosku kladli
vymenitel'ni drevent podlozku-tercik, ¢o je v pripade nasich
nalezov pravdepodobnejsie (obr. 4:3b, 3c, 4b). Kvoli viacerym
argumentom sa nazdavam, ze v spracovanom subore ide o od-
tlacky mobilnej, a nie stabilnej sti€asti kruhu. Technologickym
dovodom, preco sa na dosku kruhu kladli drevené kotacovité
podlozky (ze boli drevené, dokazuje Struktira odtlackov), asi
bola snaha zjednodusit’ a urychlit’ vyrobny proces.> Hrnéiar
na dosku polozil nizky dreveny kot¢ik a na lom modeloval
nadobu. Pre¢nievajtica hlina nadobu, a s nou aj tercik, prilepila
o dosku kruhu. Po domodelovani nddoby jej spodntl neforemnu
Cast’ orezal a nddobu z kruhu snal a zrovnavaniu dna sa viac ne-
musel venovat’ (obr. 5: b—d). Ak naddoba zostala o dosku kruhu
prilepena, obzvlast ked’ ponechal §ir$i prstenec, pomocou noza’
nadobu odobral z kruhu aj s podlozkou prilepenou na dno. D6-
kazom takéhoto postupu st dna s odtlackami—stopami po nadvi-
hovani alebo zrezavani, ktoré¢ sa nachadzaji na obvodovom prs-
tenci, zvyc€ajne ale nie na klenutom odtlacku (obr. 1: d, 3: ¢).
To znamenad, ze ndz prenikol do medzery pod vymenny kota-
¢ik. Po odlozeni nadoby z kruhu po istom Case sucha drevena
podlozka vysala z hliny vodu, ¢im hlina mierne zmensila svoj
objem a koti¢ sa samovolne uvolnil. Ak by vSak kotucik bol
pevnou stcastou dosky kruhu, hrnéiar by musel cakat, kym
tento proces prebehne (¢im mokrejSia doska kruhu, tym dlhsie,
pretoze z hliny nevysavala vodu), pripadne pouzivat’ viaceré
vymenné dosky, €o je asi nerealne. Preto by stabilnt stredova
puklicu s rytym vzorom musel odseparovat’.* To bol bezny po-
stup vtedy, ked’ vyhotovoval nadobu na plochej doske, ¢ize jej
dno nie je klenuté. Ako separator pouzil piesok, popol, semena
rastlin alebo int podsypku. ProblematickejsSie bolo takto mo-
delovat’ nadoby so znackami na dne. Podsypka totiz nielenze
odseparuje nadobu, ale vyplni aj rytinu znacky, a preto sa pod-
sypka otlaci aj v znacke, pripadne znacka sa stane nezretel'nou
(Buko 1990, 146, 147, obr. 67-69). Preto hrn¢iar musel vycis-
tit’ rytinu znaku, inak by odtlacok bol nezretel'ny (Hotubowicz
1965, 70). So zretel'nymi stopami po takomto postupe som sa
na nadobach s klenutym dnom zo Sindolky nestretol. Aj z po-
hladu nalezov z inych slovenskych lokalit je vSak dolozenie
takéhoto postupu pri vyrobe nadob so znackami problematické,
pretoze zvyc€ajne su klenuté, bez stdp po podsypke a zasahov
nozom, ako aj bez stop po pripevneni klincami ¢i drevenymi
kolikmi. V prospech pouzivania vymennych kotac¢ikov hovori
aj Struktura odtlackov, pozorovatel'na predovsetkym na dnach
so Sirokym obvodovym prstencom. Kym v ich klenutych ¢as-
tiach sa Casto objavuje Struktira prie¢ne prerezaného erodo-
vaného dreva, na prstenci nikdy (obr. 1: 5, 7, 8). To znamena,

2 Podla R. Jakimowicza (1930, 353) kotugik zabrafioval preniknutiu hli-
ny do $kary medzi doskou a oskou, ktora by inak brzdila otacky.

3 U hrngiarov zvy&ajne dreveného, lebo sa naii nelepi hlina ako na kovo-
vy.

4 Mohol pracovat aj s tvrdSou, menej navlh&enou hlinenou masou, kto-
ra sa tak nelepi na podklad ako hlina méaksia, obsahujica viacej vody.
Nadobu by v takomto pripade na obvode prilepil méksou hlinou. Malo
plasticka suchsia hlina by ale znemoziiovala vytvorit’ kvalitné odtlacky
podlozky, s akymi sa stretavame.
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ze doska kruhu bola zhotovena z iného dreva nez podlozka.
Usudzujem, ze alternativa s pouzivanim mobilnych drevenych
kruhovych podloziek v nasom geografickom prostredi prevla-
dala a ma starobylé korene. Uz nadoby so znackami z hrobov
na uzemi avarského kaganatu mali zvycajne klenuté dna s prs-
tencovitym okrajom (7ocik 1962, 370).

Na zaklade archeologickych nalezov nemozno posudit, ¢i
7o spodnej strany bola podlozka plocha, alebo so stredovym
kolikom, cize hribikovita, ako uvadza Z. Kolos-Szafranska
(1962, 443). Nazdavam sa, zZe pri logickom zd6vodneni jedno-
duchsie a menej problematickejsie sa javi ploché riesSenie bez
kolika. Nepraktickym obmedzenim pouzivania podlozky so
stredovym kolikom by bolo, Ze oska kruhu by nesmela siahat’
az po okraj pracovnej dosky, aby o fiu kolik podlozky nezava-
dil a vplyvom prenosu rotaénych sil nestrhol nadobu pril'nuti
okrajom dna k doske kruhu. Takto by bolo potrebné ststavne
kontrolovat’ ,,hibku* osky a zarovei zhodne kalibrovat’ prieme-
ry a vySky kolikov vsetkych teréikov. Proti existencii podloziek
s kolikom hovoria aj ter¢iky s otvorom pre osku.

Sposobom vzniku klenutych odtlackov na vcasnostredove-
kej keramike, ako aj odtlackov rytin na plochej doske, sa syste-
maticky zaoberali predovSetkym zahrani¢ni badatelia. Ale znac-
kami a dnami ako takymi sa zaoberali aj viaceri slovenski bada-
telia starSej generdcie, obzvlast zaciatkom Sest'desiatych rokov
minulého storoCia. B. Polla (1962, 98—105) zastaval nazor, ze
nadoby znacili kolkom az po vyformovani, ako aj ze dno so
znackou vlepovali do nadoby aZ po jej vytoceni. Ak by sa takyto
postup skuto¢ne pouzival, tak raznicu by musel hrnéiar pouzit’
na cerstvo vyhotovenu nadobu, ktord by sa mu pri manipulécii
deformovala. Zaroven by raznicu vyvijal pomerne velky tlak,
preto z vnutornej strany by bolo potrebné nie¢im, napr. druhou
rukou, tlacit’ oproti raznici, aby dno nevytrhol. Pravda, stopy
po takejto ¢innosti sa na stredovekych nadobach nenachadzaju.
Aj B. Chropovsky (1962, 210) sa domnieval, ze znacky sa do-
rabali na nadoby dodatocne a tym zdovodioval preco je kazda
znacka ina. Takéto vysvetlenie v§ak problém absencie identic-
kych znaciek neriesi, lebo je nielenze technologicky netunosné,
ale zaroven by aj bolo potrebné vysvetlit, preco pre kazda na-
dobu zvlast’ vyhotovoval hrnciar $pecidlnu raznicu. Najd’alej sa
pri skiimani vyroby dien nadob s klenutymi odtlackami dostal
A. Tocik (1962, 370). Na zaklade svojich pozorovani formulo-
val predstavu, podla ktorej na kruh sa pod modelovanu nado-
bu kladla podlozka—matrica, ktord zostala prilepend na nadobe
a po vysuseni s nou bola vlozena do pece, Cize s fiou zhorela.
Tym vysvetloval absenciu totoznych znaciek. Idea s pouzitim
matric je inSpirujica a v stihlase s nasimi pozorovaniami, avSak
ich prilnutie az do fazy vypal'ovania nie je mozné. Ako som
uz uviedol, podlozka sa z nadoby pocas susenia uvolni aj bez
pri¢inenia sa hrn¢iara. Dnes uz st zndme aj kolekcie zhodnych
klenutych odtlackov, ktoré¢ dokladaju, ze podlozku bolo moz-
né pouzit’ viacnasobne (napr. na vel’komoravskom pohrebisku
v Svitom Petre; srov. Béres 1995). Aj identifikované abrazivne
ucinky vody a hliny na drevo podlozky by sa pri jednorazo-
vom pouziti neprejavili v takej miere, aka je evidovana napr. aj
na Sindolke. PouZivanie vi&sieho mnozstva kruhovych podlo-
ziek—kotucikov—matric—nadstavcov vSak naskutku moze byt aj
jednym z vysvetleni, pre¢o nachadzame malé mnozstva iden-
tickych odtlackov, ¢ize aj uplne zhodnych znaciek. Podl'a pro-
filov podstav boli podlozky zvycajne len niekol’ko milimetrov
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Obr. 4. Rozne konstrukcie ruéného kruhu. 1-2 — etnografické paralely, 3—4 — rekonstrukcie podla archeologickych nalezov. 1 — podl'a Hotubowicz 1965,
2 —podl'a Holl 1956, 3 — podl'a Jakimowicz 1930, 4 — podl'a Kempke 2001.

Abb. 4. Verschiedene Konstruktionen einer Handtopferscheibe. 1-2 — ethnographische Parallelen, 3—4 — Rekonstruktionen gemél archéologischen Funden.
1 —nach Hotubowicz 1965, 2 —nach Holl 1956, 3 — nach Jakimowicz 1930, 4 — nach Kempke 2001.
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Obr. 5. Typologia podstav a schéma ich vyhotovenia. a — ploché dno, b —
klenuté dno bez prstenca, ¢ — klenuté dno s uzkym prstencom, d — klenuté
dno so Sirokym prstencom.

Abb. 5. Typologie der Grundflichen und ihr Ausfithrungsschema. a - flacher
Boden, b — gewdlbter Boden ohne Ring, ¢ — gewdlbter Boden mit engem
Ring, d — gewdlbter Boden mit breitem Ring.

SUPPLEMENTUM 2

hrubé a preto mohli podliehat’ pomerne rychlo skaze. Niektoré
asi vol'ne kladli na plocht dosku, iné vsak boli previtané, ¢i uz
Ciastocne alebo iplne a nastoknuté na prec¢nievajicu osku. Pod-
I'a K. Cernohorského vyénievajiica oska slizila na centrovanie
nadoby a otvor v podlozke (v jeho terminoldgii v nadstavci) nie
je povodny, ale vydrala ho oska (Cernohorsky 1974, 53, 54, 60).
Vyzdoba tercikov pseudoznackami alebo regularnymi znacka-
mi je z pohl'adu techniky modelovania sekundarna. Znerovne-
nie povrchu snimatel'ného terc¢ika zarezmi nemalo vplyv na to,
aby sa nadoba na kruhu udrzala,’ pretoze pocas modelovania
bola prichytend svojim obvodom dna.

Odtlacky na dnach informujt predovsetkym o tvare pracov-
nej dosky alebo podlozky polozenej na nej, menej uz o tom, ¢i
sa doska krutila okolo osky, alebo ¢i s iou bola pevne spojena
a oska sa krutila v ¢ape zapustenom do podlozky. Takéto kon-
Strukéné rieSenie je jednoznacne interpretovatelné v pripade
nalezov Stvorcovych odtlackov osiek, na Sindolke vsak tieto
nie su registrované. Ani okruhle odtlacky osky vSak nezna-
menajl, ze spoj nemohol byt pevny. Upozorfiuju na to nalezy,
kedy osku s pracovnou doskou kruhu fixovali tkaninou, takze
oska sa musela toc¢it’ v dolnom ¢ape a s fiou aj pracovna doska
(Kostelnikova 1975). Nie vzdy musel byt otvor skrz doskou
previtany umyselne. Ak sa doska tocila okolo osky, mohlo dojst’
aj k postupnému vydratiu povodne plytSiecho otvoru pri pouzi-
vani kruhu (Cernohorsky 1953, 22). Nélezy dien s odtlatkom
plochej dosky bez stop po oske, pripadne aj s odtlackom vry-
pov do dosky mdzu poukazovat, Ze Cast’ nadob bola vyrobena
na kruhu, kde v spodnej Casti dosky bol vyvitany plytsi otvor,
ktorym dosadal na hlavicu osky a okolo nej sa doska krutila (obr.
4: 3d). Ak sa ale stopa po okruhlej oske dochovala a nachadzaju
sa na nej koncentrické kruzky, je nepochybné, ze sa doska tocila
na oske. Na kruhovych odtlackoch zo Sindolky nie st badatel'né
takéto jemné koncentrické vrypy, preto je tazké rozhodnut, ¢i
sa doska krutila okolo osky, alebo ¢i s fiou bola pevne spojena.
Niektoré dna s odtlackom osky su klenuté, takze otvor bol vy-
vitany do dreveného tercika navleceného na osku. Oska bud’
z kotucika vycnievala, alebo nedosahovala jeho okraj.

Analyza odtlackov na dnach vcasno a vrcholnostredove-
kych nadob ukazala, ze aj rozbor tejto ¢asto opominanej Casti
nadob mdze byt inSpirdciou k poznaniu technologie ich vyroby
a prispevkom k historii hrnciarskych technoldgii. Na rozdiel
od nalezov z inych Gzemi sa presvedcivo ukazuje, ze na zapad-
nom Slovensku sa velka ¢ast’ keramiky vyrabala na kruhu so
snimatel'nou drevenou kotucovitou podlozkou.

Praca vznikla v ramci grantového projektu 2/6123/26 agentiry
VEGA.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die Abdriicke auf den Boden der Gefifie von der
Fundstiitte Nitra-Sindolka

Die vorgestellten Erkenntnisse stiitzen sich auf die Untersu-
chung von Béden und Bodenfragmenten von Gefédfien und stam-
men aus den in Nitra in der Lage Sindolka, Flur Pod drazovskou
cestou untersuchten Siedlungsobjekten aus dem 7. bis 12. Jahr-
hundert und Grébern aus der zweiten Hilfte des 10. bis Anfang
des 11. Jahrhunderts. Als Hauptkriterium fiir die in vorliegender
Arbeit durchgefiihrte Klassifizierung wurde das Fehlen oder die
Anwesenheit von plastischen Spuren auf der Grundfldche, d.h.
der Unterseite der Boden, zugrunde gelegt, die iiber das Herstel-
lungsverfahren der Gefdle Auskunft geben.

ABDRUCKARTEN

INDIVIDUELLE ADRUCKE

Zufillige

Entstanden unabsichtlich beim Hantieren mit einem frisch
modellierten Gefaf3.

Stoffabdriicke. Der Hersteller hat ein frisch modelliertes
Gefd3 entweder an seine Kleidung angelehnt oder es auf ei-
ner Textilie abgestellt (Abb. 1: a).

Abdriicke von Pflanzenresten. Der Hersteller hat ein frisch
modelliertes Gefdl auf einen Platz gestellt, an dem sich
Pflanzenteile befanden, eventuell direkt auf einen Rasen
(Abb. 1: ¢).

Fingerabdriicke. Beim Tragen eines Gefdfles haben sich
Papillarrillen eingedriickt (Abb. 2: b).

TECHNOLOGISCHE ABDRUCKE

Zufillige

Entstanden durch Tatigkeiten, die direkt mit dem Herstel-
lungsverfahren zusammenhingen, dokumentieren keine ab-
sichtliche Intention des Herstellers, sondern lediglich das
fiir ein Gefdll herangezogene Herstellungsverfahren.
Unbearbeitete Boden. Nach der Modellierung wurden die
Bdden mit tiberwiegender Mehrheit nicht mehr bearbeitet.
Einschnitte, die mit der Herunternahme eines Gefiifies von
der Topferscheibe zusammenhingen. Der Hersteller hat
das an der holzernen Scheibe haftende Gefdl3 abgeschnitten
oder mithilfe eines Werkzeugs angehoben (Abb. 1: d; 2: ¢).
Abdriicke eines Stoffes, auf dem eine Tonplatte angefertigt
wurde (Abb. 1: ).

Abdriicke der Scheibenachse.

— iiber die Drehscheibenoberfliche herausragende Achse
(Abb. 3: 2);

— nicht bis zur Drehscheibenoberfliche reichende Achse
(Abb. 3: 1).

Abdriicke der Holzstruktur der Unterlage. Auf die Topfer-
scheibe wurde eine diinne, scheibenformige, holzerne Un-
terlage gelegt.

— aus ldngsgemasertem Holz (Abb. 3: a);

— aus quergemasertem Holz (Abb. 1: e; 2: a; 3: b, ¢).
Absichtliche

Abdriicke, welche die Herstellungsverfahren der Gefdf3e
und absichtliche Eingriffe des Herstellers dokumentieren,
die entweder an der Auflenseite der Bdden selbst, oder bei
der Vorbereitung der Topferscheibe vorgenommen wurden.
Bearbeitete Biden. Oftmals befinden sich an den frithslawi-
schen Gefédllen

— gegldttete Unebenheiten (Abb. 3: e);

— Eindriicke von Fingern (Abb. 3: d).

Bestreuung. Die Topferscheiben unter den Gefillen mit
gewdlbtem Boden aus der Lage Sindolka waren nicht be-
streut.

Abdriicke von Pflanzenresten. Manchmal waren Pflanzen-
reste Bestandteil des zur Modellierung angerichteten Tons,
evtl. legte man organisches Material auf die Unterlage, damit
das modellierte Geféal} an ihr nicht haften blieb (Abb. 1: b).
Abdriicke der runden Holzunterlage. Nach innen gewolbte
Abdriicke, gewdhnlich mit Kreisring (Abb. 4: 3b, 3c, 4b; 5:
b-d).
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e Pseudozeichen. Boden mit absichtlichen Abdriicken ohne
semantische Bedeutung.
— Einschitte ohne Umgrenzung (Abb. 2: 1-3);
— umgrenzte Einschitte (Abb. 2: 4-6).

e Zeichen. Abdriicke von Gravuren verschiedener Symbole
(Abb. 1: 3;2:7-11; 3: 3, 4, 8, 10).

In Sindolka wurde kein einziger abgeschnittener Boden ge-
funden, der darauf hindeuten wiirde, daf3 er auf einer schnell rotie-
renden Topferscheibe mit Schwungrad gedreht worden wire. Die
von Hand modellierten Gefd3e wurden auf einer drehbaren Un-
terlage ohne Heranziehung einer Rotation geformt. Alle {ibrigen
GefiBe wurden nachgedreht, d.h. auf einer langsam rotierenden
sog. Handscheibe ohne geniigende Schwungskraft angefertigt. Es
gab verschiedene Konstruktionen fiir Handscheiben (Abb. 4), die
Ethnographie liefert den Archdologen wichtige Belege. Von den
archiologischen Funden geben vor allem die Querschnitte der
Abdriicke der Form der Arbeitsscheibe durch die Bodenunterla-
ge sowohl Auskunft iiber die Konstruktion der Scheibe, als auch
tiber die Art und Weise der Gefdlmodellierung:

Typologie der Profile der Bodenunterlagen (Abb. 5)
* flache

* gewolbte

— ohne Ring

— mit engem Ring

— mit breitem Ring

Eine Analyse der Abdriicke an den Bdden der frith- und
hochmittelalterlichen Gefél3e hat gezeigt, dall auch eine Zerglie-
derung dieses oftmals libergangenen Gefafteils als Inspirations-
quelle dienen kann, ihre Herstellungsverfahren kennenzulernen
und einen Beitrag zur Geschichte der Tdpfereitechnologien
leistet. Im Unterschied zu den Funden aus anderen Gebieten
wird iiberzeugend aufgezeigt, daB ein groBer Teil der Keramik
im Westen der Slowakei auf Topferscheiben hergestellt wurden,
die mit einer abnehmbaren, scheibenférmigen Unterlage aus
Holz ausgestattet waren.
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