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Preklad v ceskoslovenskych

suvislostiach V.
alebo
Preklady z ruskej literatiry v ¢eskych zemiach
a na Slovensku
v rokoch 1938-1945

MARIA KUSA (BRATISLAVA)

V stvislosti s predchadzajicim obdobim (teda medzivojnovym) kon-
Statuje M. Hrala (Ceské preklady zruské literatury. Preklady
v mezivdleéném obdobi. In: Kapitoly z d&jin &eského piekladu. UK Praha
2002, s. 210-234): ,, Ve srovndni s jinymi blizkymi zemémi (nap¥. Polsko
nebo také Madarsko), ale také se Slovenskem, je mnoZstvi &eskych prekla-
du nékolikandsobné vy$§i a zahrnuje rizné vrstvy ruské kultury, domdci i
zahranicni, tradicni i avantgardni, Spickové i masové produkce.” Ak si
uvedomime, Ze za 20 medzivojnovych rokov vySlo v deskych a morav-
skych vydavatel'stvach viac ako 400 kniZnych titulov - predstavuje to uc-
tyhodny podet a zaroveii podnetny (pre analyzu) kultimo-historicky tidaj.
Tak ako na Slovensku, aj v Cechich sa v sledovanom obdobi preklady
z ruskej literatiry vyrazne diferencuju - a to najmi v zmysle nimi temati-
zovanej alebo priamo ,,popisovanej* ideovej, ideologickej orientacie.

Stdoba slovenska situacia mi v ,,slovenskych kapitolkdch® dejin pre-
kladu z ruskej literatiiry umoZnila pomenovat’ literarmo-historické uchope-
nie tohto &asu , $irka a hibka zdberu® (Ruska literatira v slovenskej kultii-
re v rokoch 1836-1996. USL Bratislava 1998), Jana Tesatov4 pomenovala
d’al¥iu kapitolu spominanej kolektivnej monografie spracivajicu &asovo
nasledujice obdobie Emancipdciou slovenského prekladu z ruskej literatu-
ry (1939-1945). Ked’ som viak listovala a opakovane $tudovala esku ob-
dobu slovenskych ,,Struénych dejin“ prekladu, jasne sa vyjavilo, Ze ruska
¢ast, ale nielen ona, zloZité obdobie konca 30. - zaciatku 40. rokov jedno-
ducho epxlicitne nereflektuje. Konstatuje sa to aj v predslove &i uvode pri
vyklade pouZitej periodizicie: ,,Pro ptehlednost a usnadnéni orientace se
autofi studif pokusili vytygit na zakladé materidlu i odbornych praci hlavni
mezniky v d&jiniach éeského pfekladu takto: narodni obrozeni (zhruba

81



CESKO-SLOVENSKE VZTAHY, EVROPA A SVET

1790-1850), obdobi ptiprav a dopliiovani (1850-1890), obdobi velkych e-
diénich projektu (1890-1918), obdobi mezivalecné (1918-1939) a obdobi
povale¢né.“ (Kapitoly z d&jin &eského piekladu. Cit.d.,, s. 9) Vlastne sa
prave ono nejednoduché vojnové obdobie, €o ako kréatke, fakticky nesku-
ma, obchddza. Naopak, uZ spominana $tidia J. Tesafovej, ako to signalizu-
je aj jej nazov, pre§la do temer az (pochopiteného) druhého extrému
pri interpretacii prekladania z ruskej literatiry - teda do polohy nie vzidy
kritického hodnotenia, aZ obdivu k faktu postupnej emancipéacie preklada-
nia na Slovensku od ,,&eského* vzoru. Osobitne pod¢iarkujem ,,interpreta-
cie®, lebo z hl'adiska faktov jej stat’ prindsa vel'mi presnd deskripciu toho,
o sa prekladalo, z éoho jednoznagne vyplyva zameranie slovenského kul-
turneho priestoru na klasiku - predovietkym tvorbu F. M. Dostojevského,
ktorého diela, t. j. tzv. ,,velké" romany vychddzaji na Slovensku prave
vtomto &ase, si sudobo bohato reflektované (ako pars pro toto
z rozli¢nych , kitov* svetonazorového spektra - L. Hanus, A. Matuska) a
tvoria prirodzeny stred, centrum prekladov z ruskej literatiry, ktoré sa vo-
bec koncentruju prevaZne na klasické texty (v dramatickej tvorbe od Gri-
bojedova a Suchovo-Kobylina cez Ostrovského k Cechovovi).

Ak sa teda sdstredime iba na kniZné preklady v oboch kontextoch,
v rokoch 1939-1945 vyslo na Slovensku 69 knih (Spracované podla Du-
bay, A.: Bibliograficky katalég slovenskej kniZnej tvorby. /za jednotlivé
dané roky/, 1948, 1952.), pri¢om dominoval uZ spominany Dostojevskij,
12 titulov prindSalo viac-menej sidobi ,sovietsku“ literatiru (pravda
od M. Zos¢enka po B. Gorbatova - v podstate neSlo ani v jednom pripade
o vyslovene oficidzny text - publikovani boli A. Blok, M. Gorkij, A. Tvar-
dovskij, V. Majakovskij, 1. If - J. Petrov, M. Solochov, K. Simonov) a
zvy$ok predstavovala detsk literatira (Tesafovd, J.: Cit. d., s. 68.) Zaro-
veil je jasné, Ze Sast’ textov, publikovanych v roku 1945, vysla aZ po zme-
ne spolotensko-politickej situdcie. Prave relativne vysokd ,kvantita® - aj
ked” je vporovnani s&eskymi Statistickymi udajmi o prekladoch
v absolitnej mierke men$ia - i kvalita preloZenych ruskych textov
v obdobi bojov, vojnového stavu Slovenskej republiky s touto krajinou
(ZSSR) nenaplnili hypotézy, ktoré vychadzali zo zjednodusenej aplikacie
politickych kritérii periodizacie.

Pozrime sa vSak na spdsob pristupu k spracovaniu dejin prekladu
v éeskych zemiach, a usilujme sa ho reflektovat’. Na tejto baze mdzZeme
kon3tatovat’, Ze v citovanej publikicii kultirno-historického charakteru
vlastne niet ani hypotézy interpretacie prekladového diania v nami skima-
nom obdobi. Vzhl'adom na to, Ze v prolegomenach Kapitol... sa opakovane
hovori o vyzname prekladu, dalo by sa teda usudzovat’, Ze vojnové obdo-
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bie akoby nemalo pre &esky kultimy priestor nijaky zmysel. Je v3ak viac
ako zrejmé, Ze prave pri preklade maju vypovedni hodnotu vo vztahu
k domacej kultire aj texty, ktoré sa neprekladali, rovnako ako tie, ktoré
v preklade z rozliénych dévodov su. (Vyrazne to dokumentuje v druhe;j
¢asti struénych dejin prekladov z chorvatskej literatury J. Jankovi¢, ked
uvddza kapitoly o sudobej chorvitskej literatire ako ,,potencialitu®
z hladiska prekladu. Jankovig, J.: Chorvatska literatiira v slovenskej kultd-
re 2. Bratislava, 2002. ) Faktom v3ak je i to, Ze &esky kultirny kontext
véginu tych klasickych diel ruskej literatiry, ktoré vychadzali na sloven-
skom tzemi v skimanom &ase, uZ preloZenych mal.

V kazdom pripade nas vSak absencia spracovania sledovaného obdobia
v &eskych ,dejindch prekladu indpirovala k pokusu uchopit’ ju aspoii naj-
zékladnej§im deskriptivnym spdsobom. Chronolégia a struéna jednoducha
Statistika prekladov vojnového obdobia, ktori sme si urobili pracovne
na zaklade dostupnych materidlov (Spracované podl'a Bibliograficky kata-
log. Literarni tvorba z roku (vZdy prislusné roky) vyjma dila periodicka.
Redaktor: Dr. Vaclav Foch. Nakladem Narodni a Universimi knihivny
v Praze a Svazu knihkupcu a nakladatelu v Praze, 1939, 1940, 1942, 1943,
1944, 1946.) prave z hl'adiska snahy porovnat’ situdciu v sidobom sloven-
skom a ¢eskom kultiirnom priestore, prinisa zaujimavy obraz, ktory moz-
no interpretovat’ rozliénym sposobom.

1937- 1939  1940- 1942 1943 1944 -

1938 1941 1945
Marx. al. 3 1 2 - - 59
antisov.,
filozof.
texty
Detska 3 2 3 - - 14
literatira
Literatira 8 1 7 1 - 9
faktu
Dramatické 2 - - - - 14
texty
Klasicka 2 1 9 - - 1
literattira
Poézia - - - - - 6
Préza 6 3 3 - - 43
Spolu 24 8 24 1 - 140
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Ak teda chceme v hrubych, zakladnych rysoch porovnat® situiciu slo-

venského a &eského kultimeho priestoru v zloZitom obdobi konca 30. a
prvej polovice 40. rokov vzhladom na rozli¢né suradnice narodno-
politického a socio-kultirneho systému, musime si takpovediac ,,zroven*
komentovat’ §tatistické udaje Eeského kultirneho priestoru a pokusit’ sa ich
nasledne usivzt'aZnit’ so zavermi J. Tesafovej v uZ citovane;j stati.
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S vynimkou rokov 1939, 1942, 1943 ako v istom slova zmysle zlomo-
vych je neustale pritomné v ¢eskej prekladovej produkcii ruskej pro-
veniencie ,,sovietske* aj v priamo ideologicky orientovanych ¢&i filozo-
fickych textoch. Prave tychto priamo ideologicky zataZzenych textov je
v slovenskych prekladoch menej, a to nielen v obdobi vojnovej Slo-
venskej republiky, ale aj v roku 1945 - teda v uZ predpokladanej novej
socio-kultirne;j situacii.

Recepcia ruskej literatiry v Cechach vyplyvajiica aj z exkluzivneho
postavenia ruskej emigracie v medzivojnovej CSR sa v danom obdobi
nedostala $ancu prejavit’. Po nesmierne bohatom medzivojnovom ob-
dobi, ktoré v porovnani so slovenskym kultimym priestorom podrob-
ne a bezprosiredne zoznamovalo &eského recipienta so Sirokou §kilou
modernistickych, avantgardnych, ale i sidobych textov rozliéného
charakteru a orientdcie sa v sledovanom obdobi ukazuje véha iného
statusu Geskej kultiry: V tomto zmysle je asi pochopitel'ny dobovo
silnej$i tlak na kultdru v nemeckom protektorite ako v spojeneckej
krajine Nemecka.

Symptomaticka je v &eskom kultirnom priestore vysoka miera prekla-
du detskej literatiry a literatiry faktu. Zda sa, Ze ide zrejme jednak
o komplementarizaciu istych typov literdimych textov v sledovanom
kontexte (takyto predpoklad potvrdzuji aj opakujici sa ti isti prekla-
datelia), jednak &iastoéne o hl'adanie istych tnikov, &i moZnosti pre-
kladat’ texty, ktoré sa nemé6Zu stat’ predmetom nejakej vyraznej ideo-
logickej debaty.

Vyslovene $tatisticky vyznamny je pocet textov - &eskych prekladov
rozliéného charakteru, publikovanych v Moskve od roku 1944 zretel-
ne pre potreby budiceho ¢eskoslovenského $tatu. Nie je nahoda, Ze vo
vi&Sine pripadov ide o texty politického a ideologického razu.

AZ prekvapujico je vysoky podet preloZenych textov vroku 1945
(pritom iSlo fakticky len o polovinu roka!!!) - situicia prekladovej
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produkcie naznaduje (oproti slovenskej) vyhranenej$ie smerovanie
kultirnej (ale nielen kultirnej) politiky v Eeskych krajindch. Tematic-
ky v roku 1945 - a to najmi v prekladoch prézy dominuji jednoznaé-
ne vojnové motivy.

Ak by sme sa teda pokisili o celkom zakladné zovieobecnenie jednot-
livych konStatovani, bolo by ho moZné formulovat asi nasledovne:
v prekladoch do ceskej kultiry v sledovanom obdobi priblizne v rokoch
1938-1945 jednoznaéne dominuje sila bezprostrednych sidobych geopoli-
tickych faktorov, prejavuje sa, napriklad aj v porovnani so slovenskou si-
tuaciou, podstatne men$ia miera zotrvacnosti dlhodobych ,geopolitic-
kych* faktorov.

Bez konstatovania aspoii tychto konkrétnych $tatistickych udajov, fak-
tov, zdkladnych zovieobecneni totiZ nie je celkom jasné vychodisko
k ,,povojnovému* obdobiu v ,,éeskych® dejinach prekladu (Hrala, M.: Cit.
d., s. 234-235.).

Az ivod“ do povojnového obdobia ako jediny totiZ trochu osvetl'uje
situaciu v skimanom &ase: , NejduleZitejsi viak byly kulturné politické
zmény, podporované v prvanich povilecnych letech  zménami
v psychoideologické atmosféFe spolecnosti vietné jeji inteligence, zdeci-
mované némeckou okupaci a sokované neddvnou minulosti. Tyto zmény
ve vztahu k sovéiskému Rusku lze charakterizovat jako nekriticky vztah
k tomu, co odtamtud pFichazelo, zdivodnény nejen vojenskym osvoboze-
nim vétsiny uzemi republiky Sovétskou armadou, ale také (a v mnoha p¥i-
padech primdrné) Mnichovem a pocitem zrady a nezdjmu zdpadniho ro-
mansko-germanského svéta o slovanskou vychodni Evropu.

Z hladiska ddslednejSej historickosti by bolo zrejme vhodné Hralove
tvrdenia o motivaciach a charaktere prekladania v povojnovom obdobi do-
plnit’ o fakt silnej medzivojnovej tradicie prave prekladov z vyrazne pro-
sovietsky (i protisovietsky) orientovanej beletrie, odbomej, ¢i priamo poli-
tickej literatury.

Zaverom: len vel'mi taZko moZno sumarizovat’ zistenia o prekladoch
z ruskej literatiry v Cechach a na Slovensku v rokoch 1938-1945. Ide totiz
o etapu vo vyvine kultiry, ktora je prave v Seskom prostredi - celkom po-
chopitelne z hl'adiska agresivity spologensko-politickych, a teda i kultir-
nych okolnosti - nie celkom pochopitel'ne z hl'adiska tradicii istej auto-
nomnosti kultiry v eskom kultirnom priestore - vyrazne ovplyvnena po-
sobenim mimoliterarnych a mimokultirnych faktorov.
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