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ANGLISTOVA LEKCE SLAVISTIKY JAKO INSPIRACE A MOZNOST PERSPEKTIVY

Anglistova lekce slavistiky
jako inspirace a moznost perspektivy

(Aloys Skoumal a slovanské preklady Joyceova Odyssea)

DAGMAR BLUMLOVA (CESKE BUDEJOVICE)

Mezi roky 1973 a 1976 napsal Aloys Skoumal (1904-1988) studii Four
Slavonic Translations of Joyce's Ulysses Compared.' Bylo to v dobé, kdy
dokontil vlastni ¢esky pfeklad tohoto roménu a ofekéval jeho zadrZované
vydani v nakladatelstvi Odeon.” Na potatku zamysleni, které si zde dovo-
luji ptedloZit, staly dv& otazky: pro¢ Skoumala zaujal pravé soubor slovan-
skych pfekladd a jak knim jako anglista pfistupoval? Najit odpovéd
na prvni otizku nebylo sloZité. Skoumal se osobnosti Jamese Joyce a stu-
diem jeho dila, nejenom roménu Ulysses,’ zabyval od roku 1926, kdy jako
dvaadvacetilety poslucha¢ praZské filozofické fakulty poprvé navstivil
Anglii a zejména Irsko,* aZ do své smrti v roce 1988. Nestudoval pouze
text, ale v co nejSir§im a nejupln&j3im zibe&ru také jeho kulturnéhistoricky
kontext. N&kolikrat dikladné prochodil Dublin po stopach Leopolda Blo-
oma i jeho tviirce, hovofil s Joyceovymi spoluziky, dokonce objevil joy-
ceovskou vazbu k Cecham,’ byl &lenem spoletnosti The International As-

! Rok 1973 je nejvy38 vroeni v pouzitych citacich, rok 1976 je rokem vydéni
vlastniho Skoumalova pfekladu, v dob& psani studie je$t&€ nevydaného. Text byl
bud’ urlen n&kterému z joyceovskych periodik (kupt. James Joyce Quarterly),
nebo byl prispévkem na n&kterou z joyceovskych konferenci. V literarni pozus-
talosti Aloyse Skoumala uloZené v Literimim archivu Pamétniku nirodniho pi-
semnictvi v Praze, odlou¢ené pracovidté Staré Hrady (dale jen LA PNP), je ulo-
Zena kopie sedmnéctistrankového strojopisu textu.

2 Pfeklad vySel a2 v roce 1976, zaltitén promySlenou, v mezich moZnosti nad3e-
nou, zérovefi v8ak ideologicky konformni pfedmluvou Miroslava Jindry. N4-
klad 7 000 vytiskd, distribuovanych trapné neprihlednym zpisobem, rozhodné
nemohl nasytit poptavku, kterd v &tenafské vefejnosti roky zrala.

3 Skoumal rovn&Z peloZil Portrét umélice v jinosskych letech (Praha 1983) a Dub-
linany (Praha 1988).

4 K tomu Dagmar BLUMLOVA, ,, Tolik zdsti a tak mdlo prostoru!“ Irsko anglisty
Aloyse Skoumala. V prosinci 2005 odevzdano redakci Dé&jin a soutasnosti.

5, Pro nds md James Joyce také Zivotopisnou zajimavost. Za pobytu v Terstu po-
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sociation for the Study of Anglo-Irish Literature, uzndvanym aktivnim
utastnikem pravidelnych joyceovskych sympozii a diivémym znalcem
uctyhodné fady joyceovské literatury.® Jak hluboko do tématu pronikal,
dokl4d4 bohat4 rukopisna excerpce a vlastni poznamky k cizim studifm’ &i
prekladim®. Zvl43tni pozornost obricena pravé k piekladiim slovanskym
pramenila samoziejmé z jazykové ptibuznosti a z pfekladatelovy ctizddosti
vynik-nout prav&€ v tomto souboru. Pf¥imou inspiraci k zformulovani vy-
sledkid srovnani Skoumalovi nabidla studie Fritze Senna Seven against U-
lysses’, kter ,,diimysIng“'® zkoum4 preklady: némecky, francouzsky, ital-
sky, dansky, Spané&lsky, $védsky a chorvatsky. Nedostatetnost zab&ru po-
sledné jmenovaného dala Skoumalovi posledni ziminku ke komparaci ry-
ze slovanské.

Prvnim ze slovanské &tvefice byl esky pieklad z roku 1930. Objevil se
sice jiZ jako tfeti v celkovém pofadi vSech pfekladd, po n&émecké verzi
zroku 1927 a francouzské z roku 1929, ale ptednf pozice rozhodné& ne-
znamenala obdivuhodny vysledek. Naopak. Zatimco vznik némeckého a
francouzského prekladu korigoval sam Joyce, dvojice &eskych piekladate-
16 — Ladislav Vymétal a Jarmila Fastrova — neméla k ruce ani poradce ani

zval k sobé bratra Stanislava a sestru Eileen. Ta si pak vzala terstského proku-

ristu Zivnobanky, Frantiska Schaurka. Po evakuaci Terstu za prvni vdlky mél

Joyce moznost odejit se Schaurkovymi do Prahy. Do FiSe ldkavych spekulaci

patFi predstava, Ze kdyby se byl misto Curychu rozhodl pro Prahu, tFeba by se u

nds seSel s Franzem Kafkou. A jesté jedna krajanskd zminka [Skoumal pochdzel

z Padlavic u KroméFize a v KroméFiZi studoval — D. B.]: k Joyceovym Zdkiim

v Curychu patFili kromérizsti Brauchbarové z Vodni ulice. Za druhé vdlky pak

pomohli svému na smrt nemocnému uditeli vyvdznout z obsazené Francie tim, Ze

za ného u pFisnych $vycarskych uradu sloZili vysokou kauci.”” LA PNP Staré

Hrady, fond A. Skoumal, strojopis ¢lanku Sto let od narozeni slavného irského

autora [1982].

Sta¢i nahlédnout do Prekladatelova doslovu a jeho Vysvétlivek k prvnimu

odeonskému vydéni eského Odyssea, kde ve vyb&ru pfedklada na dvé& desitky

tituld. (zejména na strang 642).

7 Cerpal nejenom z knihoven v Londyn& a Dublinu, ale také v Patzi, Curychu a
Terstu.

% Marie BEDNAR [Bednafové] v stati "Ulysses " in Czech, Irish Slavonic Studies 9,
1988, s. 111-121, uvadi, Ze Skoumal pro srovnani studoval dvanict ptekladi
Joyceova Ulyssa.

% Otitena v James Joyce Quarterly 4, & 3, 1967.

1 Srov. ,,.[...] z hajnych poriznu otisténych stati exegetickych i textologickych
zejména dumysiné pFispévky z pera Fritze Senmna.” A. S., Vysvétlivky, in:
J. Joyce, Odysseus, Praha 1976, s. 642.
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jakykoliv kriticky &i vykladovy komentéF, které v této dob& jesté neexisto-
valy. Nejt&stim také byla ,,délba prace” — Vymétal prvnf a tfeti &ast, Fas-
trova prostfednf — , kterd v &etnych opakovéanich a tematickych &i jazyko-
vych ndvratech kvilli riznosti pfekladatelskych pfstupt nedokézala ucho-
vat vnittnf souvislosti komplikované kompozice dila.'"' Preklad, jehoZ
hlavni motivaci byl zfejm& &asovy limit, sice rozru§il &eskou intelektuali-
tu, ale vice neZ zaZitkem rostoucim z ,vid&ni* a ,slySeni* textu'? to
v lepiim ptipadé bylo ohromenf nevidanou organizaci romanové matérie",
v pfipad& hor§im skandalistni pFichut, pfesn&ji o&ekavani ,,hdgklivé spros-
tacinky "

Neni bez zajimavosti zamyslet se nad smyslem sp&hu prvniho piekla-
du. Pomineme-li nakladatelskou politiku a z nf vyplyvajici jisty finan¢n{
efekt (prvnim vydavatelem byl Véclav Petr), hréla jist® dlohu celkova Ces-
koslovenska nalad&nost k ve&lefiovani se do evropskych a sv&tovych kul-
turnich souvislostl. P¥ipometime v této souvislosti, Ze i prvni &esky pke-

" K tomu zejména René WELLEK, Cesky pFeklad Joyceova Odyssea, Dnesek 1,
1930-1931, s. 323-333.

12 Na to, Ze Ulysses se nesmi ,,pouze &ist* upozoritoval jiZ Joyceuv ptitel, radce a
propagator jeho dila Samuel Beckett.

3 Srov. zn4dmou formulaci F. X. SALDY o ,,Leviathanovi®, o tom ,,obrovském vel-
rybovi“, o té ,,obludné nestviife®, ktera se chysta Cechy ,,zavalit. Saldiiv Z4pis-
nik, prosinec 1929.

" To je formulace Bedticha Fulika v souvislosti s nakladatelskymi obstrukcemi
din&nymi Skoumalovu pfekladu Odyssea v sedmdesétych letech (paradoxné je
»spoluéinil“ i Fu¢ikiv zet Josef Cermik): ,, Ale hlavné Jsem zdrZel tento dopis
pro toho Odyssea. Sdm vite, jakd protiprodejni opatfeni se délala, aby tu hékli-
vou sprostacinku mohli éist Funkciondri. Buh s nimi! Mély se tisknout 3 000 —
tisklo se 7 000, objedndvek je ke 100 000. Zet Cermdk md obstarat pro zndmé
100 ex. Neni to moZné, oviem, kdyz on sam, zdstupce $éfredaktora, dostane -
Fedné jeden ,,exempldF“, jini redaktoFi nic. “ Jiti HRABAL (ed.), Listovni prile-
Zitosti. Dopisy BedFicha Fucika Mojmiru Trdvnickovi, ptiloha Aluze. Revue pro
literaturu, filozofii a jiné, &. 5, Olomouc 2003. Dychtivost po senzaci pfedcha-
zela samoztejme& rovnéZ vydani prvniho pfekladu. V Pozvdni k subskripci byly
»ndvnady* typu: ,, subskripce mohou se sucastniti osoby starsi 25 let“, nebo Ze
dilo bylo v Anglii konfiskovano, v Americe spaleno, némecky vyslo ve Svycar-
sku jako soukromy tisk a ve Francii pouze pro subskribenty, tudiZ ,, vSechna vy-
ddni se stala sbératelskou raritou.” Adekvétni olekavani poutené vefejnosti
charakterizuje kupl. zdjem profesora Viclava Tilleho, romanisty, ktery v roce
1925 zNew Yorku povétuje svého Zika Josefa JeZzka, aby pro n¢ho francouz-
sky preklad roméanu urlité obstaral, nebot’ ,,se /... Jv Americe nesmi prodavat. *
LA PNP Praha, fond V. Tille, Korespondence odeslan4, dopis V. Tilleho J. Jez-
kovi z roku 1925.
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klad Rabelaisova rominu Gargantua a Pantagruel vychazi v roce 1931
(teprve!)"® a Ze stejného piivodu je i snaha o ziskani Nobelovy ceny za lite-
raturu; prvni ze série navrhi kandidata Karla Capka byl pFipravovan jiZ
koncem roku 1931."¢

Analogické projevy nejen pfekladatelské, ale i narodni ctizddosti by-
chom jist& nalezli rovné&z u dalSich, Skoumalem sledovanych slovanskych,
tentokrét jiZ povale¢nych, ptekladd Joyceova Ulyssa: chorvatském od
Zlatka Gorjana z roku 1957, slovinském od Janeze Gradi$nika z roku 1967
a polském od Macieje Stomczynského z roku 1969. Neni bez zajimavosti,
¥e v roce 1974 v Mad'arsku vy3el jiZ druhy povaledny preklad romanu'’ a
o dva roky pozd&ji Skoumaliiv, druhy &esky. Jak narfistala joyceovska lite-
ratura a nové vyklady, komentafe a vysvétlivky napomahaly k pIné&jsimu
pochopeni dila, stivalo se zfejmé&j§im, Ze nemit ve své narodni literatuie
onu Saldovskou ,,obludnou nestviiru* je svého druhu pohanou. $fastméj¥im
vychodiskem k pFekladu vak bylo pfesvéd&ené v&domi, Ze Joycetv Ulys-
ses je svého druhu suma; slovem fixovany obraz kulturni Grovné& naroda
v uritém historickém okamzZiku, k némuz od samého polatku sméfoval
my3lenkou, jazykem a intuici, tradici, virou i um&nim. V Ulyssovi viibec
nenf Zidouci zvladnout ptekladatelsky veskery text. Zarukou mistrovského
vysledku je hluboka vzd&lanost, kterd — krom& samoziejmé znalosti pii-
tomnych reélif — bezpe&n& rozezna citity a narazky z textd, jeZ v kazdém
kulturnim narod& majf svou kanonizovanou podobu, at' je to Bible, Sha-
kespeare, Blake, Coleridge ¢i jinf, a prav& té je tfeba vyuZit, aby
z piejatého textu probleskoval zndmy hlas, ptivlastiujici roméan novému
kulturn€historickému kontextu. Teprve za této podminky nebude nova ja-
zykové modifikace pouhym vyrovnanim urcit¢ho deficitu, ale dramatic-
kym tviiréim zdpasem o novy tvar téhoZ z jinych, to jest doméacich skla-
debnych prvki, soubojem dvou duchovnich i materidlnich sv&ti. Ptijme-
me-li historickou a spole¢enskou dlohu Joyceova roménu, je jasné, Ze i je-
ho pteklad by mé&l byt sumou kulturni tirovn& zemé, do niZ originél ptiché-
zi; proto neni pouze translatologickou nebo pouze lingvistickou zaleZitostf,
nybrZ vychodiskem k viestranné vypovédi zisadniho charakteru. Konfron-

15K tomu D. BLUMLOVA, Ze zdkulisi pFekladu Rabelaisova romdnu Gargantua
a Pantagruel, aneb Kterak Rabelais branou thelémskou do jiznich Cech viezl,
Jihodesky sbornik historicky 62, 1993, s.177-183.

16 Srovnej D. BLUMLOVA — Josef BLUML, ,, Krestnyj put” dechov za Nobelev-
skoj premijej po literature, Slavjanovedenije 35, 1999, &. 3, s. 112-119.

'7 Jeho autorem byl Mikl6s Szentkity.
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tace slovanskych pfekladd by proto mohla byt inspiraci pro zapo¢até stole-
tf ,,nové Evropy* a pro slavistiku napln&nim ,moznosti, které cekaji."®
Aloys Skoumal se ve své srovnavaci studii zamy3l{ nad vysledky prv-
nich &yt slovanskych ,souboji s anglickym origindlem. Vychéz{
z prekladd samych,' prihlizi oviem i k jejich dobovym hodnocenim.?
Ve své podrobné analyze se inspiruje Sennovym souborem problémovych
mist prekladu, *' ,,mluvicimi jmény* podinaje a zvukomalbou konde, vnasi
viak inspirace ryze slovanské; viem slovanskym pfekladim kupf. vytykd
podcen&ni moZnost{ deminutiva, které je pro jeho vlastni pfeklad ptizna&-
né (za viechny nejznaméjs{ ,,miloucky Spinavoucky Dublin' dokonale na-
hrazujici piivodni aliteraci ,,Dear dirty Dublin*). Skoumal rovn&z tvrdi, Ze
obecnym znakem slovanskych ptekladii (nejenom Ulyssa) je ,,chudé pou-
Ziti nevycerpatelnych moznosti slovesného vidu a participidglnich tvari.?
Studii uzavird ndznak pofadi usp&inosti pfekladi; kritikami byl nejvyse
hodnocen polsky pfeklad, nicmén& Skoumal se domniva, respektive tvrdi,
Ze z umeéleckého i lingvistického hlediska jsou na stejn& vysoké urovni
pieklady polsky a slovinsky.  Chorvatsky je podle ndho sice osobity,

18 Moznosti, které dekaji s podtitulem Epistoly o tvoFivém Zivoté (Praha 1945) je
nézev souboru dvah Viléma MATHESIA, Skoumalova univerzitniho utitele.

'® Ve Skoumalove liter&mf{ pozistalosti (LA PNP Staré Hrady) se nachazeji Gor-
januv chorvatsky Uliks, GradiSnikilv slovinsky Ulikses a Slomczynského pol-
sky Ulisses. Na viech tfech exemplatich je patmé, jak dikladné s nimi Skoumal
pracoval; vpisky, poznamky, navrhy vlastnich fe3eni, ale i korekturni znaky do-
kladaji, Ze jejich jazyky velmi dobfe ovladal.

% Z analytickych studii slovanské provenience vézanych k Joyceovu Ulyssovi
Skoumal respektuje zejména tyto: Ivo HERGESIC, James Joyce i njegov
Uliks, Rijeka 1957; Janez GRADISNIK, Pisatel in njegovo delo. Komentar
k romanu Ulikses, in: 1. Joyce, Ulikses, Ljubljana 1967; déle kritické pfisp&vky
Ivo VIDANA, Svetozara KOLJEVICE, Zbigniewa LEWICKEHO, Grzegorza
SINKO, Anny TATARKIEWICZ, Jerzyho PASZEKA, Eizbiety MUSKAT-
TABAKOWSKE a samozfejmé R. WELLKA s vy3c citovanou stati Cesky prek-
lad.

2! Fritz SENN, Seven against Ulysses.

2 [..]Jthe inexhaustible potentialities of apect as woll as of participial forms, par-
ticularly in association with paronomasias, are utilized in but a meagre way. *
LA PNP Staré Hrady, fond A. Skoumal, strojopis studie Four Slavonic Transla-
tions of Joyce's Ulysses Compared,, s. 10.

2 Skoumal upozoriuje rovnéZ na skuteCnost, Ze polsky pfeklad byl pickladatelem
»pozoruhodn&* zdramatizovan a inscenovan na polskych scénéch i na festivalu
v Benitkach. Slovinsky pfekladatel zase své dilo upravil také pro $kolnf vydéni.
ptipomeiime v této souvislosti, Ze Skoumal jako pfekladatel Gulliverovych cest
J. Swifta upravil text rovn&Z pro détské &tendfe a prévé z této Upravy se stala
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aviak stopy sp&chu jsou nepfehlédnutelné; konetn& &esky pieklad se
s origindlem miji tém&F ve vSech srovnivanych romdanovych situacich.
Nedostatky chorvatského pfekladu jsou podle Skoumala ptimym disled-
kem neuvéfiteln& kratké doby osmi mésicii nepfetrZité horeéné prace. Gor-
janiv Uliks obsahuje nejvice vynechdvek, &asto jsou to celé v&ty, mnohé
obrazy se k originalu vztahujf{ jen velmi voln&, aZ svévolné. Sam Gorjan
piiznal, Ze ,,] was often forced to concentrate primarily on the spirit of the
work as a whole, pushing the precise meaning of a specified passage into
second place [...]*,* coZ bylo logickym vysledkem jeho vztahu k procesu
piekladani, ktery pro né&j znamenal sn&ni, proZivani a Zitf prostfednictvim
Joyceovych obrazi.?> Skoumaliiv pohled je kriticky i k Vidanové hodno-
ceni chorvatského pfekladu, v némzZ jsou podle n&ho pfecenény obtiZe pti
prekliddani né&kterych prvki specifickych pro ,,neokeltského hnuti: ,.As
though there were no striking analogies ready to hand in the national mo-
vements of the Slavs.“* Skeptick4 stanoviska vii&i moZnosti pfekladu nek-
terych pasaZf roménu, vyslovend dokonce i pFisn&j§fmi z kritikd slovan-
skych ptekladd, Skoumala evidentn& popuzovala, zejména Vidaniyv argu-
ment o neexistenci naleit& rozvinuté domacf literdrni tradice.”” Pro¢ usi-
lovat o pfeklad staroanglického textu® a nepohrat si s nspodobou srovna-
telnych domdcich textd ve staroslovéniting, staré polstin& atp., ptd se
Skoumal. On sadm této moZnosti s usp&chem vyuZil, proto ho zejména
v jinak vyborném polském pfekladu tolik zlobilo pfekladatelovo usili vy-

volat dojem ,,nieisprecyzowanej archaicznosci* »

jedna ze stélic klasického dé&dictvi svétové literatury u nés.

2 LA PNP Staré Hrady, fond A. Skoumal, strojopis studie Four Slavonic Transla-
tions, s. 12. Pteklad: ,, Casto jsem byl nucen soustFedit se primdrné na ducha di-
la jako celku a odsunout pFesny vyznam uréité pasdze na druhé misto.

25 Tamtéz.

2 Tamté, s. 13. Preklad: ,,Jako kdyby nebyly k dispozici ddné ndpadné analogie
v ndrodnich hnutich Slovani.

77 Tamtéz.

B Jde zejména o &trnéctou epizodu roménu nazvanou Oxen of the Sun (Héliov
skot), ,, spiSe pastiSovou neZ parodistickou“, v niZ je vyvoj embrya ,, zhruba znd-
zornén historickym poradim prozaickych texti anglické slovesnosti, a to ve vy-
branych ukdzkich od nejstarsi doby pres vyrazné literdrni epochy a po novéjsi
poklesly, familiérni i vulgdrni jazykovy projev, prostoupeny ndfecnimi i obhro-
ublymi prvky a jinymi odchylkami od spisovné normy. “ A. SKOUMAL, Vysvét-
livky, in: J. Joyce, Odysseus, Praha 1976, s. 661.

2 LA PNP Staré Hrady, fond A. Skoumal, strojopis studie Four Slavonic Transla-
tions, s. 14.
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Vysledek &eskych pfekladatelll Fastrové a Vymétala , tak postiZeny
sp&chem, ktery nepfipustil ani dikladnou revizi a opravu chyb, a teprve
v druhé Fad€ dobovou absenci pomocné literatury, ziistava ve Skoumalové
srovnani jakoby v pozadi. Jednak se pravem ocitl na poslednim mist&,*
jednak Skoumal evidentn& nechce jeho slabosti okézale vyuZit ve prosp&ch
pfekladu vlastniho. Casto se proto uchyluje ke kritickym postfehiim
Wellkovym. Neopomene viak poznamenat, Ze slovaniti ptekladatelé ani
jejich kritici sva dila vzijemné neznali, z ¢ehoZ vyplyva, Ze on je prvnim,
kdo toto slovanské srovnani provedl. (V této souvislosti nenf bez zajima-
vosti pfipomenout, Ze v souborné praci Kapitoly z déjin Ceského prekladu
zroku 2002 pieklady ze slovanskych jazykl zastupuje pouze pieklad
z rustiny.’") PFitom pravé slovanské prostfedi, respektive jim poznamena-
né atmosféra rakousko-uherské FiSe, ma s klimatem Joyceova veledila né&-
které rysy spole&né.”

Jakymi cestami se anglista Aloys Skoumal dobral k takové znalosti
slovanskych jazyki, aby jimi mohl poméfovat jazykovou i myslenkovou
transpozici naroéného Joyceova romanu? Hlavnim ptedpokladem byl jist®
jeho vyjimeény jazykovy talent souvisejici s jeho hudebnosti. Oboji vy-
mamné rozvinuli krom&HZ8ti piaristé, na jejichZ Gstavu absolvoval gym-
nazidlni studia. Ve stejné dobg, tj. v letech 1915-1923 se b&mé& setkéval
s politinou, protoZe ,.bylo tam hojné Slezanit u# od dob vlasteneckého hlu-
Cinského exulanta pdtera Tomdse Kamrddka.“® Rustina se objevila
v jediném Skolnim roce v nabidce nepovinnych ptedmé&ti a Skoumal, je-
den ze tfi Zakd ve své tfidg, se na ni pFihlésil a s vybornym hodnocenim ji

3% Neptipravenost &eskych prekladatelil, zejména v pFipadé Fastrové, charakterizu-
je nejen neznalost redlii romdnu, ale nezdvisle na ném neznalost odbornych
termind kupf. v medicin&. To, Ze si ptekladatelka (absolventka Minervy a inZe-
nyrka chemie nar. 1899) plete menopauzu s menstruaci a substantivu penis pfi-
suzuje Zensky rod, nemusi byt otdzkou pfekladu, ale Grovné osvéty v této oblasti
v Cechach pfelomu dvacétych a tricatych let minulého stoleti.

3 Milan HRALA akol., Kapitoly z déjin ceského pFekladu, Praha 2002,

32 Mini se zde zejména Skoumalem pfipomenuta Sinkova my3lenka o spoletnych
irsko-rakousko-uherskych rysech (kupf. intelektudlni diskuse dublinskych kni-
hoven srovnatelné s blazeovanou atmosférou Krakova na po¢itku minulého sto-
leti) nebo Vidaniv postfeh, Z¢ Kiermaniv hostinec v epizodé o Kyklopech pfi-
pomind ,, nekonecné Svejkovské tlachdni v podobnych pivnicich stfedni Evropy
za doby Habsburki/ the reader of that interminable Schweyk-like palaver in si-
milar beer jointr of Central Europe under the Habsburks. ,, LA PNP Staré Hra-
dy, fond A. Skoumal, strojopis studie Four Slavonic Translations, s. 15.

33 LA PNP Staré Hrady, fond A. Skoumal, rukopis vzpominkové pfednasky b. d.
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absolvoval.** Jest& na konci padesétych let se ve své prekladatelské konfe-
si vyzndvé, e v gymnazidlnich letech &etl ,,dost pilné polsky i rusky* a Ze
»hejsilnéjsi dojmy z gymnasijni cetby, dojmy, které ani po tolika letech ne-
vybledly, byly bdsné Stowackého Otec morem zachvdcenych v El-Arisi a
Hymnus pFi zdpadu slunce na mo¥i a potom Lermontovova poema Mcy-
ri.“** Na Filozofické fakulté Karlovy univerzity se nevénoval pouze ang-
listice, ale zapisoval si i filologické discipliny pat¥ici ke studiu bohemisti-
ky. Jako knihovnik a posléze nakladatelsky redaktor piichdzel do styku se
slovanskymi literaturami a pfi psani posudkil na jejich pfeklady bylo
pro n&ho vZdy samozfejmost{ znit origindln{ zn&nf textu. Stejn& tak pozde-
ji na mnohych mezindrodnich konferencich bylo pro n&ho v&cf cti zucast-
nénym jazyklim, v¢etné slovanskych, rozumé&t a umét jich aktivné uzit.
V PHloze ke &lenské pfihlasce do Svazu &eskoslovenskych spisovateli
(byl pfijat za ¢&lena 4. 3. 1949) v rubrice znalost jazykld skromné& uvadi:
»dobFe anglictinu, némdcinu, Spanél§tinu, pasivné francouzstinu, rustinu,
polstinu, italstinu. >

Skoumalova viestranna erudice, na jejiZ hloubku i §ifi jsme se pokusili
upozornit, méla sviij zdroj i sviij cil. Prvnim byla ptirozena dychtivost po
nekondicim poznani, druhym touha po jedinedném tviiréim &inu. Nad tim,
aby neziistalo pouze u snu, p¥isn& bd&la racionalné& stanovena strategie na-
plitovana houZevnatou praci.’’ Proto, domnivdme se, miZe inspirovat i
sféru, ktera nebyla jeho hlavnim oborem. Vratime-li se k my3lence, Ze Jo-
yceliv Ulysses obsahuje schopnost reflektovat vysi kultury a vzdélanosti
urtitého néroda, v zrcadle Skoumalova pfekladu je Ceska uroveil nemala.
V zijmu spravedlnosti budiZz feceno, Ze obsahuje jisty podil Skoumalovy
rodné Moravy. Ne vé&dec, ne kritik, ale basnik to vycitil velmi pfesné:
»A Vy jste Joyce zezFetelnil, vynofil se mi z mlh. Nékterym pasdZim jsem
porozumél teprve diky Vdm. A bylo mi milé, Ze jazyk nezapirg Vdis morav-

34 Bylo to ve 3kolnim roce 1920-21, rustin& vyu&oval prof. Dr. FrantiSek Vlach.
Moravsky zemsky archiv — Statni okresni archiv KrométiZ, fond B-e-192, inv.
£.66, Hlavnf katalog 1920-21.

33 A. SKOUMAL, Md prekladatelskd konfese, Dialog 1959, s. 112. Pokud jde o
slovendtinu, tu pochytil jiZ jako dit& za pobytu v Rozvadov& u Tren&ina, kde
krétce pusobil jeho otec, spravce majetku rodu Seilernu.

3¢ LA PNP Straré Hrady, fond Svaz Cs. spisovateld, prekladatelska sekce, persona-
lia.

%7 Potvrzenim toho je pfedeviim Skoumalova celoZivomi pfekladatelska trisda
Swift — Sterne — Joyce, tvofena nejen pfeklady dél, ale rovné&Z literdmé historic-
kou i literAmévé&dnou prezentaci vztahu autor-dilo ve vyvoji kulturn€historické-
ho kontextu.
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sky pivod, Vase détstvi na Moravé**® Adekviatni oficidlni hodnoceni se
pH-znaZn& neobjevilo v domacim tisku. Teprve v roce 1988 Marie Bedné-
fova v dublinskych Irish Slavonic Studies shrnula ptednosti Skoumalova
ptekladu, jeho ,,the linguistic fireworks“ a stylistic glitter>® Ptipomnéla
rovnéz, jak vysokd ocenéni Skoumalové pfekladu dali polsky a rusky
piekladatel Ulyssa.

Zminkou o ruském ptekladateli se dostdvame k jakémusi slovanskému
postskriptu, které je zucty k odkazu Aloyse Skoumala nutno doslovit.
Po jeho smrti vySly je$t® dva slovanské pieklady; vroce 1989
v tasopiseckém vydan{ prvni rusky Uliss,”® a v roce 1993 slovensky Ulys-
ses. Slovenskym pFekladatelem byl Jozef Kot (narozen 1936), Skoumaliv
mladsi kolega, s nim2 stali u zrodu pfekladatelského bulletinu Dialog',
spolupracovali v pfekladatelské sekci Svazu &eskoslovenskych spisovate-
18, zG&astnili se joyceovskych konferenci a jim pfibuznych aktivit. Je rov-
né&Z namym piekladatelem Shakespeara.

Rusti pfekladatelé Ulyssa byli dva. Nejprve Viktor Aleksandrovié
Chinkis (1930 Odé&sa — 1981 Moskva). Z jeho rozhovoru s Emily Tall,
americkou znalkyni Joyceova dila, vyplyva, Ze v roce 1980 jiZ jeho rusky
preklad existoval a Ze Chinkis znal pfeklad Skoumaliiv.*’> Po Chinkisové
pfedasném umrti, na jeho vyslovné pkani,® s prekladem dale pracoval
Sergej Sergejevi¢ ChoruZij (nar. roku 1941 v Rjazaiiské oblasti*), filozof
a matematik, pro n&hoZ je pfeklad i vlastni tvorba zélibou, v4Sni, cestou k
harmonizovéni Zivota.*” U viech dosavadnich vydani ruského Ulissa se
disledn& uvadéji jména obou prekladateld, byt Choruzij pfimo fik4, ze
po Chinkisov& smrti byl nucen ,,zacit a udélat cely preklad znova“*®

38 LA PNP Staré Hrady, fond A. Skoumal, dopis J. Skécela A. Skoumalovi b. d.

3 Marie BEDNAR, ,, Ulysses “ in Czech, Irish Slavonic Studies 9, 1988, s. 120.

40 Nasledovalo dalgfch Sest kniZnich vydéni v letech 1993, 1994, 1997, 2000, 2001
a 2004. Srov. Sergej CHORUZI), Kommentarij, in: DZ. DZojs, Uliss, S. Peter-
burg 2000, s. 685 a www.ozon.ru/context/book_detail/id/

1 Vychazel v letech 1957-1969 a je neocenitelnym zdrojem informaci, bohuZel
vzhledem k charakteru interniho tisku je dnes téméF nedostupny.

%2 Ten mu koncem sedmdesatych let v Moskvé osobné pfedala Skoumalova snacha
Zdena Skoumalova.; v té dobe jiZ byl vaZn& nemocen. Archiv autorky, zdznamy
rozhovoru s &leny rodiny A. Skoumala. Chinkisova vypovéd’ in: E. TALL, ,, In-
terview with Victor Khinkis, Russian Translator of Ulysses®, James Joyce Quar-
terly 17, 1980.

43 Srov. S. CHORUZIJ, Kommentarij, s. 685.

“ www.ozon.rw/context/detail/id/253278/

4 Srov. zejména S. CHORUZL, Uliss v russkom zerkale, Moskva 1994.

4 Z technickych divodt (azbuka) uvédime pouze preklad origindlntho textu.
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Skoumal se v roce 1972 zabyval &tyfmi existujicimi slovanskymi pte-
klady Joyceova Ulyssa; o tiatficet let pozdé&ji, v roce 2005, jich uZ mame
k dispozici sedm. A spolu s nimi méme i &lenity prostor pro dnes tolik po-
tfebnou komparaci svobodn& pfesahujici hranice v&dnich disciplin jako
vyzvu. Pro zatétek by urtit& stalilo, aby v &eskych védeckych knihovnach
byly viechny slovanské pfeklady pouze fyzicky pfitomny a nebylo nutno
slovenského Ulyssa objednévat z Bratislavy, ruského Ulissa z Bambergu a
Ulissa v russkom zerkale z Mnichova, jak se pfihodilo autorce této stati.

Tento pHspévek vznikl s podporou grantu GACR 405/04/0660.

S. CHORUZI1J, Kommentarij,

s. 685. Z ChoruZiho textu je zfejmé, Ze podil zasluh obou pfekladateld v Rusku ne-
ni vnimén jednotné. Je nanejvy§ pravdépodobné, Ze Uliss v russkom zerkale
vznikl jako originélni autorova obhajoba.
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