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TimvAcT LET Po / TRINAST ROKOV PO

In margine poslednich 13 let
tzv. nitranské skoly’

Struéna reflexe

LiBor Pavera (Opava)

V Nitie budou v pfistim roce slavit jubileum. Ustavu literimej a ume-
leckej komunikacie bude uz &tyficet let. V roce 1967 vznikl v rdmci Peda-
gogické fakulty v Nitfe pfedchiidce dnesniho Ustavu — Kabinet literarnej
komunikécie, ktery se v prib&hu &tyF desitek let modifikoval az do dne$ni
podoby. S tim, jak se modifikoval, ménil se pfedmét zajmu, metody i vy-
stupy, od textu literamiho sensu stricto se preSlo ktextu chapanému
obecnéji, v nejsirSim pojeti. Textem je uZ nejen literatura ,,vysoka®, ale i
texty ,,na okraji“ literarniho déni (tzv. populdmi literatura, termin P. Liby)
nebo artefakty vytvarné a jiné.

Pted nedavnem jsme s prof. Zilkou rozmlouvali o po&atcich Kabinetu:
on byl jeho prvnim kmenovym zaméstnancem. Sdélil pfitom, jak t&Zké a
slozité bylo v pocatcich viibec prosadit do v&deckého Zivota termin ,.ko-
munikace”, natoZ pak obsahové vymezeni Kabinetu. Jeho hybnymi
osobnostmi se pozdéji stali FrantiSek Miko a Anton Popovi¢.

Naplii zajmu nitranského ustavu i metodologické sméfovani byly do
znaéné miry odpovédi na déni v literami v&dg 60. let minulého stoleti, kdy
doslo k eruptivnimu rozvoji zejména strukturalisticky orientovanych dis-
ciplin (zvlasté tzv. neostrukturalismus v ramci &esko-slovenském) a re-
cepéni estetiky v souvislosti srozvojem informatiky a snah vtahovat
exaktni metody do literarni védy (viz Jifi Levy a jeho v&né azZ posud na-
stolovana otazka, zda literdrni v&da bude exaktni v&€dou). Vidét 1ze od po-
datkl, Ze dodrZzovana byla jednota studia jazykovédného (stylistického) a
literarmeéveédného, kam Fadime i komunikaci.

' PH koncipovani reflexe bylo pouzito sbomikt O interpretdcii umeleckého textu

a knih: Tibor Zilka: Poeticky slovnik. Bratislava 1984 (1. vyd.) a 1987 (2. vyd.),
Ansgar Niinning (ed.): Lexikon teorie literatury a kultury. Bmo 2006 (na s. 557
heslo ,,nitranska $kola* z pera Jitiho Travnitka a s odkazem na neexistujici www
stranku o nitranské ¥kole), Tibor Zilka: Vademecum poetiky. Nitra 2006.
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Nas budou v pfispévku zajimat posledni l€ta, konkrétné€ poslednich tii-
nact let Ustavu literarnej a umeleckej komunikacie. Na otdzku, ktera se
tlagi na rty, zda se Ustav po roce 1993, kdy doslo k rozd&leni Ceskoslo-
venska, néjakym zfetelnym zpisobem proménil, nelze samoziejme jedno-
znaéné odpovédét, protoZe nevime, ani virtualné, jak by vypadala jeho
podoba ve spoleéném Ceskoslovensku. Byl navic od polatkii zaleZitosti
povytce slovenskou, i kdyZ je zcela zfejmé, Ze metodologicky pfitahoval
pozomost Eeskych literarnévédnych badateld, ktefi s tymem spolupracova-
li a vyuzivali poznatkl ve svém badatelském usilovani (zejména se to tyka
center v Bmé a v Ostravé). Hodnotit 1ze spife jen nastalou situaci. Tato
situace dovoluje koncipovat n&kolik pro Ustav ptiznivych tezi, svéd&icich
o dynamickém rozvoji a extenzivité.

Ve vyvoji prace nitranského tymu lze vysledovat nékteré obecnégji vidi-
telné tendence, které se pokusime vyjmenovat a struéné je nastinit.

Hlavni vyvojové tendence lze ukédzat nejlépe na pracovnich vysledcich
tymu, ktery se kolem Ustavu vytvofil. Vyuzit mieme riiznych hledisek.
Napt. hlediska kvantifikaéniho, kdy s proménou Pedagogické fakulty
v samostatnou univerzitu s nékolika samostatnymi fakultami se zmnozil
jak pocet pracovniku, pracujicich pro Ustav nebo jeho externich 1 internich
spolupracovniki, tak pocet vystupl (zmnohonasobil se oproti pfedchozi-
mu decenniu, coZz souvisi obecné rovn&Z sroz§ifenim publikaénich
moznosti od 90. let 20. stoleti). Rozhodné je tfeba povédét, Ze nitransky
tym je jiz znacn& pocetnéjsi neZ ten, ktery kdysi zac¢inal na sklonku 60. let
20. stoleti, navic jde tym, ktery jiZ vyraznéji zacal spolupracovat na mezi-
narodnim poli (Spojené staty, Holandsko, Svycarsko, Velka Britanie) a
zpravidla s velice vyraznymi mezindrodn¢ znamymi individualitami, napf.
s holandskym znalcem modemny a postmoderny Douwe W. Fokkemou.

Spolu s kvantifikaénim bobtnanim je nutno jednim dechem promluvit
rovnéZ o roz§ifovani tematickém a rovnéz o zkvalitiovani vystupi, co? je
dano zejména volnym pfistupem badatelli k odkazu mezinarodniho od-
bomého badani. Tematické roz8ifovani a zmnoZovani vystupd jsou proce-
sy, které vedle sebe probihaji soub&zn&, vzajemné se dopliiuji a pusobi
v roli katalyzatori: nové nastolené pfedméty zajmu si vyZaduji nové pii-
stupy a jejich uplatméni v praxi pak pfinasi o¢ekavany kvantifikacni i kva-
lifikaéni rist.

Extenzivni charakter vykazuje rovnéz rist vyzkumné kapacity pra-
covnikl Ustavu i oblasti, kterymi se pracovnici zabyvaji. V poslednich le-
tech to je nejen aktualni a do znaéné miry modni téma tykajici se modemy
a postmoderny a s nimi Uzce souvisejici teorie intertextuality, ale i n€které
kategorie a jevy, které druhdy nepatfily do sféry zdjmu literarnévédnych
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badatelll; sem lze pfifadit show, brutalitu apod., jimZz byla vénovéna
dokonce pozornost konferenéniho charakteru.

Vyhodou védeckych poznatki a vyzkumu nitranského tymu byla vzdy
jista otevienost: vné&jdi i vnitini, smérem k cizin¢ i smérem k metodam.
Zejména v éfe tzv. normalizace 70. a 80. let 20. stoleti byli pracovnici
otevieni k déni v okolnim svété a schopni pfijimat védecké vysledky a
mysleni o literatufe. Vidét je to pravé zejména pfi studiu intertextuality,
protoZe timto problémem se v sedmdesatych a osmdesatych letech 20.
stoleti nitransky tym zabyval, av§ak s jinou terminologii v souvislosti
s teorii metatextu (pretext byl v jejich terminologii proto-text apod. — §lo
vlastné o tzv. literarne nadvézovanie, odtud byly pak ozna¢eny i n¢které
utvary jako tzv. ,Zanre literarniho nadvizovania“). Tuto problematiku
dobfe shrnuje svého druhu specificky slovnik Tibora Zilky (Poeticky
slovnik, dv¢ vydani v Bratislavé 1984 a 1987), ktery se stal zakladem nové
ptiru¢ky Vademecum poetiky (Nitra 2006). V Poetickém slovniku jsou hes-
la uspotadéna podle systémového hlediska: od vieobecnych pojmu (litera-
tura, poetika, komunikace, literdAmi komunikace) ptes terminy literarni ko-
munikace (autor, text aj.) po literdmi metakomunikaci.

V ¢&asti piispévkl z devadesatych let 20. stoleti 1ze vysledovat linearitu
v metodé: zajem badatelll se upinal k literdmimu textu z hlediska recepéni-
ho, ale vidét i1ze rovn&Z ptechod k pragmatice (srov. L. Plesnik: Pragma-
tické bytie textu, in: O interpretacii umeleckého textu 13).

Dalsi z rozeznatelnych tendenci je synchronizace — sili drzet krok se
svétovou literarni védou, coz se vZdy u nitranského tymu ocefiovalo,
podobné jako schopnost vzacné propojit rizné metody. ZastFeSujici viak
stejné ziistdva zejména recepéni estetika. Pfitom se neda fici, Ze by nit-
ranska ¥kola byla vazana jedinou védeckou metodou. Jisté je, Ze vychazi
z ur¢itych premis modemi lingvistiky a teorie znaku, zejména ve smyslu
pfenosu znaku od expedienta k recipientovi.

Zatimco star§i prace ze 70. a 80. let 20. stoleti byly vice zaméteny
technologicky, od 90. let se mnohem vé&t§i diraz klade na sémanticky plan,
spolu s tim je posilen diliraz na recipienta ve smyslu antropologickém: tex-
ty jsou tvofeny &lovékem, pojednéavaji o ¢lovéku a Elov&ku jsou urdeny;
¢lovek se tak stdva ub&znikem metod, které se vzdjemné potkavaji v mys-
leni nad textem.

Probirame-li se texty badateld nitranské $koly z 90. let 20. stoleti, vidi-
me jiZ v titulech jejich textl, odkud &erpaji inspiraci a o jaké metodologie
obohacuji piivodné komunikaéné zaméfeny model. Dé&je se tak v Case
jedné veliké historické mutace™ (J. L. Abellan), navic za situace, kdy se
aZ ptekotné do prostoru stfedni Evropy dostavaji nové poststrukturalis-
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tické, postdekonstrukéni a jiné sméry literamé&v&dného badani. Na jedné
strané pak situace miiZe vypadat aZ nepfehledng, jednotlivé studie ve
viichni badatelé nitranské $koly pfidrzovali (vice méné&) ur&itého komuni-
kaéniho modelu (feknéme jednoho diskurzu, v némZ se pohybovali), v je-
hoZ ramci feSili problematiku, na druhé strané tato disperznost, kterou
zpusobuje vyuZivani riznych literdm&védnych metod, ukazuje na Sifi
moznosti recepéni nitranské $koly, na jeji Zivotaschopnost, dosud jesté ne
zcela vyuZity arzenal cest, jimiZ je moZno se dotykat textd, bydlit v jejich
blizkosti a rozumét jim i jejich existenci mezi recipienty.
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