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Roman Vikronra Fiscita

Roman Viktora Fischla

Frantisex Viemicka (OLomouc)

Prvni romén Viktora Fischla Piseri o litosti ziskal prvni cenu v prvni
povélecné literdrni souté?i Evropského literdamiho klubu v lednu 1948.
Jeho vydin{ nebylo viak po tnoru povoleno. Poprvé vysel hebrejsky roku
1951 v Tel Avivé pod nizvem Sir harachamim. Prvni &eské vydani po-
chédz{ aZ z roku 1982, vydalo je torontské Sixty-Eight Publishers. Z hle-
diska literdmfho v§voje V. Fischla je zajimava skuteénost, Ze na dals{
&tvristolet se literdmé& odmlcel, pracoval jako diplomat ve sluZbich izra-
elského stitu. Do literatury se poznovu vritil teprve roku 1975 romdnem
Kuropéni.

Fischlovi rodi¢e a prarodiée pochdzeli z moravsko-slovenského po-
mez{ a pravé do tohoto prostfedi zasadil autor sviij romén. Vlastni pfib&h
se odehrivé nékdy ve dvacatych nebo tficitych letech; vzhledem k tomu,
Ze ptibéh postrddd bliZ§ich dobovych nardZek, Ize jej jen obtiZn& Casové
urdit. Prolog a epilog vlastniho pribéhu je naopak jasné€ vymezen - jejich
dgj sitauje Fischl do padesétych let. V rozhovoru s Karlem HviZzd'alou se
zmifiuje o tom, Ze pro Eeské exilové vydan{ puvodni verzi rukopisu pfe-
pracoval;' nepochybn¥ se tato Gprava tykala privé prologu a epilogu,
nebot’ ty jsou Casové posunuty do padesatych let (a soutéZ v Evropském
literAm{m klubu se konala v lednu 1948).

Viktor Fischl l{¢f v Pisni o litosti Zivot Zidovské komunity na malém
mésteCku. UZ v jeho prologu je zminka o litosti; sklendf Filip Taub je
piesvédéen o tom, Ze Bih je milostivy a plny litosti. Touto zminkou zadi-
ni motiv litosti, ktery prochdz{ celym romdnem a dostdva se i do jeho
titulu.

V rozvitéj¥{ podobé se tento motiv objevi hned v 1. kapitole, kde chla-
pec Daniel je zachvicen litosti nad utrpenim pasdka Ivanka. V textu je
pocit chlapcovy litosti zndsoben nékolikerou anaforou: ,,Aviak bylo
v ném vice litosti nez strachu. Litosti nad v&erejSim stralidlem, jeZ se
promeénilo v ubohého tvora. Litosti nad zaprodancem pekel, kterého d'dbel

! K. Hvfzdala, Ceské rozhovory ve svét&, Koln am Rhein, Index 1981, s. 121.
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podvedl. Litosti nad velkym muZem, ktery plakal. Litosti nad vzlykajici
horou masa, nad ni? by se musel ustmout s4m d’sbel, kdyby byl.*?

Motiv litosti je v romané pfevdZné jen souldsti rozmluv a tvah, dé&jo-
v& jej Fischl realizuje jen na postavé Jakuba, jenZ projde zdvaZnou dulev-
ni zkouskou, jejimZ vysledkem je nejen pozndni stavu véci, ale zdroved
pochopen{ nezbytnosti litosti.

Zcela jinou podobu dostane tento motiv v epilogu, kde je rozvinut
vnitini rozhovor v navritiv§im se Danielovi o tom, zda lze litost vztih-
nout i na ty, kteH zlikvidovali viechny jeho souvérce. Z hlediska typolo-
gického je motiv litosti motivern imperfektivnim; jeho zdsadni problema-
tiénost namifend do budoucnosti, jeZ je soufdsti Danielova uvaZovéni,
tvof{ nezbytnou soucést jeho nedokonavosti.

Pifbuzné postaveni jako motiv litosti m4 v Hracich hodin4ch, pozdé;ii
Fischlové préze, motiv hracich hodin. Oba maj{ spole¢né nostalgické
zabarvenf, oba prochdzeji celym dilem, v némZ maji dominantni postave-
i, oba se také dostdvaji do titulu prézy. Oba jsou rovnéZ imperfektivnimi
motivy.

Romaédnem prochédzi pocinaje 3. kapitolou také motiv dopisu, pfesnéji
feteno suma scének, v nichZ se pekaf Spitzer obrac{ na listonoSe, zda mu
nedoSel list od syna z Ameriky. Dopis nakonec dojde; tato scénka md
paradoxni podtext, nebot’ pekaf obdrZi ofekdvany list v dob€ sabatu, tj.
v &ase, kdy pravovémy Zid nesmf vykon4vat ¥4dnou &innost, to znameni,
Ze také nemtZe otevirat dopisy. Motiv dopisu je motiv deflektivni, nebot’
dolary, jeZ list obsahoval, neupotfebi pekaf Spitzer na cestu do Ameriky,
jak si pfdl jeho syn, ale daruje je mistni kile (ndboZenské obci), které je
v krajn{ finanéni nouzi.

Podobné jako motiv litosti je i tento motiv spjat s vnitinim bojem a
s konednym rozhodnutim postavy, jeZ je s motivemn spjata. Navic oba
motivy spojuje paradoxn{ podtext v kone¢ném vyznén{ — Jakub se o naro-
zeni svého syna dozvidd od cizich, Spitzer obdrZi dopis v dobé sabatu.
Mezi motivemn litosti a motivem dopisu je i nemaly rozdil, nebot’ prvni
z nich je svdzédn s hlavnimi postavami, kdeZto druhy s postavou vedlej3i.
Navic se oba 1i%{ i typologicky — prvn{ z nich je motiv imperfektivni.

K ptedchozim dvéma motivliim se jako tfetd poji motiv zlého &lovéka,
jenZ v romdn& prov4z{ pasdka Ivanka. Tento motiv je v Pisni o litosti
nastolen uZ ve vstupni kapitole ve scén€, v niZ Ivanko hofekuje nad

2 Cituji z 1. Zeského vydinf — V. Fischl, Pfseii o lftosti, Toronto, Sixty-Eight

Publishers 1982.
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ode3ed3{ Zenou a proklind muZe, s nimZ utekla. Pro motiv zlého &lovéka
jsou charakteristické zejména dv€ vzruSené scény — scéna Ivankovy smrti
(pfesnégji feleno jeji ohlas v 15. kapitole) a scéna smrti sviidce jeho Zeny
(ve 20. kapitole). Druhou z téchto scén se motiv uzavird. Postava zlého
¢lovéka se v romané pfitom upiesiuje — v 1. kapitole je to je§t€ komedi-
ant, v pfedposledni (préza ma 21 kapitol) je konkretizovan jako Zonglér
z cirku.

Chlapec Daniel si z hloubi du3e pieje, aby Bith cirkusového Zongléra
potrestal: ,,0d Ivankovy smrti nemohl myslet na nic jiného. Nic si neprdl
tak jako to, aby zly &lovek, ktery napfed Ivankovi ukradl jeho Zenu a pak
ho zabil, doSel spravedlivého trestu. Trest, trest, buSilo mu stdle v uich.
Byl toho plny a nebylo nikoho, s kfm by o tom byl mohl mluvit. Nikoho
kromé& Boha samého a k tomu sice mohl mluvit, ale nedostdval odpovéd’.
Odpovéd’ viak kritce nato pfichdzi; do d&dova kramku, v némz se zdrZuje
rovnéZ Daniel, vstoup{ povoznik Fischer a vypravi o Zongléfové krutém
konci, jehoZ byl pfimym sv&dkem. Daniel, jenZ je pfesvédéen, Ze pfivolal
komediantovu smrt, je stiZen horeckami. Této bludné predstavy jej zbavi
teprve jeho déd Filip. Protagonista roménu je tak bezprostfedné spjat
s timto ndvratnym motivem.

Vedle trojice nosnych motivii rominem od zac4tku aZ% do konce pro-
chdz{ figurdlni dvojice Filipa Tauba a Gabricla Manesse, jeZ Fischl
v 3. kapitole charakterizuje t&€mito slovy: ,,Filip a Gabriel byli spjati pfi-
telstvim od samého détstvi. Spolu se uéili ¢ist a psat, neboZtik reb Men-
del, Biih bud’ milostiv jeho pamitce, jim spoleén& odhaloval tajemstvi
svatych knih a od t€ doby nebylo snad dne, kdy by se tito podivni pratelé
nebyli se$li. Podivn{, nebot’ si sotva lze pfedstavit dva lidi, ktef{ by se
navzdjem méne podobali neZ Filip Taub a Gabriel Menasse. Gabriel byl
rozsochaty, napfimeny obr s postavou podobajici se rozki{dlenému stro-
mu, kdeZto Filip byl drobny, nahrbeny muZi¢ek zahledény do zemé.
Vedle Gabrielovy tvrdé rdznosti, jiZ léty neubyvalo na pfisné vybojnosti,
vystupovala Filipova pokorna laskavost tim jasnéji.“ Oba maji podobu
starozdkonnich starcd, kteH se neustdle pfou o to, je-li Bth piisny a spra-
vedlivy, nebo milostivy a plny litosti. Jejich pfe spocivd uZ v jejich pova-
hové rozriizn&nosti, nebot’ Filip Taub je sangvinik, kdeZto Gabriel Menas-
se cholerik. Z obou starci je dominantni postavou Filip Taub, jenZ je
usmifovatel ostatnich a hlasatel nezbyté litosti.

Volba téchto dvou postav neni nijak nihodnd, nebot’ Fischl v nich
ztvamil dvojici svych pfedkl. V jednom interview o svych dédeccich
fekl: ,Jezdil jsern k nim o prdzdninich na moravsko-slovenské pomezi.
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Oba byli velmi zboZni. DédeCek Gabriel z Holice viak mél Pina Boha
trestajicfho kaZdé provinéni, zatimco dédecek Filip ze Skalice mél P4na
Boha, ktery odpousti. A j4 jsem si mezi t¢mito dvéma druhy P4na Boha
hledal svou cestu.*?

Fischl se ve své tvorbé rad uchyloval k vzdjemné spjatym figurdlnim
dvojicim — v Hracich hodinéch ji napf. pfedstavuje hrdindv otec a matka,
jeZ autor stylizoval jako mytickou dvojici Filomena a Baucis.

Protagonistou Pfsné o litosti je maly Daniel, jemuZ Fischl védomé pfi-
Fkl toto biblické jméno, nebot’ podobné jako starozdkonni Daniel se za-
chran{i z jaimy lvové, tak jeho novodoby jmenovec pfeZije jdmu nacistic-
kych koncentrdkd. Zachrdni se jako jediny z celé Zidovské obce.
Protagonista romdnu tak pferGstdi v mytizovanou postavu, nebot’ jeho
jméno je aluzi na postavu Starého zdkona a jeho Zivotn{ osud v tom nej-
zdkladn&j${fm pfipomind biblického hrdinu. Téma zéchrany se viak na-
chdz{ v pozadi piib&hu, pfesnéji fedeno stalo se ndmétem romdinového
prologu a epilogu. PHbéh sdm je z valné &asti nahlfZen o¢ima ditéte Da-
niela — této ozvlastiujici metody Fischl znovu pouZil v Hracich hodinéch.

Zcela jinak je tomu s Danielovym bratrinkem Davidem, jenZ nema
s biblickym jmenovcem nic spoleéného. Maly David se naopak stiv4
obéti nacistického GolidSe — zahyne spolu s ostamfmi v koncentranim
tdbore.

K Fischlovym pfednostem patii vedle vedeni motivi a tvorby postav
také nemald schopnost scénovini. Na uréitych mistech svého pifbéhu
vytvaf{ piiznacné scény, konkrémé& scénu iteradni a synchronni. Iteradni
scénu pfedstavuje 15. a 16. kapitola. V 15. kapitole prob&hne zdvaZny
rozhovor mezi Filipem Taubem a mladym Jakubem Menassem, jejich
rozmluva je ukonéena zjitfenym vy¥jevem s bldznem Karolkem, z néhoZ
vysvitne, Ze pasdk Ivanko se obé&sil. V 16. kapitole se tato scéna opakuje,
tentokrét je vSak vnimdna a proZivdna chlapcem Danielem, ktery jejich
rozhovor tajné vyslechne. V prvnim piipadé m4 vyjev objektivn{ charak-
ter, v druhém pifpadé pfevaZuje chlapcova subjektivita.

Fischlovo tsilf ozvl4itfiovat text se projevi hned v nésledujicf 17. ka-
pitole, jiZ vtiskl podobu synchronn{ scény, dokonce trojité. Helena v ni
opusti Jakuba, jenZ nezivisle na tom dojde k rozhodnuti, Ze se s nf roze-
jde; soudasn& v téZe chvili se Jakubovi narodf syn. Situace je paradoxné
umocné&na tim, Ze Jakub o jeho zrodu nic nevi, ponévadZ je zaujat svym
osobnim problémem. Rozhodnuti o Helen¢, k némuZ Jakub nakonec

3 b Emingerov4, Dva Zivoty, Praha, G plus G 2002, s. 20-22.
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wiws

dojde, je rozhodnuti nejdynamictéjsi postavy, jeZ se v romdné vyskytuje;
o to je synchronni scéna vyhrocenéjsi a stavebné zdvaZnéjii.

Scénicky charakter md i findle romdnu, jeZ je zajimavym zpisobem
¢asové odstupiiovédno. Jeho temporélni posloupnost plynule mapuje cely
posledni den a zastavuje se u plilnoéniho Casu: ,,V 3est zacali vychdzet
sedl4ci na pole a do vinic.” — ,,O sedmé zaznély v ulici Souravé kroky
Feren¢dka, jenZ s poStdckou torbou pfes rameno rozniSel dopisy.” —
,»P0zdé odpoledne, kdyZ se vratil z modlitby minche domd, na3el Filip
chlapce v kouté pokojiku za dilnou.” - ,,0 sedmé usedli u stolu.” — ,,Pfed
osmou pfi§li Gabriel a Tereza.” — ,,V devét se Gabriel s Terezou zvedli.*
—,,0 desété stary Ferentdk, opdsdn drébskym palasem, odvadél z Kohid-
tovy hospody opilého cikdna do $atlavy.” — ,,O piilnoci pfiloZil roh
k dstdm, odtroubil dvanictkrit a prozpévuje tihle ,Uderila dvandctd hodi-
na, chval kazd§ duch Hospodina‘, kri¢el pomalu k dal$fmu nérozi.* —
,»Tou dobou viak uZz méste¢ko spalo a nikdo neslySel jeho zpé&v.* Findle,
v némi dominujic{ roli hraje tok &asu, je findle temporalni.

Zavrien{ Pisné o litosti timto zplsobem je pfekvapivé a logické zéro-
vefi, nebot’ v nejednom Fischlové dile m4 ¢as relevantni dosah. Nezapo-
mefime, Ze uZ tituly jeho prvnich dvou sbirek mély temporélni charakter —
Jaro a Kniha noci. Tato tendence se odréZf i v ndzvech Fischlovych poz-
d&jSich proz — viz jeho Kuropéni a Hract hodiny.

Pisefi o litosti Fischl posléze zardmoval, vtiskl mu architektonické za-
ramovini v podobg prologu a epilogu, jeZ jsou od ostatniho romdnového
textu odli§eny také typograficky (kurzivou). Na rozdil od vlastniho pfibé-
hu se odehrévaji v povileéné dobé, na zacdtku komunistické éry, kdy se
Daniel vrati do méstecka, kde Zila Zidovsk4 komunita, jejiZ byl on soucés-
ti. Prolog a epilog jsou navzdjem odstinény vyznamové — v prologu Da-
niela jeho vrstevnik Tomik nejen nepozn4, ale chce o ném dokonce podat
hld$eni; sluZzebnd Kacka v epilogu jej nejenom pozné, ale navic jej uvits,
pohosti a podaruje jej vzacnou relikvii.

Vlastnimu romdnu dal Fischl Zdnrovy titul, zddraziiujic{ lyrickou, nos-
talgickou rovinu dila. Pistiovému ladéni odpovidd posléze i frekvence
n4vratnych motivi a do jisté miry i téma roménu — litost jako lidsky po-
stoj. Piseil o litosti je prvn{ Fischlovou prézou, pfedchézi ji pomémeé Setnd
tvorba bdsnick4, v niZ autor ¢asto pouZival Zanrovych tituld — Hebrejské
melodie, Evropské Zalmy, Anglické sonery. Céstetné do této kategorie
patif i ndzvy jako Kniha noci a Lyricky zdpisnik.

Oznatuje-li Viktor Fischl v titulu sviij romén za pisef, necin{ tak né-
hodou, nebot’ romdn m4 lyrickou atmosféru. Je to do zna¢né miry logické,
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nebot’ viechna pfedchozi Fischlova tvorba byla ryze lyrickd. Lyrickou
notu svého romdnu si autor velmi dobfe uvédomoval, proto organismus
své prézy vyzwZil tfemi relevantnimi motivy, ne-li plné epickymi, pak
alespoii epizujicimi. Navic dva z nich typologicky vyhranil — imperfek-
tivni a deflektivni motiv. Motiv zlého clovéka nen{ sice typologicky vy-
mezen, zato je pln& epicky (nejepictéjii z dané trojice).

Dominantn{ rdz Fischlova romdnu je v8ak lyricky a zapad4 tak do vy-
vojové fady lyrickych, popiipad€ lyrizujicich préz. Timto svym charakte-
rem mé blizko k préz4m Frani Srdmka, zejména k jeho St#ibrnému vétru.
Fischla spojuje se Srdmkem piedeviim to, e podobn& jako jeho pred-
chiidce spoluvybudoval svij romidn pomoci imperfektivniho motivu.
Srémek sviij Stifbmy vitr dokonce pomoci dvou imperfektivnich motivii —
motivu stifbmého vétru a motivu krve. U obou prozaikl se pak vidci
motiv dostal i do titulu dila. Pfibuzenstvi mezi obéma romény je viak
hlub3i — jejich tvilrci oba své prvni romény vystavéli pomoci tif relevant-
nich motivii. U Srdmka je tim tfetim motiv mladé kn&’ny (na rozdil od
Fischla jde o deziluzivni motiv).

Frafia Sramek zrekapituloval a uzaviel svou drdhu prozaika roku 1933
povidkovym souborem Bourky a duhy, Viktor Fischl shodou okolnosti
v témZe roce vstoupil na literdmi pamnas sbirkou Jaro. PrekiiZily se tak
dvé cesty autord, ktefi jsou navzijem spjati nejen lyrickou notou, ale
zejména vyraznym smyslem pro tektonickou vystavbu textu.
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