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TORZALNI ARCHITEKTURA V HISTORICKEM JADRU PLZNE
NA PRIKLADU SPITALNIHO KOSTELA SV. MARI MAGDALENY

VERONIKA DUDKOVA — JIRI ORNA - MARCELA WALDMANNOVA

Abstrakt: Prispévek se zabyva problematikou omezenych moznosti vyzkumii a prezentace torzalni archi-
tektury v historickych jadrech mést z pohledu pamatkare a archeologa na konkrétnim prikladu z Plzné.
V letech 2010-2014 byl v ramci predstihového archeologického vyzkumu odkryt piidorys Spitalniho kostela
sv. Mari Magdaleny. Vyzkum byl provadeén v souvislosti s planovanou stavbou nové budovy Zapadoceské
galerie, jejiz navrh vzesSel z architektonické soutéze. Hned prva etapa vyzkumu prokdzala az necekané dob-
ry stav dochovani zdiva kostelika (nejen zakladii, ale i piivodné nadzemni éasti — po soklovou Fimsu). Vzhle-
dem k tomu, Ze torzo sakralni stavby se nachdzelo mimo méstskou pamdtkovou rezervaci, byla cesta k jeho
zachovant velmi sloZita. Soucadsti prispévku je také shrnuti soucasného stavu poznani této sakralni stavby.

Klic¢ova slova: Plzeii — stiedovek — Spital — kostel — kulturni pamatka.

Ruins of Architecture in the Historical Centre of Plzeii on the Example of the Hospital Church of St.
Mary Magdalene

Abstract: This paper demonstrates the limited possibilities of research and presentation of ruins of archi-
tecture in historical centres of cities from the perspective of heritage experts and archaeologists, on a con-
crete example from Plzen. Preliminary archaeological research conducted in 2010—2014 uncovered the
ground plan of the Hospital Church of St. Mary Magdalene. The research took place in connection with the
planned construction of the new building of the West Bohemia Gallery, the design for which was the product
of a tender. The first stage of the research showed unusually good repair of the church masonry (not only
the foundations but also the original above-ground structure of the base ledge). As the ruin of the religious
construction is located outside the urban conservation area, the journey to its preservation was rather
complicated. Among other things, the article sums up the current state of knowledge about the building.

Key words: Plzeit — Middle Ages — hospital — church — cultural monument.

Uvod

Pozistatky Spitalniho kostela sv. Mati Magdaleny v Plzni, které byly ¢asteéné prozkouma-
ny jiz v roce 1946, se znovu staly pfedmétem archeologického vyzkumu v roce 2010 v souvis-
losti se zamérem stavby nové budovy Zapadogeské galerie (dale ZCG). Piedkladany piispévek
prinasi jednak diléi vysledky vyzkumu pozistatki kostela, a tedy ¢aste¢né ptehodnoceni zaveéra
vyzkumu z poloviny 20. stoleti, a pak také shrnuti udalosti, které se ve vztahu k této vyznamné
pamatce torzalniho charakteru v souvislosti se zimérem vystavby nové ZCG udaly.

Volna plocha ,,U Zvonu* uréena ke stavbé nové budovy ZCG se nachazi v historickém
centru Plzné. Je vymezena ulicemi Prazskou na severovychod¢, U Zvonu na jihovychodé a ulici
Ktizikovy sady na zdpad¢ (obr. 1). Predmétna plocha je momentalné provizorné upravena na
park. Vznikla demolici ¢inzovniho domu v roce 2002, ¢imz doslo k rozpadu urbanistické struk-
tury, a tak navrat zastavby v obdobné hmoté byl od pocatku povazovan za nutnost. Na stavbu
nové budovy ZCG byla Plzefiskym krajem dne 29. fijna 2009 vyhlasena vefejna architektonicka
soutéz. Ulice Ktizikovy sady tvoii vychodni hranici Méstské pamatkové rezervace Plzen (dale
MPR), Ktizikovy sady jako takové jsou soucasti nemovité kulturni pamatky Okruzni méstské
sady. Jelikoz nema MPR ochranné pasmo, mohla byt predmétna plocha v dobé zadavani souté-
ze posuzovana z hlediska zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci (dle odstavce 1 §14),
pouze jako prostiedi nemovité kulturni pamatky Okruzni méstské sady. V zadavacich materia-
lech architektonické soutéze meli ucastnici k dispozici kompletni dokumentaci archeologického
vyzkumu kostela sv. Maii Magdaleny z roku 1946; mezi limity a omezenimi feSeni prostoru
bylo o reliktech kostela sv. Maii Magdaleny uvedeno, Ze jeho zbytky nebrani zastavéni, avSak
bylo by zadouci navrhnout jejich prezentaci v interiéru nebo parteru novostavby. Zvitézil navrh
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Obr. 1. Plzen, lokalita ,,U Zvonu“, vyfez z katastralni mapy s vyznafenim hranice Méstské pamatkové rezervace Plzeii. Polohopis-
ny podklad WMS KN © CUZK, http://services.cuzk.cz/wms/wms.asp, Soufadnicovy systém S-JTSK Krovak East North, upravila

Z. Sedlakova.

Abb. 1. Pilsen, Fundstelle ,,U Zvonu“ (,,zur Glocke*), Katasterkar

nitt mit ei ichneter Grenze des Stidtischen Denk-

4

malschutzgebiets von Pilsen. Lageplanvorlage WMS KN © CUZK (Tschechisches Amt fiir Landesvermessung und Kataster), http://
services.cuzk.cz/wms/wms.asp, Koordinatensystem S-JTSK Krovak East North. Erstellt von Z. Sedlakova.

Obr. 2. Plzei, kostel sv. Mari Magdaleny. Vyznaceni polohy.
1 - hranice dotéeného pozemku, 2 — priibéh obvodové stény nové
budovy Zipadodeské galerie v Plzni.

Abb. 2. Pilsen, Maria-Magdalenenkirche. Kennzeichnung der
Lage. 1 — Grenze des betroffenen Grundstiicks, 2 — Verlauf der
Aufienmauern des neuen Gebidudes der Westbohmischen Gale-
rie in Pilsen.
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autorského tymu akad. arch. Ladislava Kuby
a Ing. M. A Tomase Pilate (Kuba & Pilat ar-
chitekti s.r.o0.), ktery podle nazoru poroty nej-
komplexné&ji splnil zavazna kritéria soutéze;
pozitivné byl navrh hodnocen i pamatkari
(http://www.zpc-galerie.cz/cs/vitezny-navrh-
-na-reseni-nove-budovy-zapadoceske-gale-
rie-v-plzni-175). S relikty kostela navrh vibec
nepracuje, respektive navrzena budova se jim
pidorysné vyhyba. Nepocita se s zadnou pre-
zentaci pozustatku kostela, ani jeho pfipome-
nutim, byt napf. pouze v pudorysné stop¢.

S nutnosti provedeni zachranného ar-
cheologického vyzkumu v dostate¢ném pied-
stihu pfed zahajenim vystavby nové budovy
ZCG pocital jak majitel pozemk? (statutarni
mésto Plzen), tak investor stavby (Plzensky
kraj). Prvé jednani nad odkrytymi relik-
ty kostela se konalo pocatkem zati 2010. Na
jednani byli ptitomni seznameni s faktem, ze
pozustatky kostela jsou dochovany v mnohem
lepsim stavu, nez se ocekavalo, a koliduji s na-
vrzenym zaloZenim nové budovy ZCG. Kolize
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se projevila jak polohopisnég, tak vyskopisné. Ukazalo se, Ze severni sténa novostavby prochazi
priblizné sttedem kostela a podélné ho tak déli na jizni (resp. jihozapadni) ¢ast, ktera se ocita
uvnité ZCG, a severni (severovychodni) &ast kostela, ktera ziistava vng, pod chodnikem (obr. 2).
Obvodova sténa budouci galerie je opfena o samostatné piloty, které prochazi podélnou osou
kostela. Jejich umisténi vSak lze ovlivnit — budou vrtany mimo zdivo kostela a po provedeni
zachranného archeologického vyzkumu je jejich realizace mozna. Vyskopisna kolize vsak spo-
¢ivala v tom, Ze oproti o¢ekavani' se koruna dochovaného zdiva (nejen zakladi, ale i pivodné
nadzemni ¢asti zdiva — az po soklovou fimsu) nachézela jiz v hloubce 0,2—0,3m pod stavajici
arovni terénu. Tento neéekany vySkovy rozdil kolidoval s navrzenym zptusobem zalozeni novo-
stavby, ktera ma byt v celém svém zakladu izolovana, nebot’ se navic nachazi v zatopové oblasti.
Nastala komplikovana a dlouhd jednani o tom, jak uchranit relikty stavby vysokého his-
torického vyznamu a stavu dochovani ze 14. stoleti pfed nevratnym destruktivnim zasahem pfi
realizaci moderni architektury na pocatku 21. stoleti, v dobé€ zna¢nych technickych moznosti.

e

Kostel sv. Maii Magdaleny — jeho stavebni podoba v pisemnych a obrazovych pramenech

V roce 1320 vznikl diky donaci bohatého plzeiiského méstana a radniho Konrada z Dobtan
$pital, situovany na vychod od méstskych hradeb, na pfedmésti, které bylo podle této insti-
tuce ve stfedovéku nazyvéano jako Spitalské
(suburbium hospitalense, preurbium circa
hospitale) nebo jako pfedmésti pied Prazskou
branou (Prager Thor Vorstadt, podrobngjsi
rozbor data vzniku Karlova 2008, 148-149).
O rok pozdgji Ptibislav, prazsky svétici bis-
kup, vysvétil $pitalni kapli sv. Mati Magda-
leny a ustanovil, aby tato sakralni stavba pfi-
slusela pod pravomoc farniho kostela (Strnad
1891, 10).

V opise se dochovala listina ze 17. srpna
1331, v niz kral Jan Lucembursky uvadi, ze
Konrad z Dobfan nechal vystavét ,.kapli pek-
nou z kamene* ve $pitale sv. Mati Magdaleny
(Strnad 1891, 25-26).

Z obdobi po ukonéeni husitskych valek
sméfuje na stavebni ¢innost v arealu $pitalu
cela fada odkazi, piimo kostela se vSak tykaji
pouze tii. V roce 1495 Dura Kiizova odkazala
pét kop ,,na Spital k sv. Mari Majdalené, kdyz
budii kuor deélati* (Strnad 1905, 354). Roku
1501 Argella z Waldova ve své zavéti do $pi-
talu vénovala celych dvacet zlatych, a to vy-
slovné na opravu kostela (Strnad 1905, 421).

Obr. 3. Jan Willenberg, Velky pohled na Plzeii (vyFez), 1602.
Strahovski knihovna, sign. DT L. 30/I1. Osmého unora 1503 poukdazala na opravu kos-

Abb. 3. Jan Willenberg, GroBansicht von Pilsen (Ausschnitt),

1602. Strahover Bibliothek, Sign. DT I 30/I1. tela paltfeti kopy Anna Safrankova z Pautno-

va (Strnad 1905, 448).

Prvni znamé vyobrazeni kostela sv. Mafi Magdaleny je zachyceno na kresbé Jana Willen-
berga Velky pohled na Plzen z roku 1602 (obr. 3). Z kostela je zde vidét pouze jeho horni ¢ast,
tedy vrcholy oblouku oken a stfecha se sanktusnikem. Pro pfipadné barevné doplnéni dfevotezu
Willenberg uvadél poznamky o barve stiesni krytiny (Mergl 1995, 11). U $pitalniho kostela je

1 Geofyzikalnim prizkumem (geoelektrické odporové méfeni, Ktivanek 2010) se do hloubky 1 m neprokéazaly vyraznéjsi relikty zdiva ¢i
kamenné destrukce.
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Obr. 4. Historické veduty mésta Plzné. a — Johann Hauer, Dobyti Plzné Mansfeldem roku 1618 (vyfez), kolem 1620. Zapado¢eské mu-
zeum v Plzni, inv. ¢. G 141; b — Matthiius Merian st., Pohled na Plzei (vyiez), pfed 1650. Zapado¢eské muzeum v Plzni, inv. ¢. G 138.
Abb. 4. Historische Stadtansicht von Pilsen. a — Johann Hauer, Einnahme von Pilsen durch Mansfeld im Jahr 1618 (Ausschnitt), um
1620. Westbohmisches Museum in Pilsen, Inv.-Nr. G 141; b — Matthiius Merian d.A., Blick auf Pilsen (Ausschnitt), vor 1650. West-

bohmisches Museum in Pilsen, Inv.-Nr. G 138.
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Obr. 5. Kopie planu opevnéni krilovského krajského mésta Plz-
né a projektu jeho Giprav z roku 1658, pudorys a fez, autor F. X.
Franc, 1. 7. 1895. Zipadoleské muzeum v Plzni, inv. &. MP 143.
Abb. 5. Kopie des Plans der Befestigung der koniglichen Kreis-
stadt Pilsen mit Anderungsentwurf aus dem Jahr 1658, Grund-
riss und Schnitt, angefertigt von F. X. Franc, 1.7.1895. West-
bohmisches Museum in Pilsen, Inv.-Nr. MP 143.

uvedeno pismeno ,,r* (rot), sttechu stavby tedy
tvofila palena krytina.

Pohled na celou stavbu pfinasi série ve-
dut ukazujicich dobyti Plzné vojskem gene-
rala Mansfelda v roce 1618 (obr. 4a) a ,,miro-
vé“ varianty t€hoz motivu (obr. 4b). Autorem
predlohy téchto vyobrazeni byl ztejmé primy
ucastnik této udalosti, mozna kresli¢ ¢i méfi¢
z Mansfeldova vojska, ktery dokazal zachytit
vidénou skutecnost (Mergl 1995, 15). Piesto
se dopustil celé fady neptesnosti a jedna z nich
se tyka také zachyceni $pitalniho arealu. Jeho
dispozice neodpovida skutec¢nosti, kostel by
se mél nachéazet u cesty a brana s budovami
u proté&jsi stény kostela.

Na planu opevnéni mésta a projektu jeho
uprav z roku 1658 (obr. 5) je kostel sv. Mati
Magdaleny piekryty bastionem nové budova-
ného opevnéni. K vystavbé tohoto bastionu
vsak nikdy nedoslo. Délka kostela na planu
dosahuje ca 30 prazskych loktu, tedy necelych
18 metr.

Pudorys kostela je zachycen také na pla-
nu opevnéni Johanna Christiana Ziznera, ci-
safského hejtmana délostfelectva a inZenyra,
koordinatora posledni etapy opeviiovani Plz-
né, z roku 1703 (Historicky atlas mést 2009,
mapovy list 2, mapa ¢&. 6). Poprvé se zde u kos-
tela vyskytuje pristavéna sakristie, celkova

délka sakralni stavby dosahuje 14 videnskych sahd, tedy 25 metri.
Na obraze Maxmiliana Seeblummera Pohled na Plzen v pozadi obrazu sv. Vaclava z roku
1672 je kostel sv. Mati Magdaleny vyobrazen jako osaméle stojici stavba (obr. 6).
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Obr. 6. Maxmilian Seeblummer, Pohled na Plzeii v pozadi ob- Obr. 7. Neznamy autor, Plzeii od vychodu (vyfez), po 1735. Zapa-
razu sv. Vaclava (vyiez), 1672. Zapadoceské muzeum v Plzni, doceské muzeum v Plzni, inv. &. G 580.

inv. . G 182. Abb. 7. Unbekannter Kiinstler, Pilsen von Osten (Ausschnitt)
Abb. 6. Maxmilian Seeblummer, Blick auf Pilsen im Hinter- nach 1735. Westbohmisches Museum in Pilsen, Inv.-Nr. G 580.

grund eines Gemiildes mit Hl. Wenzel (Ausschnitt), 1672. West-
béhmisches Museum in Pilsen, Inv.-Nr. G 182.

Na vyobrazenich Plzn¢ od Friedricha Bernharda Wernera z let 1726—1729 a po roce 1735
(Mergl 1995, obr. 27, 28) je kostel sv. Maii Magdaleny vyobrazen velmi neptesné, chybné je vSak
timto autorem vyobrazena i cela fada dalSich vyznamnych plzeniskych staveb té doby (Historic-
ky atlas mést 2009, XVI).

Na akvarelu ukazujicim Plzen od vychodu z doby po roce 1735 je zachycena obvodova zed’
hi'bitova (obr. 7).

Posledni vyobrazeni kostela ukazuje plan na dostavbu barokni kostnice u této sakralni
stavby z 22. Cervence 1779 (obr. 8) a pidorysny plan kralovského krajského mésta Plzné z roku
1781 (obr. 9).

Roku 1783 byl kostel sv. Mafi Magdaleny zrusen, o rok pozdgji i hibitov (Martinovsky
a kol. 2004, 108).

Archeologicky vyzkum v roce 1946

Pfi jednom ze spojeneckych nalet na Plzen v prosinci 1944 byl zasazen klasicistni dim
postaveny na konci 18. stoleti na misté zruseného kostela sv. Maii Magdaleny. Pfi odklizeni
trosek na jafe roku 1946 se ukazalo, ze zdéné konstrukce této sakralni stavby byly soucéasti
demolovaného domu. V té dob¢ byly relikty domu ubourany na troven terénu tehdejsi ulice.
Jedna z podélnych zdi kostela byla dochovana po vybéhy kleneb, sondazi mél byt ovéten pribeh
dalsich konstrukei kostela (Mencl 1946). Vykopové prace archeologického vyzkumu zajistoval
ufednik méstského stavebniho ufadu Ing. Ladislav Fiala, registrace nalezu se ujal plzenisky his-
torik Ladislav Labek (Mencl 1946). Supervizi nad vyzkumem pievzal doc. Dr. Vaclav Mencl ze
Statniho archeologického ustavu v Praze.

V pribéhu vyzkumu bylo odkryto obvodové zdivo celé stavby s pétibokym zavérem, opér-
né pilife, vnéj$i ozdobna profilovana obvodova fimsa, spodni ¢asti ptipor Zeber, zbytky kleneb
a okennich kruzeb, zachovalo se i sedile a dubové tramy nesouci kruchtu (Labek 1947, 3—4).

Vyse uvedeny popis L. Labka dopliuje velmi kvalitni kresebna dokumentace od architekta
L. Fialy. Ten zachytil ptidorys kostela a jeho severni, jizni a zapadni sténu. Dokumentaci opatfil
i niveletou, pracoval s relativnim vyskopisem, kde 0 = 304,19 m n.m. Peclivost dokumentace
podtrhuje zachyceni rozsahu dochovani historickych omitek.

Archeologicky vyzkum v roce 1946 podle dobovych zvyklosti rezignoval na sledova-
ni stratigrafickych vztaht a soustfedil se pfedevsim na odkryti konstrukci $pitalniho kostela
sv. Mari Magdaleny. Zavéry, které vzesly ze zjisténi tohoto vyzkumu, pfinesli vSichni, kdo se
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Obr. 8. Plin na dostavbu barokni kostnice u kostela sv. MaFi Magdaleny (vyiez), 22. ervence 1779. Archiv mésta Plzné, Sbirka map

a plani, inv. ¢. M 1254/17.

Abb. 8. Ausbauplan fiir das barocke Beinhaus an der Maria-Magdalenenkirche (Ausschnitt), 22. Juli 1779. Archiv der Stadt Pilsen,

Karten- und Plansammlung, Inv.-Nr. M 1254/17.

Ty
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Obr. 9. Pidorysny plian krilovského krajského mésta Plzné,
1781 (vyFez). Zapado¢eské muzeum v Plzni, inv. &. MP 57.

Abb. 9. Grundrissplan der koniglichen Kreisstadt Pilsen, 1781
(Ausschnitt). Westbohmisches Museum in Pilsen, Inv.-Nr.
MP 57.

na ném podileli. V. Mencl se kromé& popisu
odkrytého kostela omezil na sdéleni, Ze kos-
tel byl na poc¢atku husitskych vélek — v ramei
piipravy piedmésti realizované Janem Ziz-
kou — ,,umysliné cely zboren az po povrch zemé
a potom znovu na starém puidorysu postaven*
(Mencl 1961, 31). To uvadii L. Labek (1947, 3),
ktery vSak poskytl i fadu dalSich informaci.
Piestavbu a rozsifeni kostela smérem k més-
tu zasadil do obdobi renesance, konkrétné do
druhé poloviny 16. stoleti, kdy méla byt zvy-
Sena urovenl podlahy kostela o metr (Labek
1947, 4). Urovné podlah fesil i L. Fiala ve své
dokumentaci, v niz vyznacil uroveil podlah
z roku 1332 a doby pozdné gotické (obr. 10).
Architekt Fiala se neomezil na prostou
dokumentaci vyzkumem odkrytych konstruk-
ci Spitalni sakralni stavby, snazil se i o jejich
slohové zatazeni (obr. 11). Pro lepsi pfedsta-
vu pak vytvofil rekonstrukci podob kostela

sv. Mafi Magdaleny (obr. 12). StarSi faze,

Fialou oznacovana jako rané gotickd, odpovidé publikovanému popisu od V. Mencla (1961, 31).
Podle nich se v nejstarsi podobé Spitalniho kostela vitézny oblouk oteviral do vétsi prostory —
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lodi této sakralni stavby. Pti rekonstrukei ptedpokladané pozdné gotické podoby kostela ziejmeé
architekt L. Fiala vyuzil padorys této stavby, zachyceny na jiz zminéném planu na dostavbu
barokni kostnice z 22. ¢ervence 1779 (obr. 8).

Archeologické vyzkumy v letech 2010-2014

Zachranné archeologické vyzkumy realizované v letech 2010 az 2014 reagovaly na zamér
vystavby nové budovy Zapadoceské galerie v Plzni. Prvni etapa vyzkumu probéhla v letech 2010
a 2011 a jejim hlavnim tkolem bylo uptesnéni stavu té ¢asti kostela sv. Maii Magdaleny, ktera se
meéla nachazet v interiéru planované stavby. Po selhani nedestruktivnich metod (Ktivanek 2010;
Spacek 2010) proto ve druhé poloving roku 2010 probéhl plodny odkryv jihozapadni &asti kos-
tela. Zachycené zdivo mélo byt prozkoumano az na uroven zakladové spary. To se vSak v plném
vsak preruseni vyzkumu kvuli odkladu vystavby nové budovy galerie na neurcito.

V roce 2012 byla odkryta pfevazna vétsina zbylého rozsahu kostela. Pti tomto vyzkumu
vyvolaném planovanou revitalizaci okoli zatim nepostavené nové budovy Zapadoceské galerie
v Plzni postacovalo odkryti koruny zdiva kostela sv. Mati Magdaleny.

Uvedené vyzkumy lze oznacit také jako urcitou revizi odkryvu kostela v roce 1946. Je
mozné konstatovat, Ze jedinym vyraznym narusenim konstrukci kostela od povale¢né prospekce
byl vykop pro pokladku kabelovodu ze 70. let 20. stoleti, ktery protnul kostel ve sméru severoza-
pad—jihovychod a definitivné znicil polygonalni zavér a vstup v zapadnim praceli.

Zjisténi vyzkumu naznacila nutnost korekce nékterych zavéra vzeslych ze zkoumani $pi-
talniho kostela v roce 1946. Sakralni stavbu vysvécenou v roce 1321 tvofil presbytar o délce
necelych 11 metrt s polygonalnim zavérem. Podle nejnovéjsich zjisténi nebyla budova kostela
v nejstarsi fazi opatfena vnéjSim opérnym systémem, ale stabilitu vnitiniho klenutého prostoru
umozioval systém klenebnich ptipor, v koutech jednoduchych, pfi sténach svazkovych (An-
derle 2015, 19). Dalsi oporu sakralni stavbé poskytovala budova $pitalu (obr. 13:1). Spole¢nou
vystavbu svatyné a budovy $pitalu u jeji jizni st€ny doklada propojeni jejich zakladovych partii
(obr. 14).

Teorii architekta L. Fialy, Ze se v této fazi vitézny oblouk oteviral do vétsi prostory — lodi
sakralni stavby, je tfeba odmitnout. Tato prostora je v novéjsi literatufe povazovana za pravdeé-
podobnou budovu $pitalu (Hajsman—Sokol 2010, 18; Siroky—Waskova—Postranecka 2007, 18).
Zdéna budova $pitalu vSak byla v tomto prostoru vystavéna az po husitskych valkach (Dudko-
va—Orna—Netolicky 2014, 233).

Urdita negativa umisténi §pitalu na pfedmésti se naplno projevila za husitskych valek. V té
dob& mélo v roce 1419 dojit v ramci Zizkova opeviiovani Plzné a zajistovani jeho predmésti ke
zboteni kostela sv. Mati Magdaleny ,,az po povrch zemé* (Mencl 1961, 31). O téchto aktivitach
se zminuje i dalsi literatura, podle které pfi pfebudovani mésta na pevnost byly pobofeny domy
na piedmésti a oba klastery (Bélohlavek a kol. 1965, 77).2 Tuto informaci ponékud devalvuje
uvaha, ze klastery mély zpeviiovat kriticka mista hradeb (Bélohlavek a kol. 1965, 37). V arealu
dominikanského klastera sice v roce 1419 nastalo bofeni jeho zastavby, to v§ak mélo pfedevsim
divody ideové (Strnad 1896, 17). Tyto divody vSak Ize u kostela sv. Mati Magdaleny vyloucit,
jesté pred husitskymi valkami byli v souvislosti s navratem radikalniho husitského kazatele
Véaclava Korandy do Plzné némecti rytifi zbaveni spravy $pitalu a ten byl svéfen laickym knézim
(Strnad 1896, 16). O pobofeni objektl na pfedmésti se zminuje (bohuzel bez udani zdroje této
informace) i nejnové;jsi literatura nastiiujici déjiny Plzné (Bystricky 2014, 194).

Hilarius Litomé&ticky p¥i popisu obléhani Plzné Janem Zizkou v roce 1421 uvadi, Ze sice
nedosahl tspéchu, ale odtahl s neobycejné bohatou kofisti pochazejici z ptedmésti (Hejnic—Po-
livka 1987, 142), ktera husitska vojska obsadila pti prvnim Gtoku (Vaviinec z Biezové 1979, 213).

2 M. Bélohlavek predpokladal zbofeni domii na predmésti také v roce 1470 v obdobi podébradskych vélek. I tato ptedstava byla zpochybnéna
(Waskova—Siroky 2007, 95).
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VYKOP KOSTELA SV.MAKI MAGDALENY V PLZNI -1:100.
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Obr. 12. Plzei, kostel sv. MaFi Magdaleny. Rekonstrukce stavebnich fazi kostela podle L. Fialy. Archiv mésta Plzné, inv. ¢. M 3442.
Abb. 12. Pilsen, Maria-Magdal kirche. Rel truktion der Bauphasen der Kirche nach L. Fiala. Archiv der Stadt Pilsen, Inv.-Nr.
M 3442.

K dal$imu zplanyrovani zastavby na pfedmésti mélo dojit v roce 1433 (Sokol 2014, 46). Ve
druhé poloving tohoto roku vychodni predmésti obsadili husitsti obl¢hatelé Plzn¢ (Hejnic—Po-
livka 1987, 305).

Dokladem tupravy zastavby na predmésti v obdobi husitskych valek je svédectvi Hilaria
Litométického, podle kterého jesté v roce 1467 nebyly obnoveny méstany strzené predméstské
sypky a dvory i se stodolami (Hejnic—Polivka 1987, 376).

Pti konstrukci aktivit na pfedmeéstich v prubéhu husitskych valek nékterymi autory mohlo
také dojit k aplikaci retrogresivni metody — praxe obvykla v novoveéku byla pfenesena na stie-
doveké pomery. V tomto piipadé mame i v Plzni doloZzeny postup, ktery se bézné pouzival za
tficetileté valky — velitel cisafské posadky branici Plzen Felix Dornheim nechal 30. zafi 1618
preventivné spalit zastavbu na Prazském a Skvrianském pfedmesti (Bélohlavek 1997, 11).

Pfes vySe uvedené rozpory je jisté, Ze $pitalni areal beéhem husitskych valek utrpél mnohé
$kody. Keramické nadoby nalezené pod stavbou zni¢enou pozarem (Dudkova—Orna—Netolicky
2014, 235) nasvédcuji spise nahlé katastrofé nez intencionalni likvidaci stavby. Archeologicky
ani stavebn¢ historicky priizkum nepfinesly zadné pfimé doklady Menclem i Labkem zmino-
vaného zbofeni sakralniho objektu v obdobi husitskych valek (Labek 1947, 3; Mencl 1961, 31).
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Pokud by k nému opravdu doslo, znamenalo by to velké nesnaze pro fungovani $pitalu. Pisemné
prameny totiz uvadéji opravy kostela az v letech 1495-1503 a lze si jen velmi obtizné ptedstavit,
ze by $pital tak dlouho mohl fungovat bez svatyné. Po husitskych valkach doslo k pfesunu budo-
vy $pitalu z jizni strany kostela k jeho zapadni €asti, vySe uvedena stavebni ¢innost tedy muze
souviset s propojenim alespoii ¢asteéné dokoncené nové budovy $pitalu s kostelem jiz zmitiova-
nym vitéznym obloukem a odstrafiovanim napojeni relikti ptivodni budovy. Tato zména se v§ak
zfejmé na podobé sakralni stavby vyraznéji neprojevila (obr. 13:2). Uprava dispozice komplexu
ov§em pfinesla zménu, pro svatyni $pitalu se misto oznaceni kaple (capella) pouziva vyraz kos-
tel (ecclesia; Karlova 2008, 154, 155).

Prodlouzeni kostela smérem k méstu, které L. Fiala klade do pozdni gotiky a L. Labek do
druhé poloviny 16. stoleti, bezesporu souviselo se zanikem $pitalu. AvSak k tomu pravdépodob-
né doslo az na pocatku tticetileté valky (Dudkova—Orna—Netolicky 2014, 234). Na Willenbergo-
vé vyobrazeni kostela sv. Maii Magdaleny z roku 1602 se podle poétu oken zda byt zachycena
tato stavba ve stejném rozsahu, jaky méla pii svém vysvéceni v roce 1321. Na sténé kostela neni
viditelny zadny vnéjsi opérny systém. V této souvislosti je tfeba zminit, Ze stavebné historické
pruzkumy potvrdily vérnost Willenbergovy kresby u fady objektd, véetné poctu, polohy a pro-
porci oken a dalsich architektonickych detaild (Historicky atlas 2009, XV).

Ponékud slozitéjsi je vyhodnoceni zachyceni kostela na veduté Dobyti Plzné Mansfeldem.
Ptedloha, z které vychazeji v§echna dalsi vyobrazeni, se nedochovala (Mergl 1995, 13). Na vedu-

Obr. 13. Plzeii, kostel sv. MaFi Magdaleny. Rekonstrukce stavebnich fizi kostela a budov $pitalu. 1 — pFedhusitska fize, 2 — pohusit-
ska faze, 3 — prodlouZeny kostel po tficetileté valce, 4 — sakristie, 5 — recentni konstrukce. Orientovino k severu. Autor V. Dudkova.
Abb. 13. Pilsen, Maria-Magdalenenkirche. Rekonstruktion der Bauphasen der Kirche und der Spitalgebiude. 1 — vorhussitische
Phase, 2 — nachhussitische Phase, 3 — verlingerte Kirche nach dem DreiBigjihrigen Krieg, 4 — Sakristei, 5 — rezente Konstruktion.
Nordliche Orientierung. Erstellt von V. Dudkova.
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tach je v zachyceni mésta fada neptesnosti, zminéna byla jiz zrcadlové obracena poloha kostela
sv. Mati Magdaleny v ramci $pitalniho arealu. Stavebné historické prizkumy prokazaly omeze-
nou vypovidaci hodnotu vyobrazenych dominant mésta, s vyjimkou staveb, které mély pfimou
vazbu na vale¢nou akci, jako pfiklad byva uvadéna dymnikova kuchyné frantiskanského klaste-
ra (Historicky atlas 2009, XVI). Pfimou vazbu na vale¢nou akci, jak ostatné ukazuje tato veduta,
mél také Spitalni kostel. Na sténé této stavby najdeme ve variantach veduty tii (4 exemplafe)
nebo Etyfi (2 exemplafe) okna. Také s ohledem na toto statistické vyhodnoceni 1ze pfedpokladat,
ze zachycena sakralni stavba méla spiSe mensi pocet oken, a tedy by stale §lo o rozsah dany od
roku 1321. Na zadné z vedut nema kostel vnéjsi opérny systém.

Po zaniku $pitalu zacal byt pozemek u kostela sv. Mati Magdaleny intenzivné vyuzivan
jako pohfebni areal. To znamenalo pomérné vyrazny narlst terénu v tomto prostoru (zhruba
o jeden metr), a to i v bezprostfednim okoli svatyné. Zanik $pitalu pfinesl zménu podoby sakral-
ni stavby, byla prodlouzena zapadnim smérem (obr. 13: 3), jak dosvédCuje zfetelna spara mezi
lodi a presbyteriem (Anderle 2015, 16). S uvedenym nartstem terénu souvisela potfeba navyseni
urovné podlahy kostela. Po tomto navyseni zanikl dosavadni vnitini opérny systém a musel byt
vybudovan systém vnéjsi (obr. 13:3). Relativni datovani realizace tohoto systému umoziuje vy-
zkumem odkryty hrob €. 3/502, naruSeny pfi vystavbé jednoho z opéraku (obr. 15, 16). Vyskova
uroven i odkryté relikty rakve nasvédéuji tomu, ze k pohibu doslo az po uvedeném vyrazném
navyseni terénu.

Dtivodem rekonstrukce kostela mohlo byt také jeho vétsi poskozeni pii udalostech tfice-
tileté valky. Zapadnim smérem prodlouzeny kostel s vnéj$§im opérnym systémem je prvné za-
chycen na planu opevnéni mésta a projektu jeho uprav z roku 1658. Délka sakralni stavby podle
planu dosahuje ca 30 prazskych loktd, tedy necelych 18 metrd (skute¢na délka je 20 metru).
Vzhledem k tomu, ze v roce 1648 méstska rada rozhodla o preventivnim spaleni zastavby pied-
mésti kvili obavé z vojsk §védského generala Konigsmarka, k piestavbé kostela doslo ziejmé az
po skonéeni tficetileté valky. V té dobé uz se zde pohibivalo, pfi morové epidemii v roce 1648
zde bylo ukladano minimalné deset zemfelych tydné (Hajsman—Sokol 2010, 16).

Pfistavéna sakristie u kostela je prvné zachycena na planu opevnéni Johanna Christiana
Ziznera z roku 1703. K jeji vystavbé tedy muselo dojit mezi lety 1658 a 1703. Archeologicky
vyzkum prokazal, Ze pfi jejim budovani byly druhotné vyuzity zakladové partie starSich staveb-
nich konstrukei nalezejicich ptedhusitské i pohusitské fazi budovy $pitalu (obr. 13:4). Celkova
délka sakralni stavby podle tohoto planu dosahuje 14 videniskych sahu, tedy 25 metra.

Na planu mésta od Friedricha Bernharda Wernera z let 1726—1729 ke kostelu pfiléha ohra-
ni¢eny pozemek (Mergl 1995, obr. 27). To by mohl byt pohtebni areal vymezeny hibitovni zdi.
Ponékud nejasna orientace celého komplexu je jen dalsi z vyraznych chyb tohoto planu (His-
toricky atlas 2009, XVI). Obvodovou zed’ hibitova tak prokazatelné, byt v pon€kud stylizo-
vané formé, ukazuje az akvarel zhotoveny po roce 1735 (obr. 7). Lepsi pfedstavu o rozsahu
hibitova i podobé kostela sv. Mafi Magdaleny lze ziskat z planu na dostavbu barokni kostnice
z 22. Cervence 1779 (obr. 8) a na ptidorysném planu kralovského krajského mésta Plzné z roku
1781 (obr. 9).

Reseni kolize relikti kostela s vitéznym projektem

V pocatcich feseni kolize novostavby s relikty kostela byla situace pro pamatkovou péci
slozita z jiz uvedenych divodt — prostranstvi U Zvonu mohlo byt dle pamatkového zakona po-
suzovano pouze jako prostiedi kulturni pamatky Okruzni méstské sady — tedy Cisté z hlediska
pohledové se uplatiujicich zmén. Zejména z diivodu historické hodnoty, ale také samoziejmé
z divodu aktualniho ohrozeni stavebni aktivitou, byl v nejbliz§i mozné dob¢ (po geodetickém
zaméfeni) podan navrh na prohlaseni odhalenych reliktd kostela za kulturni pamatku — kon-
krétné byl navrh Akademii véd CR postoupen 17. 9. 2010. Navrhovana ochrana se omezovala na
obvodové zdéné konstrukce kostela a sakristie.
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Mezitim probihala jednani s projektanty, ktefi nedokazali nalézt takové technické feseni,
jez by plné relikty kostela respektovalo a zaroven ponechavalo navrh novostavby beze zmén
vnitfni dispozice, tedy v té podobé, v jaké navrh zvitézil v architektonické soutézi. Za idealni
feSeni z pohledu projektantd by byvalo bylo plosné ubourani uréitych useku stén kostela 0 0,9 m
pod troven terénu, coz bylo pro archeology a zastupce pamatkové péce absolutné neptijatelné.
Druhé (a dle architektd posledni mozné) navrzena varianta pocitala s oddélenim a vyjmutim
Casti zdiva kostela (na dvou mistech mél byt proveden priraz zdiva v Sitce 0,8—0,9 cm na celou
jeho vysku az po zakladovou sparu) a provedenim navrzené izolace proti spodni vod¢ tak, aby

se tato ¢ast stala soucasti novostavby.

0 Im 0 1Im

Obr. 14. Plzei, kostel sv. MaFi Magdaleny. Dokumentace konstrukce A. Orientovano k severu. Autor J. Kostial.
Abb. 14. Pilsen, Maria-Magdalenenkirche. Dokumentation von Konstruktion A. Nordliche Orientierung. Erstellt von J. Kostial.

Dne 7. 10. 2010 byla svoldna odborna
archeologicka komise, ktera doporucila, aby
byly rudimenty odkryté architektury v plné
§itf1 konzervovany a zachovany.

Ptesto byla na poradé Projektového tymu
k vystavbeé nové galerie v Plzni ze dne 14. 10.
2010 vyse popsana druha varianta feSeni vSe-
mi pfitomnymi shledana akceptovatelnou,
i kdyz za dodrzeni ur¢itych podminek. Jednak
mél byt vypracovan znalecky posudek, ktery
by navrhl zabezpeceni zdiva kostela pted jeho
znehodnocenim v disledku zmény mnohaset-
letého mikroklimatu (poté, co se vynaty frag-
ment ocitne ve zcela novém prosttedi). Dalsi

Obr. 15. Plzeii, kostel sv. Mai'i Magdaleny. Dokumentace hrobi
3/502 a 6/506, sonda 2. Orientovano k severu. Autor O. Baier.
Abb. 15. Pilsen, Maria-Magdalenenkirche. Dokumentation der
Griber 3/502 und 6/506, Sondierschnitt 2. Nordliche Orientie-
rung. Erstellt von O. Baier.

podminkou bylo, aby projektova dokumenta-
ce fesila ochranu reliktd kostela po dobu rea-
lizace stavby.
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Obr. 16. Plzeii, kostel sv. MaFi Magdaleny. Fotodokumentace hrobu 3/502. Foto O. Baier.
Abb. 16. Pilsen, Maria-Magdal kirche. Fotodokumentation von Grab 3/502. Foto O. Baier.

Ministerstvo kultury CR zahajilo v tinoru roku 2011 spravni fizeni ve véci navrhu na pro-
hlaseni archeologického nemovitého nalezu pozistatkt $pitalniho kostela sv. Mafi Magdaleny
za kulturni pamatku. Toto Fizeni bylo pravomocné ukonéeno rozhodnutim MK CR o prohla-
Seni nalezu za kulturni pamatku ze dne 16. 1. 2012, pficemz 4. 2. 2012 nabylo pravni moci
(€. j. MK3526/20120PP). Po dobu fizeni, tedy ptiblizné jeden rok, nemohlo byt na stavbu vydano
stavebni povoleni.

Prvné se k projektové dokumentaci novostavby ZCG pro vydani tizemniho rozhodnuti
mohl NPU, UOP v Plzni (dale jen NPU), oficialné (dle § 14 zakona &. 20/1987 Sb.) vyjadFit az na
zaklade zadosti Magistratu mésta Plzné¢ (MMP) ze dne 23. 4. 2012, tedy jiz v kontextu novych
okolnosti.

Projektovou dokumentaci, ktera rozpracovavala feSeni v intencich dohody z roku 2010,
posuzoval NPU jiz jako zasah do kulturni pamatky a jako takovy jej shledal nepiijatelnym
(G. j. NPU-341/34121/2012 ze dne 11. 5. 2012). Ve struénosti bylo navrzeno nasledujici: Po vyko-
pani zeminy mély byt pod zakladovou sparu vyjimaného useku zdiva kostela ulozeny ocelové
valcované profily, které by tvofily zakladni prvky nosného rostu pro vyneseni zdiva kostela.
Rost by byl doplnén na celoplosnou podpurnou konstrukci, na které by bylo mozné staticky
vynést (podeptit a stabilizovat) cely blok zdiva. Zdivo kostela mélo byt konzervovano v soubéhu
se zabedniovanim a mechanickym zajisténim zdiva. Dale by bylo provedeno mimo vlastni zdivo
kostela snizeni na Groveni zhruba 1 m pod zakladovou sparu (z diivodu zhotoveni navrzeného
souvrstvi). Po vybetonovani Zelezobetonové nosné desky by na ni byla podepiena ocelova kon-
strukce podporujici zdivo kostela. V této fazi by bylo provedeno nové souvrstvi, rovnéz pod
vlastnim historickym zdivem. Nasledné by pak byl cely prostor vyplnén smési zeminy, jez by
byla zhutnéna, aby bylo zdivo chranéno proti moznému poskozeni vlivem nasledné stavebni
¢innosti (Podany 2011).
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Vyse navrzeny zpusob feseni pfedstavuje nevratny zasah do kulturni pamatky — oddélenim
¢asti jizni stény a presbyteria od zbylé ¢asti stavby (az po zakladovou sparu) by doslo de facto
k jejimu fyzickému rozde€leni. Nové vznikly fragment zdiva by se v samostatné prostofe stal
nepfistupnou soucasti novostavby. Oddélena ¢ast zdiva by se ocitla v jiném prosttedi nez dosud,
coz by urychlilo jeji degradaci; nové konstrukce oddélujici vybrané useky zdiva byly navic navr-
zeny v nevhodnych mistech — prochazely ptimo jednim z gotickych opérnych pilitt presbyteria
a jednou ze stén sakristie, ktera je rovnéz nedilnou soucasti pamatky. Takovyto zasah vyhodnotil
NPU jako nesluéitelny s principy péée o kulturni pamatky.

Ptesto vydal ptislusny spravni organ pamatkové péce zavazné stanovisko, v némz oznacil
stavbu za pfipustnou, s podminkou, Zze musi byt dokoncen archeologicky prizkum kostela v ce-
1ém pudorysném rozsahu a nalezové situace maji byt plné zohlednény a zapracovany do dalsiho
stupné projektové dokumentace ke stavebnimu povoleni (zdvazné stanovisko Magistratu mésta
Plzné €. j. MPP/094079/12 ze dne 15. 5. 2012). Hlavnim argumentem k vydani opaéného stano-
viska oproti vyjadieni NPU byly vysledky vyjednévani v roce 2010, kdy rovnéz odborné slozky
pamatkové péce souhlasily s navrhovanym kompromisnim feSenim.

NPU podal nasledng, dne 31. 5. 2012 (&. j. NPU-341/44816/2012), na zékladé §149 odst. 5
zakona €. 500/2004 Sb., spravniho fadu, podnét k pfezkoumani zavazného stanoviska MMP, a to
z divodu nedostatktl formalniho charakteru a také z divodu nepfezkoumatelnosti uvedené pod-
minky. Stanovisko bylo rovnéz napadeno, ze nehdji dostateéné zajmy pamatkové péce pii ochra-
n¢ kulturni pamatky. Bylo v8ak zdiraznéno, Ze zajmy nové galerie a zajmy kulturni pamatky
neni nutné klast do protikladu, ale Ze jde ¢isté o nalezeni technického feSeni. Je podstatné dodat,
e viechny tyto kroky jiz probihaly v dobg, kdy byla vystavba ZCG z finanénich diivodi odlo-
zena. Jiz tak nepfijemné pozice zGcastnénych stran sporu nastésti proto nebyly vyhroceny do
krajnosti dal$im tlakem ze strany investora a stavby. Na vedeni pfezkumného tizeni byl relativné
&as a rozhodnutim &. j. 593/SU/12-7 Odboru stavebniho ufadu Krajského ufadu Karlovarského
kraje’ ze dne 19. 9. 2012 bylo nakonec zavazné stanovisko MMP zru$eno.

Na obnoveném jednani, které se uskuteénilo dne 1. 10. 2012 v uzsi skupiné zainteresova-
nych stran (zastupce investora, NPU, MMP, ZCM a architekta), bylo dohodnuto, e bude vypra-
covan novy navrh feSeni v zké spolupraci architektl s pamatkati a archeology, ktery bude plné
respektovat novou skute¢nost, ze nalez pozustatku kostela byl prohlasen kulturni pamatkou.

Nasledné vypracovany novy navrh jiz plné fragmenty kostela respektuje, a to za cenu uprav
interiéru prvniho nadzemniho podlazi nové budovy ZCG. Konkrétné je navrzeno nasledujici
feseni: Zakladova konstrukce novostavby ZCG pieklene korunu dochovaného zdiva zaniklého
kostela — zdivo fragmentu kostela bude obsypano inertnim fixaénim zasypem a bude chranéno
dal§imi izola¢nimi vrstvami, aby bylo eliminovano pfipadné sednuti objektu a hydroizolace.
Nosna zelezobetonova deska novostavby bude dimenzovana tak, aby pieklenula fragmenty kos-
tela bez negativniho vlivu na dochované zdivo (Podany—Kostal 2012). Po kladném vyjadieni
NPU (&. j. NPU-341/88309/2012 ze dne 26. 10. 2012) bylo na vyse popsanou projektovou doku-
mentaci vydano pfipustné zavazné stanovisko (€. j. MMP/238199/12 ze dne 29. 10. 2012).

Zavér

Porovnani vysledkd zachrannych archeologickych vyzkumu z let 20102014, stavebné
historického pruzkumu a vystupt vyzkumu z roku 1946 prokazalo, Ze objekt kostela sv. Mafti
Magdaleny nelze posuzovat jako solitérni stavbu. Jeho propojeni se $pitalem neni pouze symbo-
lické, $pitalni budova poskytovala svatyni oporu a dopliiovala vnitini opérny systém klenebnich
ptipor. Kostel a budova $pitalu situovana u jeho jizni stény byly spole¢né vystavény po zalozeni
$pitalu v roce 1320.

3 Podnét k pfezkoumani zavazného stanoviska byl podan Krajskému afadu Plzefiského kraje — usnesenim MK CR byl viak této instituci ode-
jmut a prikazan k vytizeni Krajskému ufadu Karlovarského kraje z divodu existence pochybnosti o nepodjatosti (Krajsky ufad Plzenského
kraje je investorem nové budovy ZCG).
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Po husitskych valkach se budova $pitalu piesunula k zapadni sténé presbytare. Tento pie-
sun vyvolal stavebni aktivity pisemnymi prameny doloZené na pielomu 15. a 16. stoleti.

Vyrazna proména podoby kostela nastala az s ukoncenim ¢innosti $pitalu v této lokalité na
pocatku tficetileté valky. Kolem svatyné vznikl pohfebni areal. S nim souvisejici narist teré-
nu si vynutil zvySeni podlahy uvnitf kostela. To znamenalo zanik vnitfniho opérného systému
a nutnost vystavby nového, situovaného na vnéjsi stran¢ stavby. Kostel byl prodlouzen zapadnim
smérem. Tyto zmény prob&hly v rozmezi let 1648—1658. Pied rokem 1703 byla pfistavéna na
jizni strané kostela sakristie. Nedlouho poté byl areal hibitova s kostelem ohranicen zdi.

Soucasny stav reliktl kostela sv. Mati Magdaleny jiz neumoziuje plnohodnotnou rekon-
strukci podoby této sakralni stavby. Situaci komplikuje také nemoznost dohledani nalezt z vy-
zkumu v roce 1946 a piece jen urcita nedokonalost ¢i tendenénost vystupt tohoto vyzkumu,
odpovidajici dobé vzniku. Pfesto se podaftilo vytvotit alespon néstin stavebniho vyvoje $pitalni
svatyné a chronologicky jej zafadit.

Na zavér je také tfeba upozornit, Ze vstupni informace k reliktim kostela byly pro archi-
tektonickou soutéz i pfes svou preciznost (dokumentace k archeologickému vyzkumu z roku
1946) zasadnim zptisobem nedostate¢né. Pfi pokusu o upfesnéni polohopisného a vyskopisného
umisténi reliktd kostela selhaly i nedestruktivni pruzkumné metody; zadouci poznatky byly
zjistény az pii predstihovém zachranném archeologickém vyzkumu, ktery probéhl po vefejné
soutézi. Jak by se byvala fesila situace, kdyby zvitézil projekt, ktery pocital se zakomponovanim
pozistatki kostela do interiéru novostavby ZCG (v soutéZi se nékolik takovych navrhi objevilo),
kdyz se po vyzkumu ukézalo, ze asi polovina zbytkl kostela je mimo pozemky uréené ke stavbé
ZCG?!

V Plzni je v ramci vetejného prostranstvi prezentovan jediny archeologicky nalez in situ —
tzv. Branka v dne$ni ulici Bedficha Smetany (pozustatek jedné ze Etyf bran, tzv. Litické, mést-
ského opevnéni).

S védomim problematiCnosti prezentace tzv. torzalni architektury a zejména péce o ni
(napt. Waldmannova 2010) 1ze respektovat fakt, Ze v ramci interiéru vitézného navrhu nové
budovy ZCG se s prezentaci pozistatkt kostela sv. Maii Magdaleny nepog&ita, i kdyz zejména
z technickych davodu tykajicich se navrzeného a vyse popsaného zpisobu zaloZeni novostavby.
Presto se v ptipadé pozustatkl kostela sv. Mafi Magdaleny nabizela moznost tzv. naznakové
prezentace nalezu in situ (napf. Merta—Peska—Tejkal 2010 nebo Cech 2010), a to v dlazbé chod-
niku podél severovychodni stény novostavby (obr. 2). Bohuzel se tento navrh nepodafilo prosadit
v ramci stavby ,,Rekonstrukce tramvajové trati Prazska — U Zvonu*, jejiz realizace byla shodou
okolnosti ukonéena na jate 2015. Mésto Plzen tak ptislo o jedineénou pfilezitost vhodnym zpu-
sobem prezentovat pozustatky vyznamné stavby, ktera se dobou vzniku vztahuje téméf k vlast-
nimu zalozeni Plzné a ma i po svém zaniku velmi zajimavé osudy.

Prameny a literatura

ANDERLE, J., 2015: Stavebné historicky prizkum reliktt $pitalu a kostela sv. Mafi Magdaleny v Plzni.
Rkp. uloz. v archivu odd. star$ich d&jin Zapadoceského muzea v Plzni.

BELOHLAVEK, M., 1997: Plzeiiska predmésti. Plzeii.

BELOHLAVEK, M. a kol., 1965: D&jiny Plzné& I. Od po&atkt do roku 1788. Plzeii.

BYSTRICKY, V., 2014: Doba husitskych valek (1419-1436). In: D&jiny m&sta Plzn& 1. Do roku 1788,
187-200. Plzex.

CECH, P., 2010: Stalé prezentace vysledkt archeologickych vyzkumi v Zatci, ZPP 70, 198-200.

DUDKOVA, V—ORNA, ]-NETOLICKY, P., 2014: Spitalni areal sv. Mati Magdalény v Plzni — Das Spital-
areal St. Maria Magdalena in Pilsen, AH 39, 221-239.

HAJSMAN, J. ~SOKOL, P., 2010: Toulky zaniklou Plzni. Plzefi.

HEJNIC, J-POLIVKA, M., 1987: Plzefi v husitské revoluci. Hilaria Litom&fického ,,Historie m&sta Plzn&,
jeji edice a historicky rozbor. Praha.

794



Archaeologia historica 40, 2, 2015, 779-797

HISTORICKY ATLAS MEST, 2009: Historicky atlas mést Ceské republiky, svazek &. 21 — Plzef (Simi-
nek, R., ed.). Plzen — Praha.

KARLOVA, §., 2008: Plzeiisky $pital sv. MaFi Magdaleny ve stfedovéku (1320—1526). In: Scamma super
Misam 1, 147-158. Plzen.

KRIVANEK, R., 2010: Plzefi (U Zvonu), okr. Plzefi-mé&sto. Zavére&na zprava o geofyzikalnim prizkumu.
Rkp. uloz. v archivu odd. star§ich déjin Zapadoceského muzea v Plzni.

LABEK, L., 1947: Plzefiské Pompei, rkp. prednasky v Ceském rozhlase z 3. 1. 1947, uloZ. v Archivu mésta
Plzn¢, Mistopisna sbirka L. Labka, slozka Sv. Matri Magdaleny $pitél.

MARTINOVSKY, 1. a kol., 2004: D&jiny Plzné v datech od prvnich stop osidleni aZ po sougasnost. Praha.

MENCL, V., 1946: Plzen, vykop v kosteliku $pitalu sv. Mati Magdaleny ,,U zvonu®. Zprava o mistni poradé
17. a 18. V., uloz. v archivu ARU AV CR, Praha, v. v. i., ¢j. 2551/46.

—1961: Plzen. Sedm kapitol z jeji vytvarné minulosti. Plzen.

MERGL, J., 1995: Plzeiiské pohledy a veduty ¢tyf stoleti 1500—1900. Plzen.

MERTA, D.—PESKA, M.-TEJKAL, M., 2010: Mé&stska pamatkova rezervace Brno. Archeologie torzalni
architektury, jeji prezentace a 3D skenovani, ZPP 70, 186—192.

Navrh akad. arch. Ladislava Kuby a Ing. M. A Tomase Pilafe [on-line]. Dostupné z: http://www.zpc-galerie.
cz/cs/vitezny-navrh-na-reseni-nove-budovy-zapadoceske-galerie-v-plzni-175.

NPU, UOP v Plzni, oddg€leni dokumentaénich fondi a knihovny, Sbirka pfiloh k Ustiednimu seznamu ne-
movitych kulturnich pamatek, slozka U Zvonu 4, 6, ¢p. 1.

NPU, UOP v Plzni, odd&leni archeologie, slozka Pozlstatky $pitalniho kostela sv. Mafi Magdaleny,
okr. Plzeni-mésto.

PODANY, Z., 2011: Navrh zajisténi fragmentd kostela sv. Mati Magdaleny v lokalité ,,U Zvonu* v Plzni,
vypracovano dne 7. 1. 2011 jako soucast projektové dokumentace pro uzemni fizeni ,,Novéa budova Za-
padodeské galerie v Plzni z listopadu 2010 (architekti: KUBA & PILAR architekti s.r.0., Kope&na 58,
602 00 Brno, autofi Ing. M. A. Tomas Pilaf, akad. arch. Ladislav Kuba, Ing. arch. Vit Kos§tal, inzenyfi:
AED project, a.s., Pod Radnici 1235/2A, 150 00 Praha 5, autofi Ing. Ale§ Marek, Ing. Zden¢k Podany,
Petr Homola). Kopie ulozena ve spisovém archivu NPU, UOP v Plzni.

PODANY, Z-KOSTAL, V., 2012: Navrh zajiiténi fragmenti kostela sv. Mafi Magdaleny v lokalitd
,,U Zvonu* v Plzni, vypracovéano dne 23. 10. 2012 jako souc¢ést projektové dokumentace pro izemni fize-
ni ,,Nova budova Zapadoceské galerie v Plzni“ z listopadu 2010 (architekti: KUBA & PILAR architekti
s.r.0., Kopecna 58, 602 00 Brno, autofi Ing. M. A. Tomas Pilaf, akad. arch. Ladislav Kuba, Ing. arch.
Vit Kostal, inzenyti: AED project, a.s., Pod Radnici 1235/2A, 150 00 Praha 5, autofi Ing. Ale§ Marek,
Ing. Zden&k Podany, Petr Homola). Kopie ulozena ve spisovém archivu NPU, UOP v Plzni.

SOKOL, P., 2013: Husité pted branami. K topografii oblezeni Plzné¢ v letech 1433 az 1434. In: Tenkrat na
zapadé (Cech). Kapitoly z d&jin kultury a kazdodennosti Plzné a Plzeiiského kraje, 25—48. Plzei.

STRNAD, J., 1891: Listai kralovského mésta Plzné a druhdy poddanych osad. Cast 1. Od r. 1300-1450.
Plzen.

—1896: Klaster dominikansky v Plzni od svého zalozeni az do zruSeni (1300-1785). Plzen.

— 1905: Listai kralovského mésta Plzné a druhdy poddanych osad. Cast I1. Od r. 1450—1526. Plzeii.

SIROKY, R-WASKOVA, M.-POSTRANECKA, K., 2007: Plzeii, lokalita U Zvonu. Stavebn¢ historické
a archeologické vyhodnoceni uzemi. Rkp. uloz. v archivu ZIP, o.p.s., ¢j. 433/07.

SPACEK, R., 2010: Plzen, Ktizikovy sady — U Zvonu. Priizkum podpovrchové situace. Geofyzikalni méie-
ni — zavérecna zprava. Rkp. uloz. v archivu odd. starSich dé&jin Zapadoceského muzea v Plzni.

VAVRINEC Z BREZOVE, 1979: Husitské kronika: pisen o vitézstvi u Domazlic (Blahova, M., ed.). Praha.

WALDMANNOVA, M., 2010: Upravna zlatych rud v Kadperskych Horach aneb dvacet let Zivota jedné
pamatky, ZPP 70, 206-208.

WASKOVA, M.-SIROKY, R., 2007: Nastin topografie historického Skvriianského ptedmésti v Plzni a otaz-
ka polohy nejstar§iho zidovského hibitova — Ein Abriss der Topographie der historischen Skurnianer
Vorstadt (Skvriianské pfedmésti) in Pilsen (Plzen) und die Frage der Lage des dltesten jiidischen Fried-
hofs. In: Nardi aristae. Sbornik k 70. narozeninam Ivana Martinovského, 91-119. Usti nad Labem.

795



Veronika Dudkova — Jifi Orna — Marcela Waldmannova: Torzalni architektura v historickém jadru Plzné na ptikladu
§pitalniho kostela sv. Maii Magdaleny

Zusammenfassung

Torsale Architektur im historischen Stadtkern Pilsens am Beispiel der Spitalkirche
HI1. Maria Magdalena

Die teilweise bereits 1946 untersuchten Uberreste der Pilsener Spitalkirche H1. Maria Mag-
dalena wurden 2010 im Zusammenhang mit dem Bauvorhaben des neuen Gebdudes der West-
bohmischen Galerie erneut Gegenstand einer archidologischen Grabung. Der vorgelegte Beitrag
priisentiert einerseits Teilergebnisse von der an den Uberresten der Kirche erfolgten Grabung,
d.h. eine teilweise Umbewertung der Mitte des 20. Jahrhunderts anhand der Grabung gezogenen
Schlussfolgerungen, und andererseits dann auch eine zusammenfassende Darstellung der Ereig-
nisse, die sich in Bezug auf dieses bedeutende Denkmal torsalen Charakters im Zusammenhang
mit dem Bauvorhaben der neuen Westbohmischen Galerie zugetragen haben.

Durch einen Vergleich der Ergebnisse der in den Jahren 20102014 durchgefiihrten archéo-
logischen Rettungsgrabung, der bauhistorischen Untersuchung und der Outputs der Grabung
von 1946 wurde nachgewiesen, dass das Objekt der Pilsener Maria-Magdalenenkirche nicht als
Solitdrbau angesehen werden kann. Seine Verbindung zu einem Spital ist nicht nur symbolischer
Natur. Das Spitalgebdude stellte fiir das Gotteshaus eine Stiitze dar und ergénzte das innere
Stiitzsystem der Gewdlbedienste. Die Kirche und das an ihrer Stidwand gelegene Spitalgebdude
wurden nach Griindung des Spitals im Jahr 1320 gemeinsam aufgebaut.

Nach den Hussitenkriegen wurde das Spitalgebdude an die Westwand des Chorraums ver-
legt. Diese Verlagerung riefen die in schriftlichen Quellen von der Wende des 15. und 16. Jahr-
hunderts belegten Bauaktivititen hervor. Eine deutliche Anderung ihres Aussehens widerfuhr
der Kirche erst nachdem das Spital seinen Betrieb an diesem Standort zu Beginn des Dreifig-
jéhrigen Krieges eingestellt hatte. Um das Gotteshaus herum entstand ein Begrébnisareal. Der
damit zusammenhéngende Anstieg des Geldndes machte eine Hoherlegung des FuBlbodens im
Kircheninnern erforderlich. Das bedeutete das Ende des inneren Stiitzsystems und die Notwen-
digkeit, ein neues zu bauen, das sich an der GebaudeauBenseite befand. Die Kirche wurde nach
Westen hin verlingert. Diese Anderungen erfolgten in der Zeitspanne zwischen 1648—1658. Vor
dem Jahr 1703 wurde an der Kirchensiidseite eine Sakristei angebaut. Nicht lange danach wur-
den Friedhofsareal und Kirche mit einer Mauer eingefriedet.

Der gegenwirtige Zustand der Relikte der Maria-Magdalenenkirche ermoglicht keine
vollwertige Rekonstruktion des Aussehens dieses Sakralbaus. Die Situation gestaltet sich auch
durch die Unméglichkeit komplizierter, Funde von der Grabung aus dem Jahr 1946 zusammen-
zusuchen. Das gleiche gilt fiir den der damaligen Zeit entsprechenden und von daher in gewisser
Weise nunmal unvollstdndigen bzw. tendenziésen Charakter der Outputs dieser Grabung. Trotz-
dem ist es gelungen, die bauliche Entwicklung der Spitalkirche zumindest zu skizzieren und
chronologisch einzuordnen.

Erst durch die im Rahmen der archidologischen Rettungsgrabung 2010 erfolgten Freilegung
der Uberreste der Kirche wurde deutlich, dass die erhaltenen Relikte mit dem aus dem Archi-
tektenwettbewerb hervorgegangenen Siegerentwurf fiir das neue Gebdude der Westbohmischen
Galerie in nicht unerheblichem MaB3e kollidieren. Aufgrund des hohen kulturhistorischen Wer-
tes der Uberreste der Maria-Magdalenenkirche wurde im September 2010 ein Antrag einge-
reicht, sie zum Kulturdenkmal erkldren zu lassen, was dann im Februar 2012 auch erfolgte. Erst
aufgrund dessen wurden die Bauplidne so umgearbeitet, dass die Relikte dieses bedeutenden
historischen Baus génzlich erhalten bleiben kdnnen. Leider ist es nicht gelungen, eine Priasen-
tationsform des Fundes durchzusetzen, noch nicht einmal eine andeutungsweise, wie etwa die
Kennzeichnung des Grundrisses der Kirche bzw. ihres Teils in der neuen Pflasterung des Geh-
wegs neben dem kiinftigen Bau der Westbohmischen Galerie.
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