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Dan Mircea Duta

Riké se, Ze kazda vina se nakonec roztii§ti o néjakou skélu. Skeptici a po-
mlouvaci zacali pouzivat toto ,moudro” v souvislosti s vinou rumunskych film
vzniklou po roce 2000, a dovolavaji se tak ,,az prili§ uctyhodného véku® tohoto
hnuti. Opravdu, tvrdi ,,ochotnici®, deset let trvajici umélecké hnuti uz prilis ne-
lze pokladat za vinu, navic takovd vlna si ddvno nemtiZe ¢init narok na oznaceni
,»nova“. Pri detailnim pohledu na tento fenomén si vSak témét hned v§imneme,
ze dobrovolni hrobnici Nové viny jsou z vétsi ¢asti tytéZ osoby, které ji zpo-
chybruji a tto¢i na ni po celou dobu jeji existence. Tito ,.estéti, jejichz vkus se
hbité ptizptisobuje politické objednéavce, ohrnovali od samého pocatku nos nad
»heptirozené sklicujicim” obrazem rumunské reality, jak ji na platnech predsta-
vuji reziséri, ktefi zacali svou kariéru na pocatku tohoto tisicileti. Az potud nic
nového pod sluncem. Proto by v zdsad¢ ani nestélo za to vénovat zbyte¢né usili,
ani spotfebovat krasny bily papir a tiskatskou ¢ern, kviili ndmétu stejné vycpé-
lému jako argumenty téch, ktefi se snazi ocernit a zleh¢it prvni opravdu uspés-
né hnuti v rumunské kinematografii prastarymi $pinavymi metodami laciného
pomlouvani. Jenze za deset let se mtize zménit mnohé: nejen viny, umélci do
nich zapojeni, styl umélct a osobitost styld, ale dokonce i argumenty nactiutr-
haci. Na denni svétlo se totiz v poslednich tydnech dostalo ,.¢erstvé® obviné-
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ni, eso v rukavu, zbrusu nova a mocnd zbran, ktera ¢ihala skryta v zéloze tzv.
kritiktl za kazdou cenu: no dobre, panové, mozna, ze Nova vlna méla aspéch,
sesbirala fadu prestiznich ocenéni na velkych festivalech a ziskala mezindrodni
uznani - budiz! Ale, jak fikd Ténase, co z toho?! Jaky to ma pfinos pro Rumun-
sko? K ¢emu ndm je, ze Caranfil, Mungiu, Puiu, Muntean, Jude, Zenideova,
Netzer, Helmis, Hofter a dal$i maji aspéchy a ocenéni? Stejné pordad nemame
»poradnou” kinematografii! Rumunské kinosaly zeji prazdnotou! Toc¢ime fil-
my jen pro cizinu, ale doma nikoho nezajimaji, protoze zachycuji atmosféru,
které maji Rumuni plné zuby a nemaji chut se na to divat jesté v kiné! Musime
uznat, ze mame co do ¢inéni minimdlné se zménou strategie, pokud ne ténu
kritiky. Jinak feceno Nové vIné se vy¢ita ,,odtrzeni se od rumunské reality“ (ale
zaroven jeji zobrazovani v barvach stejné cernych, jaké ve skutecnosti jsou!),
elitafstvi, zaméfeni na ,,cizi“ festivalové publikum a nikoli na domorodé oée-
kavani divaka v okrajovych kinech a kulturnich domech. Zkratka nam kvili
Nové vIné chybi ,,zdravy mainstream’, ktery odjakziva byva funkénim jadrem
a solidnim zédkladem jakékoliv silné kinematografie. Podivejme se tedy na pro-
blém z tohoto hlediska. Obecné hnuti typu ,,nova vlna“ predstavuji reakci pravée
na tento druh stfedniho proudu, na komer¢ni ¢i napadovou zaostalost filmt
mificich pouze na divacky ispéch a natoc¢enych podle stokrat ovérenych ,,re-
ceptur®. (Vzpomenime si, Ze to byl mj. také pripad Francouzské nové vlny, neza-
pomenutelné Ceskoslovenské nové viny, Druhé viny Madarské $koly, Druhého
polského kina, Mladého $védského kina, Nového némeckého filmu a mnoha
dalsich novatorskych hnuti v 60. letech minulého stoleti). Ale na co by mohla
reagovat Rumunska novd vlna na pocatku tohoto tisicileti? Jaky byl na konci
90. let ,,mainstream™ v ramci kinematografie, ktera vyprodukovala jeden celove-
¢erni film v roce 1998 a v roce 1999 zadny? Rumunsky film v poslednim dese-
tileti 20. stoleti byl pridusen z jedné strany snahou nékterych ,,umélci uchovat
sijista privilegia a z druhé strany pokusy stejnych (¢i jinych) osob vysvétlit nebo
zamaskovat kompromisy uzavirané s predchozim rezimem. A proto tyto snim-
ky Gspésné zavrsily proces vyprazdnéni rumunskych kinosali davno pred pri-
chodem Nové vlny. A ponévadz neexistoval zadny stfedni proud, proti némuz
by mohli umélecky protestovat a programové na néj reagovat, byli reziséti Nové
vlny donuceni si ho vytvofit.! Jakkoliv to muiZe znit divné, jejich filmy nelze
v zadném pripadé obvinovat z elitarstvi. Pres veskerou hotkost, trpky humor,
sarkasmus a misty depresivni stavy, které sledujeme na platné, se jedna o ,,filmy
pro lidi“ a ,,pfibéhy srozumitelné jakémukoliv divakovi®. To v§ak neznamena fil-
my diktované vkusem vefejnosti. Rumunské snimky ocenéné v Cannes, Berliné,

1 Jedna se o lekci, kterou se naucila polska kinematografie v 80. letech minulého stoleti, madarsky film ve dru-
hé poloviné 90. let a ¢eskd kinematografie po roce 2000 (vyhodou Cechii byly oviem vzory z vlastni minulosti
- mezivale¢na ¢eska kinematografie a dosud nedostate¢né vyuzity zdroj inspirace v ceské Nové viné z 60. let):
kvalitni kinematografie nemuize fungovat pouze na zakladé symbold, metafor a intelektudlniho filmu. Zakla-
dem musi byt solidni jadro kvalitnich komer¢nich filmd, které privedou divaky do kin.
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Benidtkach, Rotterdamu nebo Locarnu si musely najit svoji ,,stfedni cestu® mezi
uméleckou kvalitou a divackou pristupnosti. At se nam to libi nebo ne, autori
Nové viny vytvorili nejen ,,vlnu®, nybrz zacali zapliovat také doposud prazdny
prostor v ramci rumunské kinematografie: onen potiebny mainstream. Mozn4,
ze stejné jako nejdepresivnéjsi snimky italského neorealismu pred téméf se-
dmdesati lety, domaci filmy posledniho desetileti nelze rumunskymi obyvateli
podrazdénymi a znechucenymi potizemi a bidou v§ude kolem nich snadno pfi-
jmout nebo ,,snadet”. Tyto snimky se viak inspiruji pravé touto okolni realitou,
kterou takovy Mungiu, Puiu, Caranfil, Porumboiu, Muntean nebo Mitulescu
mistrovsky a s uméleckym citem zpracovavaji, ackoli ji nepfizptisobuji poza-
davkiim ,,zdnrového* filmu. Jen zdanlivé paradoxné se tito reziséfi prece jen
obraci pravé k domacimu obecenstvu, které na prvni pohled jakoby odpuzuji.
Zbozi a prachy, Zapad, Lidumilstvi, Zkouska, Jak jsem stravil konec svéta, Papir
bude modry, Byla nebo nebyla, Boogie, Nejstastnéjsi divka na svété, Aurora, Kdyz
si chci piskat, piskdm si, Pfibéhy ze zlatych let, Kino karavana a spousta dalsich
kvalitnich a solidnich tituld, které byly v Rumunsku v poslednich letech natoce-
ny, nevyhnaly divaky z kin z jednoduchého diivodu: nemély uz koho vyhanét.
Naopak, pomalu, ale jisté je privadéji zpét. Nezattocily na mainstream, ani ho
neznicily, ponévadz nebylo co nicit. Naopak, zacaly ho krok za krokem vytvaret.
A vy¢itat témto filmim a jejich tviirctim, Ze timto tempem to trva prili§ dlouho,
by bylo nespravedlivé, zlovolné a samoziejmé neopravnéné.

Ano, Rumunské nové viné je deset let. Nebudeme se vyjadfovat k tomu,
jestli vykazuje znamky starnuti nebo nikoli. Je vSak jasné, Ze mladi tvirci, kte-
fi pred deseti lety zac¢inali, dozrali a jejich styl doznal nevyhnutelnych zmén
minimalné v oblasti estetické vytiibenosti. Jejich snimky z posledni doby se
bezpochyby priblizily vkusu vefejnosti a divackym ocekavanim, aniz by vsak
slevily z uméleckych kvalit. Jinak feceno stabilizuji mainstream, ktery rumun-
ska kinematografie prakticky nikdy neméla.>

Pro dokresleni se zminime také o malebnych ,nespokojenostech” jiného
charakteru: tviircim Nové viny ti sami kritici (nebo jini - vie je mozné v ramci
fale$né znéjiciho sboru pomlouvaci) vy¢itaji pravé ,,sklouznuti ke komerci®
Aurora uz pry nemd dramatickou silu Smrti pana Lazaresca, Ldska ve volném
Case nebo Soudruzi, Zivot je krdsny zklamou ve srovnani se 4 mésice, 3 tydny
a 2 dny a Utery po Vinocich je jakousi ,,zfedénou” variantou filmu Papir bude
modry nebo Boogie. Neduslednost ,kritiky je zfejma - snimky, které byly
v minulosti kritizovany za ,,prili§ cerné” vidéni svéta, jsou dnes divodem (¢ti

2 Narozdil od Ceskoslovenska, kde se uz ve 30. letech vytvoril slusny zaklad kvalitnich komer¢nich filmd, které
inspirovaly pozdéjsi vyvoj ceskoslovenské a nasledné ceské kinematografie, v Rumunsku - navzdory vzniku
nékolika vybornych titulii jako napt. Nezdvislost Rumunska G. Brezeana, Tanastiv sen B. Aldora ¢i Bouflivd noc
J. Georgesca - se ani v predvale¢ném, ani v mezivale¢ném obdobi nepodatilo nastolit nezbytné podminky pro
normalné fungujici filmovy pramysl. Ackoliv v obdobi socialismu dosahovala produkce az tficeti titulti za rok,
kviili cenzute a obrovskému ideologickému tlaku na filmafte ze strany hluboce nedemokratického rezimu se ani
0d 50. do 90. let nedd mluvit o normalnim rozvoji rumunské kinematografie na zékladé slusného mainstreamu.



zaminkou) pro likvidaci novych produkci stejnych rezisért. Navzdory skiipéni
zubl a Gtoktim ze strany netinavné artilerie pomlouvaci je prece jen konver-
gence mezi domacim filmem a rumunskou vefejnosti neprehlédnutelna. Tviir-
ci Nové vlny a jejich styl se blizi vkusu a oc¢ekavani divakd. Bude to znamenat
»konec* hnuti, onu pomyslnou skalu, o niz se roztfi§ti Nova vlna? To v tuto
chvili nebudeme predjimat. Nicméné jak uz bylo receno, uspésni filmati Nové
vlny byli v tomto desetileti donuceni vytvorit na témér prazdném tzemi za-
klad, ktery by slucoval stfedni proud s uméleckou kvalitou. Moznd, ze néktefi
z nich se vydaji cestou komer¢né uspésnych nebo ,,zanrovych® filmi (s nutnym
rizikem, Ze budou pozdéji lapeni do pasti manyrismu, nebo Ze se vydaji vysla-
panou cestickou akademismu). Moznd, Ze ostatni zlistanou do zna¢né miry
vérni svému soucasnému ,,drsnému” stylu, intelektudlnimu kinu, parabolam
a symbolim. Ale bez ohledu na budouci rozhodnuti (at uz bude nastoupeny
trend pokracovat v pfistich letech nebo brzy skon¢i): hnuti, které se objevilo
v rumunské kinematografii po roce 2000, vice nez splnilo svoji tlohu. Kro-
mé plejady mezinarodnich cen pfinesla tato rozboufena vlna (nebo aspon jeji
¢ast) také filmy, na které se bude chodit pro radost z dobré podivané. Klidny,
le¢ mocny, veletok kvalitni komer¢ni kinematografie neni tou skalou, o niz by
se Nova vlna mohla rozttistit, nybrz predstavuje jinou podobu blahodarného
ptivalu cerstvé vody do doposud téméf vyschlé oblasti.

Cristi Puiu, predstavitel hlavni role ve vlastni reZii (Aurora)
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