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WORKSHOPY KE STREDOVEKE A NOVOVEKE KERAMICE

EXPERIMENTALNI VYROBA A UZiVANI OBTACENE KERAMIKY

Pavel Macku

Abstrakt:

Prace popisuje vysledky experimentalni vyroby a pouzivani keramic-
kych nadob zhotovenych tzv. obtacenou technikou (z valeckii hliny).
Vénuje se pripravé keramického tésta, jeho uprave (ostreni), dalsimu
zpracovani a ddle pak technologii vyroby. Popsany jsou zkuSenosti
s vypalem keramiky v jamé a jeho moznosti. V zavéru je nastinéna
problematika pouzivani nadob v praxi a jeho porovnani s nalézanymi
stredovekymi keramickymi artefakty.

Klicova slova:
keramika — experiment — vyroba — ostiivo — vypal.

Abstract:

Experimental production and use of hand-built pottery

The paper presents the results of experimental production and
use of ceramic vessels made with the help of the so-called coiling
(from clay rolls). It is dealing with preparation of clay material,
its adjustment (tempering), further processing and production
technology. Experiences with pit firing and its possibilities are
described as well. In the end the problem of practical use of these
vessels is outlined. Experimentally produced pottery is compared
in brief with medieval ceramic artefacts found during excavations.

Keywords:
pottery — experiment — production — temper — firing.

Pti archeologické praxi v oblasti sttedoveké keramiky pti-
chazi kazdy do styku s vyhodnocovanim riiznych keramickych
soubort, vetné celych, téméf celych ¢i notné fragmentarnich
kust nadob. Pfi jejich makroskopickém zpracovani si nelze ne-
povsimnout technickych a technologickych znaku, které dany
typ keramiky pomahaji ¢asové i mistné vfazovat, a dopliiovat
tak mozaiku stfedovékého hrncifského femesla. Podle téchto
znak jsou archeologové ¢asto schopni identifikovat naptiklad
typ vypalu i technologii tvafeni nadoby, tedy typ pouzité-
ho hrn¢ifského kruhu apod. Vzhledem ke skutecnosti, Ze se
mnohdy neda takovy zavér presnéji urcit, jsem se v roce 2013
zacal vénovat experimentiim s obta¢enou keramikou (lepenou
z valeckt). V té dobé totiz jiz fungovalo nékolik hrnéit expe-
rimentujicich s replikami stfedoveékych nadob vyrabénych na
rychloobratkovych kruzich (Martin Cvejn — http://mckerami-
ka.vyrobce.cz/indexa.html, Frantisek Hyns$t — http:/www.mo-
nogramistahf.cz/, studenti archeologie z brnénské Masarykovy
univerzity potadajici keramické workshopy v Panské Lhoté
apod.) a bylo potieba rozsifovat informacni a zkuSenostni za-
kladnu i ve star§ich metodach tvareni nadob.

Véleckova metoda byla v ramci provedenych experimen-
tl zkousena na vSech typech stfedoveékych nadob, a to vcet-
né téch, u nichz se nikdy nepouzivala, nebo nebyla zatim
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zaznamenana (pozdné stfedovéké pohary apod.). Principem
experimentu je hledani odpovédi objastiujicich rozdily mezi
keramikou vyrobenou na pomalém a rychle rotujicim kruhu,
znaky jejich rozpoznatelnosti (pfedevs§im makroskopické)
a moznosti i hranice v pouziti valeckové metody. Prvnim vy-
tyCenym cilem je dokonala replika nadoby po vSech strankach,
nerozpoznatelna od originalu. Druhym cilem pak bylo meto-
dou pokus — omyl najit optimalni pracovni postupy a nastro-
je bez hlubsi znalosti tvafeni naddob. Teprve az po pochopeni
a ,,objevu“ osvédéenych technik jsem zamyslel zacit studovat
literaturu veénujici se problematice, na jejimz zakladé bych
své zkuSenosti bud’ cizeloval, nebo uplné prehodnotil. Knihy,
které jsem posléze pouzil, spadaly nejvice do oblasti tzv. ho-
bby ¢i popularné nauc¢nych (Chavarria 1999; Rosova 2015 aj.),
ucebnic pro keramiky (Hanzlicek 2001; Roux—Corbetta b. d.;
Zadrapa 1975), ale nahlizel jsem i do postupné se rozrustaji-
ci literatury odborné z oblasti archeologickych experimentd
(napf. Archeologia do$wiadczalna 2007; Bockova et al. 2014;
Orna a kol. 2011, 67-75, apod.).

Nasledujici text je tak shrnutim zakladnich metod, které se
osveédcily v experimentalni vyrobé keramiky valkovou meto-
dou v poslednich tfech letech.

Hlinisté a priprava keramického tésta

Po dlouhodobém vytipovavani kvalitniho hlinisté se po-
dafilo lokalizovat terénnim priizkumem tfi loZiska kvalitni
hliny nachézejici se severovychodné od Horniho Skrychova
na Jindfichohradecku (JihocCesky kraj). Vzorky byly vzdy
odebirany z nejvétsiho z nich, kde probehly v minulych letech
meliorace lesniho terénu a kde byla hlina nakopana z hromad
podél téchto vykopl. Jde o Zlutou az Zlutohnédou jilovitou
hmotu, spadajici podle geologickych map mezi diatomitové
jily (Geologické a geovédni mapy). Vzhledem k absenci pted-
chozich vykopt v misté je hlina jednolitd, soudrzna s pfimési
mensiho Stérku, pfipadné drobnych odhnivajicich kotfinkd ¢i
jehli¢i. Zaroven je i notné vlhka a mastna a Ize s ni proto po
prohnéteni ihned pracovat (ackoli je samoziejmé lepsi téstu
vénovat pred dal§im zpracovanim vétsi pozornost). Vzhledem
ke vzristajicim narokiim v tvarové skale experimentalné vyra-
bénych nadob vSak bylo nutné hlinu dale upravovat minimalné
nékolikerym prohnétenim a uleZzenim po dobu nékolika tydnt
¢i mésict.

Opakované hnéteni se stalo brzy standardem, stejné jako
vybirani kofinki a kaminkt vétSich nez 2 mm. Hlina nebyla
nikdy oSetfovana kvalitnéjSim zplsobem piipravy jako suse-
ni, plaveni ¢i seti a naslednym opétovnym zvlhéenim, nebot
v dilné nebyl dostatek prostoru pro uskladnéni vétsiho mnoz-
stvi nadob se surovinou. Vzdy se tedy pracovalo s predpfipra-
venym polotovarem nakopanym v hlinisti.
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Vzhledem k tomu, ze se pfimo v nakopané hlin€ (v rozsa-
hu ca 10 %) nachazi kfemicity pisek, je tento prohnéten a déle
vyuzivén jako ostfivo. Pro dalsi ostieni byl pak pouzit kfemi-
¢ity pisek nachazejici se na dné rybnikid a potokd v okoli hli-
niste s velikosti zrn nejcastéji do 1 mm. Jedinou importovanou
surovinou pfidavanou do tésta byla tuha, natézena v oblasti
Jemnice (Kraj Vysocina), pfipadné kupovana tuha praskova.
Tento jemny grafitovy prach se vSak za dané ptipravy hliny
vibec neosvédcil a po vypalu po ném nezbyla makroskopicka
stopa, a to ani na lomu stfepu (grafit jemné mlety Fichema s ve-
likosti zrn 0,025 mm). Optimalnim fesenim tak byla vlastno-
ruc¢né nadrcena tuha, v niz se drobny prach samoziejmé taktéz
vyskytoval, ov§em spiSe v minoritnim zastoupeni. Pfidavna
osttiva byla do hliny vpravovana prohnétenim s vihkym kera-
mickym téstem, coZ je prace sloZitd a ve své podstaté zbytecna.
Pti vétsim rozsahu zpracovavané suroviny je tak jednodussim
zpisobem nasuSeni hliny, pfimichani ostfiva, zaliti vodou
a nasledné promichani a odstati. Hlina byla nasledné ponecha-
vana k odlezeni v fadu tydnt ¢i mésicti a ¢ast byla vystavena
opakovanému pfemrzani po celé obdobi chladné ¢asti roku.

Vyroba keramickych nadob

Samému tvareni nadob ptfedchazelo opétovné prohnéteni,
provzdusnéni hliny, pfipadné dovlhceni (a zaroven byla hlina
zbavena vzduchovych bublin). Dale byly odstranény pozapo-
menuté nezadouci ptimési v podobé kamink ¢i kofinkut. Jako
,,pomaly* kruh byla pouzita dvojita dfevéna deska kruhového
tvaru spojend na stiedu loZiskem, ¢imz byla vytvofena jedno-
ducha to¢na. Kruh byl vzdy obsluhovan jednou osobou, nebyla
moznost vyzkouSet tvafeni nddoby za setrvalého ota¢eni kruhu
osobou druhou.

Deska kruhu byla experimentdlné¢ posypdvana popelem,
nadrcenou susenou hlinou ¢i kfemicitym piskem s riznou veli-
kosti zrn (az po drobny $térk), pti¢emz nejlépe se osvéd¢il jem-
ny pisek koncentrovany v men$im mnozstvi na stfedu tocny.
Podsypka byla po vypalu vzdy snadno odstranitelna a snadno
se dala vydrolit hlavné u mensich zrn. V takovém ptipad¢ se
dochovala v negativnim otisku na dné¢ nadob.

Na podsypku byla silnou ranou nahozena ptredpiipravena
hrouda hliny zhruba o velikosti pésti, ktera byla pfi spodnim
okraji prsty pietazena na desku tocny, aby se lépe pfilepila.
Nasledné byla hrouda prsty uhlazena do valcovitého tvaru
a byly minimalizovany nerovnosti za vét§iho zvlhéeni hmoty.
Z daného zakladu se vtlacovanim palce shora dold a ostatnimi
prsty po stranach odspodu nahoru za¢ne opatrné hrnout hmo-
ta, pfiCemz vznika dno a spodni ¢ast t€la nadoby. Pfi vzniku
menSich trhlin pfi okraji jsou tyto tlakem a zahlazenim opa-
trné uzavieny. Timto zpiisobem muze jeden ¢lovek ,,vytocit™
1 na pomalém kruhu jakoukoli jednoduchou misku, talif, pok-
lici, mensi pohar nebo zaklad vyssich nadob jako hrnec nebo
dzban (vSe samoziejmé zavisi na mnozstvi pouzité hmoty).
Makroskopicky pak tato nadoba vypada podobné, jako kdyby
byla vytocena na rychle rotujicim kruhu.

Alternativou k tomuto zptlisobu je vytvareni dna z valecka
hliny. Dlouhé valecky je optimalni si pfedpfipravit na valu jes-
té pred zapocetim praci a nasledné je zakryt zvlhéenou latkou,
aby nevysychaly. Valecek sto¢ime na podsypce ,,do $neka“ za
stalého tlaku, pro lepsi ptilnavost, a podle velikosti pozadova-
ného dna konec Sikmo sefizneme a prsty ¢i Spachtli srovna-

me s pfedchozim ohybem, aby celek vytvofil pidorysny kruh.
Tlakem ptitlacime $neka ke kruhu a prsty opét pretdhneme
trochu hmoty po celém okraji na desku, aby se 1épe ptichyti-
la. Prsty, nebo optimalngji zakulacenou dievénou Spachtli, pak
horni okraj $neka zahladime do roviny, nejlépe od stiedu ven.

V obou ptipadech pak ptichazi na fadu tvafeni téla nadoby.
Moznosti jsou opét dvé: spojovani valeckl za sucha nebo po-
moci hlinéné kasicky — slikru (tj. keramického tésta roziedéné-
ho ve vod¢€) — nanasené Stétcem. Oboje se dafilo uspesné apli-
kovat, nicméné ,,mokra“ metoda je zdlouhavéjsi kvuli nanaseni
Slikru na oba spoje. U ,,suché* metody se navic datilo dosaho-
vat vétsi tenkosténnosti, Cili tento postup vychazi jako ekono-
micky vyhodnéjsi. Pracujeme-li navic se ,,Snekovou‘ metodou,
je optimalni spojit prvni valek se Snekem jesté mensim valkem
na vnitini strang, pti¢emz piechod plynule vyhladime do obou
komponenti pro lepsi napojeni dna a stén.

Valky by mély byt v prufezu pravidelné kruhové a bez vét-
Sich nerovnosti. D4 se pracovat i s valecky v prifezu étverce
¢i obdélniku, ale nejlépe hodnotim ty kruhové. Jednoduseji
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Obr. 1. Technologie napojovani valki, ¢ervené vyznacen piidavany va-
lecek: 1, 2 — U metoda; 3, 4 — N metoda; 5, 6 — Sikmy spoj. Kresba Pavel
Macku.

Abb. 1. Die Wulsttechnik. Mit roter Farbe ist der aufgesetzte Wulst
bezeichnet: 1, 2 — U-Methode; 3, 4 — N-Methode; 5, 6 — schrige
Verbindung. Zeichnung Pavel Macki.
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se totiz pretahuje hmota z jednoho valku na druhy pres mensi
sty¢nou plochu. Vyplati se délat valecky delsi a sefezavat si je
podle potieby ptimo na nadobé. Naopak zbyte¢nou praci z ca-
sového hlediska je pouzivani dvou a vice kratSich valeckd na
jednom tadku, nebot’ ¢im méné spojl je na nadobé, tim lépe
(snizuje se moznost zboteni). U mokré — slikrové — metody je
také vhodné zdrsnit mista spoju valki. Osvédcila se naptiklad
nalamana ¢epel z pilky na Zelezo nebo jemny hieben. Stejné
tak byly zdrsiiovany i konce valki, které byly pfedtim verti-
kalné sikmo sefiznuty tak, aby se daly pfes sebe prelozit a tla-
kem spojit. Navazujici valecky se k sobé lehce pftitlaci (aby
nepopraskala spodni ¢ast nadoby) a nasledné prsty ¢i Spachtli
se pfetdhne hmota z horniho vélecku na spodni ¢i naopak.
V pomyslném priifezu je tak upravovany valecek oboustranné
protazen pres okraj druhého do tvaru U a u kombinaci (napf.
z vnéjsi strany shora dolil a u vnitini strany naopak) ve tvaru N
(obr. 1). Samoziejmé 1ze tuto metodu dale rozvijet, napt. jedna
strana (spiSe vnitini) se ponechd bez pfetazeni hmoty a jsou
na ni patrné valky. Dale pak lze pfetahovat hmotu bud’ Sikmo,
nebo svisle. Toto vSak na kone¢ném vyrobku nelze makrosko-
picky vypozorovat.

K dal$im metodam patii spojovani valecka jejich priloze-
sazeného* valeCku smérem na druhy a naopak. Spoj pak ma
zhruba tvar Sikminy ¢i esovité prohnuté Sikminy (obr. 1:5-6).
Variant spoju je tedy vétsi mnozstvi a daji se Gspésné apliko-
vat vSechny i na jednu nadobu. Nejcastéji pouzivané techniky
spojli na keramice v minulosti vSak dokaZze objasnit jen cileny
vyzkum kolmych fezu stiepu v budoucnu.

Timto zplisobem lze vytvofit jakoukoli valcovou naddobu.
Je-li potieba rozsifovat ¢i zuzovat télo nadob, musi se valec-
ky lehce upravovat. Nejjednodussi variantou pro rozsifeni na-
doby po obvodu je pouziti silnéjsiho valecku, ktery se upravi
stejné jako predchozi, ovSem po jeho ,,pfemaznuti* s pfiléha-
jicim valeckem se uchopi z obou stran mezi prsty a mirnym
tlakem za stalého otaceni desky se vytvaruje na silu dosavadni
stény. Piebytecna hmota sama uhne tak, Ze se nadoba rozsifi
(obr. 2:1). Alternativou, pfi niz se pouzije stejné silny valecek
jako v predchozim valku, je setiznuti tohoto fadku mirné Sik-
mo z vnéjsi strany a prilepeni dal§iho, trochu delsiho fadku
na tuto §ikminu. Sikmym sefiznutim vnéjsi strany a pouzitim
mensiho valku zase 1ze nadobu uzavirat (obr. 2:2-3). Metody
sefiznuti a pfidani silnéjsiho valecku lze opét kombinovat.

Nejtézsi je tvareni slozitéjSich okrajd, napt. nepravych
okruzi. Pro okraje se nejvice osvédcilo pouzit vyrazné siln¢j-
$i posledni valecek, resp. valecky, které byly vytvarovany do
pozadované podoby za pomoci prstl, Spachtli ¢i hrnéitskych
ocek a otaceni desky kruhu (kvuli pravidelnosti). Horni okraj,
ktery je vzdy vice ¢i méné nepravidelné zvlnény, je pak zarov-
nan rovnymi o¢ky az po ¢astecném zavadnuti nadoby (doba
dana podle teploty a vlhkosti vzduchu, vétSinou par hodin).

Pokud neni naddoba ptilis zvlhcena (a tedy i nestabilni), 1ze
k ni rovnou lepit i dodate¢né komponenty jako ucha, kropit-
ka apod. V daném ptipad¢ je vzdy misto spoje na nadob¢ i na
komponentu zdrsnéno a potfeno Slikrem. Nasledné se tlakem
k sobé obé casti pfitlaci a prsty se pfemazne z ptidavaného
prvku trocha hliny na t€lo nadoby. U vétSich a tézSich kust
(napf. hlava u zoomorfnich akvamanilii) 1ze po obvodu ptidat
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Obr. 2. Metoda vyhybani stén nadob (rozsifovani/zuzovani). Ptidavany
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vetsi valek oproti savajici sténé nadoby je oznacen cervené. Kresba Pavel
Mackit

Abb. 2. Methode der Biegung der GeféaBwéande (Verbreitung/Verjiingung).
Der aufgesetzte Wulst, der grofier ist als die existierende GefaBBwand, ist
rot bezeichnet. Zeichnung Pavel Mack.

drobny vélek hliny, ktery se opét zahladi, aby vznikl pravidel-
ny piechod, a vSe se necha lehce zavadnout s podpérou.

Celek pak je v této fazi zdrsnén pilkou a nésledn¢ zase za-
hlazen dfevénym hladitkem a riizné€ hrubymi kzemi ¢i hadfi-
ky (od hrubych k jemnym), ¢imz dojde pfi krouzivém pohybu
k vytvofeni jednotného nezvinéného povrchu.

Snimani ¢i strhavani noveé vytvorené nadoby z desky tvo-
filo v pocatcich nejvétsi problém celého vyrobniho procesu.
Obcas se 1 pies podsypku nadoba ptichytila k desce tak pevné,
ze se nedarilo ji strhnout bez vétsich ¢i mensich deformaci téla.
Tato situace nastavala pifedevsim tehdy, kdyz k okoli vné&jsiho
dna byla pfiddvana keramickd hmota (napf. v pfipad¢ borceni
nadoby vlastni vahou), nebo pfiliSnym ubranim materialu pfi
zaciStovani povrchu. Tento problém vyfesilo lehké podiiznuti
po celém okraji dna ¢epelkou noze (srovnej Orna a kol. 2011,
67-75, obr. 1-28, kde se fesi stejny problém na rychle rotuji-
cim kruhu). V kazdém ptipad¢ je optimalni strhavat nadobu
bud’ pomoci hadfiku, nebo mali¢ky opfenymi o desku kruhu
a s mirnym tlakem k sob& a postupné po celém obvodu dna,
dokud se nehne a nezacne klouzat po podsypce. Nasledné je
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nadoba pfetazena na desku uré¢enou k dalsimu schnuti, a to nej-
1épe za absence dotyku jinych ¢asti nez okoli dna.

Casteéné zavadla nadoba je upravena $pachtlemi &i ocky,
jsou-li na ni jesté né¢jaké nerovnosti, a povrch se mize dale
uhlazovat, rozlestovat, zdobit apod. Nadoba je ptipravena ke
schnuti, pro které se nejlépe osvéd¢ilo misto s lehkym vankem
mimo piimé slunce. Rychle vysuSovani hliny zptisobuje prask-
liny pfedevs§im ve spojich a silnosténnéjsich mistech, jako jsou
dna, proto je v parnych letnich dnech mozné nadobu bud’ mir-
né rosit, nebo zakryt zvlhlym hadfikem. Suseni by mélo pro-

Obr. 3. Vnitini strana vysusené nadoby s patrnymi zahlazenymi valky.

Vyznacen okraj dna, vnitini okraj a jednotlivé spoje. Foto Pavel Mackd.

Abb. 3. Die Innenseite des getrockneten Gefdles mit sichtbar verstri-
chenen Tonrollen. Rote Farbe bezeichnet den Bodenrand, griin ist der
Innenrand und blau sind einzelne Verbindungsstellen. Foto Pavel Macku.

bihat podle mych zkuSenosti minimalné dva, optimalné tfi az
Ctyti tydny (dle vzdusné vlhkosti; obr. 3).

Z casového hlediska se vyroba nadoby lisi podle jeji veli-
kosti a pfipadné€ dalSich komponentii (ucha, zvlastni vyzdoba
apod.). Miska, pokli¢ka ¢i drobna nadobka se da vyrobit za
par minut, hrnec s poklici o objemu ca 21 kolem dvou hodin.
Nejvétsi dosud vyrabénou nadobou byl zasobni hrnec ¢i drobna
zasobnice (v. 32 cm, @ dna 19 cm, @ 17 cm, max. vydut' 21 cm,
s. okraje 2,5 cm, vaha vypaleného kusu 6,2 kg), jejiz obtace-
ni trvalo 3,75 hodin. Pfiddme-li k vyrobé zasobnice i upravy

keramického tésta jako ostieni a prohnéteni, musime pfipocist
1 hodinu pro zakladni zpracovani keramického tésta (odstra-
néni nezddoucich komponent — vétvicky, kaminky), 0,5 hodiny
pro drceni grafitu a dalsi 1 hodinu zabere proces ostieni hliny
(ca 5,5 kg mokré hliny bylo doostteno 0,4 kg kiemicitého jem-
ného pisku, 0,4 kg drcené tuhy a 0,4 kg tuhy praskové), takze
se dostaneme na dobu vyroby 5,75 hodin. Casy jsou orienta¢ni,
protoze zkuseny hrncif jist¢ mel vyrobni postup 1épe nacvice-
ny a standardizovany.

Vypal v jamé

Keramické nadoby se daji v jamé palit nékolika zpUsoby.
K nejjednodussim patii zaplnéni jamy pilinami, které jsou pro-
lozené nadobami. Po zaplnéni se na vrcholu ,,vsadky* rozdéla
oher, ktery se udrzuje n¢kolik hodin a nasledné se necha pro-
hotet pilinovy substrat az na dno. V ptipad¢ potieby 1ze vrchol
jamy zasypat, a vytvorit tak redukéni prostfedi.

Jinym, mnou osobné né€kolikanasobné zkousenym postu-
pem je vypal bezpilinovy s vrchnim topenistém (Chavarria
1999, 57, obr. 1-2). Do jamy kruhového pudorysu o hloubce
50 cm a priméru 50 cm byla nasypana na dno vrstva mensich
vyrovnavacich oblazkt. Nasledné se v jamé rozdéla ohen,
ktery vysusi stény i vypalovaci prostiedi a udrzuje se asi pil
hodiny. Po odeznéni plament se do Zhavého popela umisti na-
doby, které se tak dosusi od vzdusné vlhkosti, opét minimalné

Obr. 4. Duté nadoby vyrobené obtacenou technikou. V popiedi zbozi vy-
robené z komeréné€ prodavanych hlin, vzadu (tmavsi) jsou nadoby vyrobe-
né z vlastnoruéné ptipravené hliny. Foto Pavel Macku.

Abb. 4. Von Hand aufgebaute Hohlgefde. Vorne befindet sich die Ware,
die aus kommerziell verkauften Tonen hergestellt wurde, hinten (dunkler)
sind die Gefédfe aus eigenhéndig vorbereitetem Ton. Foto Pavel Macki.

pal hodiny. Vznikly ¢asovy prostor se vyuzije k vyskladani
zelezného rostu pres jamu (lezi na pochozim povrchu), ktery
zabezpeci pohodIné rozdélani ohné a zaroven zamezi propada-
vani vétsich kust dfeva, které by nadoby poskodily. Na tom-
to rosStu se pak udrzuje oheti (s postupnym zvySovanim zaru)
tak dlouho, dokud cela jama neni zaplnéna odpadlymi zhavy-
mi oharky. Teplota v jamé tak vzriistad postupn¢ a nedochazi
k praskani nadob (naopak testované zapalovani ohné a rychly
narlist zaru pfimo v jdmé¢ mélo za nasledek obrovskou ztra-
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tovost vyrobkul). Jakmile je jama plna, ptilozi se dievo kvuli
zvySeni zaru a necha se bud’ vyhotet, nebo se zakryje vrstvou
zeminy pro vytvoreni redukcniho prostfedi. Celkem uspésné
bylo vyzkouseno i (na pochozim povrchu) vyskladani okraji
jamy kameny ¢i cihlami a vysypani stiedu dievénym uhlim,
které postupné v dalSich hodinach a dnech prohofivalo, ¢imz
dochazelo k prodlouzeni vypalu a pomalejsimu chladnuti na-
dob. Optimalni bylo vyjimat nadoby z jamy nejdiive 48 hodin
po ukonceni vypalu, pficemz tyto byly Casto jesté dosti horkeé.
Proto, z obav z popraskani pfi rychlém chladnuti, byly uhliky

Obr. 5. Ukonceny vypal v jAme a postupné vyhrabavani keramiky z uhli-
kt. Na snimku vrchol mensi zasobnice po oxidaénim vypalu. Foto Pavel
Mackd.

Abb. 5. Der beendete Grubenbrand und das allmédhliche Ausgraben der
Keramik aus glithender Asche. Die Aufnahme zeigt den Oberteil eines
Vorratsgefiaf3es nach Oxidationsbrand. Foto Pavel Mackd.

(pti redukénich vypalech i mnozstvi dfevéného uhli) odhrabo-
vany postupné (obr. 5).

Po vyjmuti, okartacovani a omyti nadob byl vybran jeden
exemplaf na test vodou, pfi némz byla nadoba az po okraj na-
plnéna tekutinou. Nedostatecny vypal (ktery byl zjistén pouze
u prvnich vypall v pseudopecich) se projevoval az po nasdknu-
ti ¢asti tekutiny. U nadob nedostate¢né vypalenych dochazelo
k prasknuti spoju jak horizontalnich, tak vertikalnich (obr. 6:
dole). U jednoho zkusebniho vypalu (taktéz v peci) nebylo do-
sazeno ani teploty (ca 400—450 °C) nutné pro pocinajici pre-
ménu hliny v keramiku. Té€lo nadoby se s nasdvanim tekutiny
postupné drobilo a pfeménovalo opét na hlinu, az doslo k cel-
kovému zborceni a opétovnému rozlozeni na jilovy sediment,
jenz se od puvodniho lisil barvou (zluta se zménila na Cerve-
nou; obr. 6: nahotfe). Vydrzela-li nddoba alesponi 8 hodin bez
defektu, nalila se voda do vSech vypalovanych predmétu, které
se pak nechaly pfes noc na suchém misté. Nasakavost nadob
po ca 8—10hodinovém testu se projevovala snizenim hladiny
v nadobé o ca 3-5 cm (dle velikosti) a jeji absorpci do stén.
U defektnich nadob se projevily jejich trhliny protékanim stén,
které se povrchové orosily, nebo po nich piimo stékaly struz-
ky vody. Tyto nadoby byly automaticky vyfazeny a odhozeny
do stiepisté (planuje se sekundarni pouziti do repliky pece).
Mirné oroseni, pii polozeni nddoby na nenasakavém povrchu
pfes noc, nebylo brano jako zavada.
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Obr. 6. Nedostate¢né vypalené nadoby a jejich reakce na nalitou tekutinu.
Nadoba nahofe neprosla adekvatnim piezahem (ca do 400° C). Nadoba
dole piezahem piesla, ovSem nedostatecnym, a proto popraskaly spoje
valki. Foto Pavel Mackd.

Abb. 6. Ungeniigend gebrannte Geféfle und ihre Reaktion auf die ein-
gegossene Fliissigkeit. Das Gefdfl oben ging nicht durch einen adédqua-
ten Rohbrand durch (ca. bis zu 400°C). Das GefdBl unten ging zwar
durch einen Rohbrand, er war jedoch ungeniigend. Deswegen sind die
Verbindungsstellen zwischen Einzelnen Tonrollen rissig geworden. Foto
Pavel Macka.

Ackoli byly v ramci experimentu postaveny dvé vypalovaci
pece, nebyly pfesnymi replikami stiedovékych zatizeni, a pro-
to jim zde nebude vénovan vétsi prostor. Jedinou zajimavost
z paleni v peci vzhledem k b&Zzné produkci bylo mozné pozo-
rovat u nadob po redukénim vypalu, kdyz byl po celou dobu
neplanované Spatny odtah koufe. Na povrchu téchto nadob,
umisténych pfi pfezahu u stén pece, doslo k nataveni sazi a vy-
tvofeni jakéhosi netransparentniho lesklého cerného povlaku.
Tento povlak byl odstranén dalsim vypalem (obr. 7).
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Obr. 7. Cast vsadky pece po redukénim vypalu. Vpravo jsou nadoby s na-
tavenymi sazemi na povrchu. Foto Pavel Mackt.

Abb. 7. Ein Teil der Beschickung des Ofens nach einem Reduktionsbrand.
Rechts befinden sich die Gefdfle mit angeschmolzenem Ruf} an der
Oberflache. Foto Pavel Macki.

Experimentalni pouZivani keramiky

»Neb mnohy jsou hospodyné tak opatrné v svém domé, ze
hrnec dvé tri léta chovaji, nez po ném veta (...)." (Janotka—
Linhart 1987, dle Zibrt 1906—1907). Ackoli je tento hrncifav
splin az z konce 17. stoleti, ndzorné ukazuje zivotnost novove-
kého keramického kuchyniského inventare. K obdobi star§imu
mizeme toto ¢islo orientacné vztadhnout téz, 1ze ov§em predpo-
kladat, ze stfedoveéké zbozi mélo spiSe kratsi Zivotnost. Proto
byla experimentalné vyrobena keramika testovana i v ,,béz-
ném* kuchyiiském a stolnim procesu.

Po vypaleni nadob a testu s udrzenim vody byly tyto dis-
tribuovany mezi spolky ozivajici historie (tzv. living history)
z obdobi vrcholného sttedoveéku, které se v ramci svych aktivit
vyrazné podileji na pfipravé dobové stravy a jejiho servirova-
ni. Byl tak podchycen idealné rozmanity reprezentativni vzo-
rek ve vztahu k zachdzeni s keramikou. Se vSemi se v pribéhu
roku konzultovaly vlastnosti a po rozbiti nadoby byly stiepy
odevzdany zpét a porovnany se sttepovym materidlem skutec-
nych stiedoveékych nadob. Negativné bylo hodnoceno lepeni
rtl ¢i zvlhlych prsti k nadobé, coz je ov§em standardni jev
nejen sttedoveké hréiny palené do 900 °C. Dale byla nespoko-
jenost s vysokou nasakavosti a z toho plynouci vyssi starosti
pri vysusovani nadob, nebot’ v nasledujicich dnech po pouziti
uvnitf rychle plesnivély. Jako optimalni se ukazalo vysusovani
nadob na pfimém slunci ¢i v pritvanu nebo pobliZ ohné. Pravé
otevieny oher, sténa pece ¢i okraj dymniku mohly byt ve stie-
dovéku idedlnim pomocnikem pro dosusovani nadob, tak jak
to ukazuji hlavn€ obrazové knizni prameny z raného novovéku
(obr. 8). Navic tak byly potiebné nadoby vzdy po ruce.

Dalsim problémem, spojenym s nasakavosti, je i absorpce
chuti a viini do keramiky. Pii dlouhodobé&jsim uchovani vyraz-
né chutové tekutiny (napf. pivo, vino) byla typicka chut’ citit
i pti dal§im pouzivani nadob, obzvlasté pti naliti tekutiny/po-
chutiny jiného typu (napf. mléko), kdy dochazelo k ¢astecnému
prolnuti chuti a pachi. Lze proto hypoteticky tvrdit, Ze v bézné
praxi mohly existovat nadoby uréené pfimo pro tu kterou teku-
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Obr. 8. Kuchaika Barbara Stromairinova, rok 1599. Die Hausbiicher der
Niirnberger Zwolfbriiderstiftungen, Amb. 317b.2°, folio 62 r, (Mendel II).
Dle http://www.nuernberger-hausbuecher.de/75-Amb-2-317b-62-r/data.
Abb. 8. Kéchin Barbara Stromairin, 1599. Die Hausbiicher der Niirnberger
Zwolfbriderstiftungen, Amb. 317b.2°, folio 62 r, (Mendel II). Nach http:/
www.nuernberger-hausbuecher.de/75-Amb-2-317b-62-r/data.

tinu ¢i typ pokrmu. Kromé zkuSenosti z experimentu vSak pro
danou hypotézu neni zadny dikaz.

Nejcastéjsim zanikovym momentem pro vétsinu nadob
byla neopatrna manipulace, ptipadné jejich zvedani za ucho,
které se utrhlo, a nasledné doslo k destrukei padajici nadoby.
To vedlo k hlubsi analyze sttedovékych deskovych a kniznich
ilustraci, kde se dala manipulace s nddobami snadno vysle-
dovat. V naprosté vétSiné vyobrazenych ukont s keramikou
vétsich objemil jsou pouzivany obé& ruce, pti¢emz hlavni tihu
nenese ruka s uchem, ale druha, ktera nadobu podpira na je-
jim téle zespodu. Ucho pak slouzi spise pro snadnéjsi naklon
(obr. 9:1-3). Aplikaci této metody v praxi se docililo vyrazného
snizeni utrhavani uch a z toho plynouci vyssi zivotnosti nadob.
Druhym nejcastéjsim divodem destrukce nadoby bylo ulome-
ni nozky pfi vafeni na panvich ¢i grapech, pfiCemz se asto
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Obr. 9. Knizni a deskové obrazové prameny ze 14. stoleti, vyobrazujici manipulaci s nidobami (vytezy): 1 — Osterreichische Nationalbibliothek s.n. 2612,
Speculum Humanae Salvationis (Zrcadlo lidské spasy), Rakousko, ca 1330-1340, fol. 10r (Rebecca a Eliezer u studny); 2 a 4 — Pierpont Morgan Library
Dept. of Medieval and Renaissance Manuscripts, New York, MS M. 769, Svétové kronika, Némecko, Rezno, ca 1360, fol. 243r (Habakkuk neseny andg-
lem) a 282r (Zazrak v Kani Galilejské); 3 — Mistr VySebrodského cyklu s dilnou, Christologicky cyklus z Vyssiho Brodu, zv. Vysebrodsky cyklus, kolem
1346—1347, Narodni galerie v Praze, inv. ¢. O 6786, dle Karel IV., 2006, 88, obr. Kat. 9a.

Abb. 9. Bildliche Quellen aus Biichern des 14. Jahrhunderts, auf denen die Manipulation mit GeféBen zu sechen ist (Ausschnitte): 1 — Osterreichische
Nationalbibliothek s.n. 2612, Speculum Humanae Salvationis (Spiegel des menschlichen Heils), Osterreich, ca. 1330-1340, fol. 10r (Rebecca und Eliezer
am Brunnen); 2 und 4 — Pierpont Morgan Library Dept. of Medieval and Renaissance Manuscripts, New York, MS M. 769, Die Weltchronik, Deutschland,
Regensburg, ca. 1360, fol. 243r (Vom Engel getragener Habakkuk) und 282r (Das Weinwunder zu Kana); 3 — Meister des Hohenfurther Zyklus mit
Werkstatt, Der Christologische Zyklus von Vyssi Brod, sog. Gemildezyklus von Vyssi Brod, um 1346—1347, Nationalgalerie zu Prag, Inv. Nr. O 6786,
nach Karl IV., 2006, 88, Abb. Kat. 9a.

rozbila i okolni ¢ast. Tyto ulomené prvky jsou podobné archeo- a jejich uplatnéni ¢i modifikaci, které nejlépe zapadaji do ko-
logickym naleztim z vrcholného stfedovéku a raného novové-  lonky ,,archeologie nenalézaného®. Vedle ruznych uprav pro
ku (mista zlomd, jejich morfologie). prenaseni nadob bez uch (napf. provazové ,.sitky* ¢i madla)

Pti hledani doprovodnych obrazovych pramenti s keramic-  jde napf. o rizné formy no¢nikti z hrneti a dzbant, cedniko-

kou tematikou si nelze nevSimnout i keramickych pfedmétii  vé trojnozky s uvnitt zapalenym ohném, pfipadné jiné vyuziti
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keramiky, které je Casto archeologicky bud’ viibec, nebo tézko
rozeznatelné od béznych kust (obr. 9: 4).

Zavér

Vsechny nastinéné vyrobni postupy a zavery z experimen-
talniho pouzivani jsou vysledkem experimentti provadénych
autorem c¢lanku. SnaZzi se v8ak rozvijet pohled na technolo-
gii vyroby keramiky a jeji uzivani v praxi a nastinuji urcité
moznosti ¢i problematiku, kterd z nalézanych keramickych
artefakt vycist nejde, nebo jen obtizné. Cely experiment je
teprve na pocatku a obecnéjsi zavéry bude proto mozné piinést
az v budoucnu, kdy bude zkusenostni zakladna mnohem vyssi
a nékteré ,,objevené* problémy budou fadné porovnany s ar-
cheologickymi keramickymi artefakty. Taktéz je v nejblizsi
dob€ nutné pfistoupit i k experimentiim s povrchovou tipravou
nadob, jako je engobovani povrchu, ¢i s grafitovym keramic-
kym t&stem.

Na samy zavér je vSak nutné zminit, Ze obta¢enim lze vy-
tvofit jakykoli keramicky inventaf, ktery 1ze vyrobit i na rychle
rotujicim kruhu a ¢asto i se stejnymi makroskopickymi znaky
technologie vyroby (tenkosténnost, hladké stény, otisky kapi-
lar prstl na rozto¢ené nadob¢€ apod.). Experiment tedy ptinesl
poznatek, Ze technologie vyroby nemusi byt vzdy jednozna¢né
prokazatelna.
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ZUSAMMENFASSUNG

Experimentelle Herstellung und Nutzung der handge-
formten Keramik

Samtliche beschriebene Herstellungsverfahren und
Folgerungen aus der experimentellen Nutzung sind nur die
Ergebnisse meiner Erfahrungen und sollen keinesfalls ir-
gendwelche Dogmen schaffen. Sie versuchen jedoch den
Blick auf keramische Produktion mit Riicksicht auf die
praktische Nutzung zu entwickeln und umreiien gewisse
Moglichkeiten oder Probleme, die von den gefundenen kera-
mischen Artefakten gar nicht oder nur schwer ablesbar sind.
Das ganze Experiment befindet sich erst an seinem Anfang und
weitgehendere Schliisse wird man erst in der Zukunft ziehen
konnen, wenn die Summe der Erfahrungen viel groer sein
wird und einige ,,entdeckte* Probleme ordentlich mit archéo-
logischen keramischen Artefakten verglichen werden. In der
nichsten Zeit wird es ebenfalls ndtig sein, Experimente mit
der Aufbereitung der GefdBe durchzufiihren, wie zum Beispiel
mit der Auftragung einer Engobe an die Oberfliche oder der
Graphitbeimengung zur keramischen Masse.

Ganz am Ende ist es jedoch nétig zu erwidhnen, dass man
durchdas Aufbauen (Wulsttechnik)beliebiges Keramikinventar
herstellen kann, das man auch mit Hilfe der schnell drehen-
den Topferscheibe erzeugen kann und oft sogar mit denselben
makroskopischen Merkmalen der Herstellungstechnologie
(Diinnwandigkeit, glatte Winde, Fingerabdriicke auf dem auf-
gebauten Gefidll usw.). Das Experiment hat also gezeigt, dass
sich die Herstellungstechnologie bei einer herkdmmlichen
Untersuchung nicht immer zuverldssig nachweisen liasst und
dass es notig ist, diese Tatsache in der Praxis zu beriicksich-
tigen.

Mgr. Pavel Mackii, Narodni pamatkovy tstav, 0. o. p. v Tel¢i,
Hradecka 6, 588 56 Telc, tel.: +420 778 401 644,
macku.pavel@npu.cz
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