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KACHLOVE SOUBORY Z FRYDKU
MARKETA TYMONOVA

Abstrakt: Clanek predstavuje dva kachlové celky ziskané z aredlu frydeckého zamku (1975, 1995) a ze se-
verni strany historického jadra meésta (2003), kde byla zjisténa stiepova deponie indikujici pritomnost hrn-
¢irské dilny. Protoze se v odpadnich objektech pod zameckym navrsim nasly kachle s podobnou vyzdobou
Jjako na zamku, je mozné, ze se zde v 16. a na pocatku 17. stoleti kromé kuchynské a stolni keramiky mohlo
vyrabét i kamnarské zbozi.

Klicova slova: zamek ve Frydku — hrncirsky odpad — renesancni kachle — rany novoveék.

Tile Series from Frydek

Abstract: This article presents two series of tiles, from the Frydek chateau (acquired in 1975 and 1995)
and from the north side of the historical centre of the town (2003) where sherds indicated the presence of
a potter’s workshop. As the waste features below the chateau hill yielded tiles with similar decoration as
seen on those from the chateau, it is possible that stove tiles were made there, along with kitchenware and
tableware, in the 16th century and in the early 17th century.

Key words: Frydek chateau — pottery waste — Renaissance tiles — early modern age.

Uvod

Architektonické pamatky jsou vyznamnym dokladem stavebniho vyvoje profannich a sa-
kralnich objektt, které ptislusnici vyssich socialnich vrstev vyuzivali k sidelnim, hospodaiskym
a kultovnim uceliim. Jejich funkci naznacovala nejen terénni dispozice a charakter zastavby, ny-
brz také pozistatky interiérového vybavendi, jez spolu s dal$imi movitymi pamatkami vypovidaji
o kazdodennim zivoté tamnich obyvatel. V ptipadé zemépanskych a $lechtickych sidel se do
charakteru stavby kromé vojenskych aspektti promitalo i hledisko reprezentacni, kladouci diraz
na rodovou prestiz, spole¢enské postaveni nebo ndbozenské vyznani. Jejich symbolickou rovinu
zhmotiovala nejen malitska ¢i sochatska vyzdoba, ale od 14. stoleti také ikonografie kachlovych
kamen, v nichz se skloubila Gcelnost s estetickou funkci. Vyuzivani tohoto efektivniho a bez-
pec¢ného zdroje tepla vSak limitovala fada faktort, jako byla omezena Zivotnost, médni trendy
a v neposledni fad¢ i technologické inovace, v jejichz disledku dochazelo k vyméné dosluhuji-
ciho otopného zatizeni.

Kamnaftska sut’ z funkéné ¢i vzhledové nevyhovujicich kamnovych téles se likvidovala
rizné. V aredlech panskych sidel se zpravidla vysypavala do hradnich ptikopt a ve méstech do
odpadnich jam, jak na to poukazuje situace zjisténa ve slezském Frydku, situovaném v jizni ¢asti
byvalého tésinského knizectvi (obr. 1). Z prostoru zameckého kopce pochazi nékolik kachlovych
souborti — dva ptimo ze zamku a tieti z parcel pod jeho severnim okrajem, kde byla kromé vyho-
zenych kachli zjiSténa i1 deponie odpadu z hrnc¢ifské dilny obsahujici kuchynskou a stolni novo-
vékou keramikou z 16.—19. stoleti. Protoze se n¢které kamnaiské vyrobky podobaly exemplaiim
ze zamku, vyvstala otdzka, zda v téchto mistech nepracovala dilna, kterda do svého vyrobniho
repertoaru zatadila také vyrobu kachli. Tato hypotéza se vSak zatim plné nepotvrdila, ponévadz
nalezené kusy nesly stopy pouziti (o¢azeni, mazanice), takze neslo o ,,Cerstvé” dilenské vyrobky
a mimo to odsud schazely prukaznéjsi doklady vyrobni ¢innosti v podobé polotovart (Celni des-
ky, komory), defektnich vyrobki, pracovnich nastroji (kadluby) nebo vyrobnich objektl (pec
s vsazkou). I kdyz zadnym z téchto ,,dlikazi* dosud nedisponujeme, produkci v téchto mistech
zcela vyloucit nemizeme i proto, ze v obou souborech se vyskytly identické kachle v rezném
i glazovaném provedeni, které by mohly dilenskou ¢innost indikovat.
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Obr. 1. Mapa &eského Slezska s vyznagenim polohy frydeckého hradu. A — dne$ni hranice; B — historick4 hranice Cech;
C — hranice stifedovékych kniZectvi; D — vodni toky; E — hrad; F — méstsky hrad; G — orienta¢ni body. Podle Koufil-Prix—
Wihoda 2000, 15, upraveno.

Abb. 1. Karte von Tschechisch-Schlesien mit eingezeichneter Lage des Friedeker Schlosses. A — heutige Grenze; B — histo-
rische Grenze Bohmens; C — Grenze des mittelalterlichen Herzogtums; D — Wasserlidufe; E — Burg; F — Stadtburg; G — Ori-
entierungspunkte. Nach Koufil-Prix-Wihoda 2000, 15, modifiziert.

Déjiny hradu a mésta

Vznik opevnéného sidla situovaného na zapadni strané frydeckého namésti je spojo-
van s predloka¢ni osadou Jannutha, jmenovanou v soupise desatkl vratislavského biskupstvi
(1303-1306), ktera byva ztotoziiovana s Jamnici (Jemnicz), zminovanou spolu s tvrzi v listi-
nach potvrzujicich lenni svazek knizete Kazimira I. (1 1358) s ¢eskym kralem Janem Lucem-
burskym v roce 1327. Zminéné opevnéni je povazovano za predchiidce hradu zbudovaného
tésinskymi Piastovci mezi lety 1327 a 1339 na pravém bfehu Ostravice kvili zaji§téni morav-
sko-slezského pomezniho Gizemi, kudy prochazela dilezita obchodni cesta smérem na TéSin
a polsky Krakov (Bakala 1971; 1982, 41-42; 2005, 14-16; Boris 1981, 15; Koufil-Prix—Wihoda
1997, 258; Zagek 1998, 152; Juiak 2002, 7; Al Saheb 2004, 81-82; Vojkovsky 2007, 2; Korbe-
latova—Zacek 2008, 33; Pastorek 2011, 8-10; Jez 2012, 154; 2014, 33-37; Vojkovska 2012, 154).

Existenci méstecka vyrostlého ve vychodnim ptedpoli fortifikace nepfimo doklada listina
z 10. zafi 1339, v niz byl jmenovan vratislavsky knéz Mikulas z Frydku, jehoz predikat (de Fre-
dek) uchoval nazev sidla, které az do roku 1573 plnilo funkci spravniho centra frydeckého pan-
stvi (Koutil-Prix—-Wihoda 2000, 111; Capsky 2011, 41; Jez 2014, 36). Strazni funkce pohranic-
niho opevnéni posazené¢ho na okraj prudce se svazujici ostrozny zdanlivé pozbyla opodstatnéni
v roce 1402, kdy se Frydecko sloucilo s misteckym lénem na protilehlém biehu Ostravice, které
odkoupil se svolenim Kazimirova syna Pfemysla I. (f 1410) od Lacka a Voka z Kravai tehdejsi
zéastavni drzitel Frydecka Sobek z Kornic (Zééek 1986, 30-31; Pindur 2004, 36, 56-57; 2005, 10;
Al Saheb 2014, 45; Jez 2014, 37).

Tésinska knizata na frydeckém hrad¢ trvale nesidlila, k tomu vyuzivala rezidenéni Té&Sin,
ale strategicka poloha nad Ostravici nabyla na vyznamu za husitskych valek, kdy Zikmundav
stranik Boleslav I. (f 1431) nechal sidlo zrenovovat (obr. 2). Avsak zna¢né finan¢ni vydaje navy-
Sené o naklady na prestavbu tésinského a bilského hradu vycerpaly knizeci pokladnu natolik, ze
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11/1-1442), uloZeno v ZAO, pracovisté Olomouc.

Abb. 2. Friedek. Stadtansicht mit Schloss und Stadt mit Kirchturm der Kirche Johannes der Téufer auf einer Karte mit
Grenzstreitigkeiten um den Fluss Ostrawitza aus dem Jahr 1695. Quelle Zentraldirektorium der erzbischoflichen Giiter
Kromériz (Inv.-Nr. 53788, Karten und Pline, Akquisitionsnr. 139, Band 11/1-1442), aufbewahrt im Landesarchiv in Opava,
Zweigstelle Olmiitz.

jeho ¢tyfi nedospéli synové (Vaclav 1., Vladislav, Boleslav II. a Pfemysl 11.) byli donuceni pan-
stvi v roce 1434 zastavit ArnosStu Tvorkovskému z Polské (Slezské) Ostravy a nasledné v letech
1437-1449 Mikulasi z Dubovce. Zadluzené statky se posléze nakratko vratily do ptimé drzby
Boleslava II. (f 1452), ale ten si Frydek neponechal a ptevedl jej na svou manzelku Annu jako
vénnou zastavu. V roce 1463 pievzal frydecko-mistecké panstvi Pfemysl I1. (f 1477), jenz naby-
té statky roku 1471 opét zastavil Janu Butejovi z Klvova (Jez 2007, 21; 2009b, 38; 2014, 53). Kdyz
se o tfi 1éta pozdéji ujal vlady Premysliv synovec Kazimir II. (f 1528), knizeci majetky v roce
1492 znovu vykoupil a pozdné gotické sidlo ve Frydku nechal renesanéné zadaptovat. Finanéni
tisen jej vSak donutila k dal$im zastavam (Jan Labut’ ze Kitin a jeho syn Vladko, Jan Trnka
z Ratibotan), a ackoli dluzné pohledavky posléze vyplatil, hospodaisky propad tim nezastavil
(Zacek 1986, 49-50; Kouiil-Prix-Wihoda 2000, 111-112; Pindur 2004, 36; Vojkovsky 2007,
4-8; Weissbrod 2009, 16—17; Korbelatfova—Zagek 2008, 70—77; Jez 2014a, 54).

Po ptedcasné smrti Kazimirova druhorozeného syna Véclava I1. (1 1524) se novym zastav-
nim drzitelem frydecko-misteckého zbozi nakréatko stal nejvyssi komornik Ceského kralovstvi
Jaroslav ze Selmberka se syny Jifim a Jaroslavem a od roku 1528 kalidnicky orientovany mag-
nat Jan z Pernstejna (7 1548), ktery byl ustanoven poru¢nikem Kazimirova nezletilého vnuka
Véclava I11. Adama (7 1579; Jez 2008, 225-267; 2008a, 6; 2009, 18-20; 2014a, 54-55). V roce
1540 se porucnicky vztah zménil v ptibuzensky, kdyz se Pernstejnova dcera Marie (f 1566) pro-
vdala za mladého knizete. Ten se po dosazeni plnoletosti ujal v roce 1545 samostatné vlady, ale
panstvi na bfezich Ostravice ponechal byvalému porucnikovi v zdstaveé, aby tak umotil ptjcky,
jejichz splaceni urgovali Pernstejnovi synové (Turkova 2005, 22-24). Dluhy zptisobené Spatnym
hospodatenim a nakladnym Zivotnim stylem brzy nestaéily kryt ani dal3i zastavy (Jiti Celo
z Cechovic — 1552, Burian Barsky z Bar§té — 1554 aj.). Poté, co narostly do vyse téméi Gtvrt
milionu tolar®, musel Vaclaviv syn Fridrich Kazimir (1 1571) v roce 1573 frydecko-mistecké,
frystatské a bilské zbozi prodat Matyasi a Jifimu z Lohova a Staré Vsi (Jez 2007, 89, 96, 100,
113, 116; 2009b, 148-149; 2014a, 57; Kotasek 2008, 28-29; Korbelafova—Zacek 2008, 113-114).
Prodejem se panstvi vyclenilo z dédi¢nych statkt tésinskych Piastovci a stalo se samostatnym
stavovskym panstvim (status minor) s vrchnostenskou spravou podléhajici ptimo ¢eskému krali
(Koutilova 2002, 15; Kro¢ek 2002, 1; Korbelatova—Zacek 2008, 113—114; Jez 2014a, 51).
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Pani z Lohova zakoupené zbozi dlouho nevlastnili a rok pied prodejem panstvi olomouc-
kému biskupu Stanislavu II. Pavlovskému z Pavlovic nechali pofidit urbat (1580) se soupisem
veskerého majetku (Sobotik—Grobelny 1953, 118; Zagek 1986, 49; 1992, 34-35; Kotasek 2008,
30; Vojkovsky 2007, 10; Weissbrod 2009, 33). Novy vlastnik po ¢tyfech letech panstvi rozdélil na
cast misteckou (moravskou), kterou pfipojil k hukvaldskému cirkevnimu dominiu a frydeckou
(slezskou), kterou prodal nejvyssimu sudimu opavského kniZzectvi Bartoloméji Bruntalskému
z Vrbna (F 1604). Tento ptislusnik vyznamného panského rodu nechal hrad opét piestavét a na
rozdil od ptedchidcu se v ném usadil se svou manzelkou Annou, rozenou Vyskotovou z Vodnik
(t 1606). Po manzelové smrti odkazala bezdétna vdova Frydek Bartoloméjovym synoveiim Vac-
lavovi a Janovi (Pindur 2005, 10—-11; Jez 2009, 21; 2014a, 59; Vytisk 2012, 38; JaniSova 2014, 65),
ale prvni brzy zemfel a druhy byl zabit 18. zafi 1620 v lese u Chlebovic, kdyz se vracel z Nového
Jigina (Zacek 1986, 51; Tichdnek 2005, 91; Jutak 2011, 9; Jez 2014a, 59—60; Al Saheb 2014, 86).

Na pocatku tficetileté valky se Janova vdova Alzbéta Katefina Sedlnicka z Choltic (1 1632)
zamek i mésto vydrancovala sasko-danska vojska. Pani Katefina se pak opét provdala, za Karla
Zdeitka Zampacha z Potitejna, ale jeji majetky v roce 1636 zdédil postizeny syn z prvniho man-
zelstvi Jan mladsi Bruntalsky z Vrbna (f 1642). Panstvi v té dobé¢ bylo tak zadluzené, Ze bylo
prodano ve vetejné drazbé nejveétsimu véfiteli Jitimu z Oppersdorfu (f 1651), ktery za timto tce-
lem nechal v roce 1636 pofidit novy urbaf. S jeho érou je spojeno dalsi zvelebovani zamku, ktery
byl v letech 1638—1644 rozsifen o jednopatrové rané barokni kiidlo zbudované ve vychodnim
pfedzamci na misteé zasypaného ptikopu. Ve stavebnich aktivitach pokracoval i Jifiho syn Ma-
tyas Rudolf (f 1666), za né¢hoz spravoval panstvi jako poru¢nik hrabé Jan Bernard Prazma z Bil-
kova. Dil¢i tpravy provadél také Matyasuv nevlastni bratr FrantiSek Eusebius (f 1691), kterého
cisai Leopold 1. jmenoval cisaiskym tajnym radou (Zacek 1995, 1; Al Saheb—Pindur 2005, 6;
Weissbrod 2009; 31-33, 44, 48-50; Jez 2014a, 60—62; Pindur 2014, 106—-108).

V roce 1688 zachvatil Frydek velky pozar, ktery poskodil jak zamek, tak mésto. Nebyla to
vsak jedina udalost tohoto druhu, protoze oheii fadil i v pfedchozich letech, 1592 a 1607, kdy zpa-
sobil nemalé $kody na zameckych i méstskych nemovitostech. Spolu s ni¢ivymi dusledky tiiceti-
leté valky inicioval odstranovani staré dievohlinité zastavby, kterou postupné nahradily kamenné
domy (Jez 2014a, 69, 71). Kromé zivelnych pohrom urbanizaci Frydku ovlivnila také specificka
terénni situace, ktera méstu vtiskla typicky ovalny pudorys, ptiznaény pro slezskotésinska mésta,
jako byl Frystat &i Bilko. Usttedi tohoto ptivodné zemépanského centra tvofilo obdélné namésti
s trzi$tém, obklopené ze tii stran pravovareénymi domy a zamkem, do né¢hoz vstupovala hlavni
cesta od severu pies Liskoveckou branou (1549; Leskoveckou) stojici ve spodni ¢asti Hluboké
ulice a vychazela na vychodni strané skrze branu Horni (1556; Bruzovska, Tésinska) v misté kii-
zeni ulic Radni¢ni a T&Sinské (obr. 3). Od poloviny 14. stoleti, kdy zacala pfed branami vyrustat
predmésti, bylo vnitini mésto opevnéno — vici hradu piikopem a valem a v ostatnich usecich
méstskou zdi (1423), ktera na severovychodni strané obihala kolem farniho kostela sv. Jana Kiti-
tele (1447). Na protilehlé strané namésti stala budova radnice, zakoupena v roce 1545, kde se az
do roku 1630 schazela méstska rada. Pobliz zamku se nachazel méstsky pivovar a lazné a mimo
centrum dals§i méstské provozovny: dvur, mlyny, valcha a cihelna zfizena nové za Oppersdorfa
na vychodni stran¢ mésta (Al Saheb—Pindur 2008, 176; Jez 2014, 67-68; Lachova 2015, 48—49).

V poloviné 15. stoleti pfisluselo k Frydku deset vsi Mistkem pocinaje, ale pozdgji v roce
1580, kdy panstvi ¢italo ptiblizné 5000 lidi, to jiz bylo 23 vesnic. Ve mésté o 163 osedlych domech,
z ¢ehoz bylo 84 Senkovnich, Zilo odhadem 1200 az 1600 obyvatel. Plivodné se zde potadaly tii
jarmarky (1463), pozdéji étyfi (1611) a dalsi kralovské vynosy jejich pocet zvySily na Sest. Hospo-
darska zakladna, podobné jako u jinych mést, spocivala na obchodu a femeslné vyrobé organizo-
vané od prvni poloviny 15. stoleti v ceSich. V listin€ Boleslava I. z roku 1423 jesté nebyly cechovni
spolky blize specifikovany, ale v roce 1545 jsou dolozeni $evci, 1509 soukenici, 1541 klobouénici
a solafi atd. Podle prvniho urbate z roku 1580 méli svij samostatny cech soukenici (63 mistru),
Sevci (16), kovafi (8) a feznici (7). Hrncifi, ktefi tehdy nebyli nikterak pocetni (,,su ctyre®), vlastni

JPR13

organizaci neméli a kazdy tyden museli na zamek dodavat ,,hrncii za 4 grose®. V.druhém urbafi
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Obr. 3. Frydek. Poloha zaimku a pidorys historického jadra mésta na mapé stabilniho katastru z roku 1836. Zdroj databize
Ustedniho archivu zeméméFictvi a katastru.

Abb. 3. Friedek. Lage des Schlosses und Grundriss des historischen Stadtkerns auf einer Karte des Stabilen Katasters aus
dem Jahr 1836. Quelle Datenbank des Zentralen Archivs fiir Landesvermessung und Kataster.

z roku 1636, kdy k Frydku s 195 osedlymi piisluselo 20 vsi, byli zminéni pouze tfi hrn¢ifi, z nichz
kazdy musel tydn¢ odvadét za gros hrneti nebo jiného hrnéitského dila (Sobotik—Grobelny 1953,
20-22; Jez 2014a, 68-76; Zacek 1995, 2). Je otazkou, zda se v pravideln¢ odvadénych davkach
mohly skryvat i kachlové vyrobky, jejichz pouzité fragmenty se nasly v odpadovych deponiich
vhozenych do zameckého piikopu a do jam u hradby na severni stran¢ mésta.

Nalezové okolnosti

Kachlové celky z frydeckého zamku pochazi ze dvou zachrannych akei, které provedli
pracovnici Muzea Beskyd pii tipravach prvniho nadvoti v roce 1975, kdy se pied pracelim pri-
jezdni brany hloubila nova kanalizace, a v roce 1995, kdyz se vstupni prostor kompletné predlaz-
doval (obr. 4, 5:1, 2). Starsi akce, pti niz byl pied branou do jizniho kfidla odhalen mostni (?)
oblouk, byla zdokumentovana pouze fotograficky. Druhd byla archeologicky sledovana Zuzanou
Btizovou, ktera v sondé uprostied nadvoti (S3) zachytila okraj hradniho ptikopu, jenz ptivodné
chranil gotické jadro, indikované zdivy na druhém nadvoti (1975) a v suterénu pod schodistém
do Zameckého klubu (1981), kde se nasla keramika ze 13. (?) az 15. stoleti. Zasyp téméf 5 m hlu-
bokého piikopu obtacejiciho jihovychodni a severovychodni narozi tvofil odspodu nasyp staveb-
ni destrukce s vapnem a kameny, piekryty vrstvou cihel s kuchynskou keramikou a fragmenty
kachli, na niz nasedala ¢ernd vrstva promiSend sazemi, popelem, zbytky kamnatfské mazanice
a kachlovych zlomki. Evidentné §lo o materidl z nékolikerych vyhozenych kamen, jehoz starsi
slozka souvisela se stavebnimi upravami za knizete Kazimira II. na pfelomu 15. a 16. stoleti
a mladsi s rekonstrukcemi Bruntalskych z Vrbna na konci 16. a pocatku 17. stoleti, které aktivo-
val pozar v roce 1607. Oba nalezové celky obsahovaly fadu identickych jedinct, protoze byly ve
stejnou dobu vyhozeny do obranného piikopu, k jehoz zasypani doslo pied vystavbou oppers-
dorfského kiidla (1638—1644), zbudované¢ho na nezastavéné parcele zakoupené k tomuto ucelu
v roce 1638 od méstana Jana Bucka (Boris—Zééek 1981, 1; Koufil 1983, 56; Biizova 1996, 2-10;
Krutova 1998, 34-39; Al Saheb—Pindur 2005, 6; Weissbrod 2009, 17, 21, 35; Tymonova 2011, 71;
Jez 2014, 38; Holcova 2015, 12-18).
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Obr. 4. Frydek. Pidorys frydeckého hradu s vyznacenim polohy nalezi zjiSténych v roce 1975, 1981 a 1995. Podle Koufil-
Prix—Wihoda 2000, 114, upraveno.

Abb. 4. Friedek. Grundriss der Friedeker Burg mit eingezeichneter Lage der im Jahr 1975, 1981 und 1995 gemachten Fun-
de. Nach Koufil-Prix~Wihoda 2000, 114, modifiziert.

Kachlovy soubor pochazejici ze severni strany mésta zachranili pracovnici opavské po-
bogky NPU UOP v Ostravé v roce 2003 na stavenisti obchodniho centra Kaufland mezi Masa-
rykovou tfidou a ulicemi Hlubokou a Na Blatnici (obr. 5:3). Na zkoumané plose odkryli odpadni
jamy hluboké okolo dvou metrii, které byly umistény v zadnich traktech parcel pfiléhajicich
ke zbytku gotického opevnéni, zjisténého jiz v roce 2001 v ulici Na Blatnici. Kumulaci vét-
Sich kachlovych fragmentl obsahoval kruhovy objekt se stupnovité upravenym plochym dnem
(k. 507), vyuzivany nejprve jako sklipek (?), z jehoz zasypu byla vyzvednuta torza s heraldicky-
mi (orel), tapetovymi a rostlinnymi motivy. Druhy objekt s keramikou ze 16. a 17. stoleti, do niz
byl vhozen i kachel s orlici, byl ptivodné interpretovan jako vydievena odpadni jimka (k. 533).
Nedaleko od obou jam se nachazely dvé kruhova stiepisté (k. 509 a 534) napéchovana zlomky
kuchynské a stolni keramiky véetné defektnich kusti. Kromé obou odpadnich objektl byl zjistén
i zbytek dievohlinitého domu a dalsi byl objeven kousek odsud v Hlubokeé ulici, kde byl v roce
1986 prozkouman pozarem spaleny suterén domu z ficnich valount spojovanych jilovou maltou,
jehoz zanik kladou numismatické nalezy do 20. let 17. stoleti. Kromé stfedoveéké a novoveké
keramiky (nejstarsi ze 14. stoleti) se ve vrstvé v Grovni podlahy se zapusténou nadobou naslo
i nékolik kruhovych obrousenych keramickych zlomkd, které mohly slouzit jako hrnéitské ¢epe-
le. Dalsi zjisténi, které by mohlo osvétlit otazku mistni hrn¢ifské a kachlaiské vyroby, limituje
absence kulturnich souvrstvi, k jejichz kompletnimu odstranéni doslo pfi novodobych terén-
nich upravach, jak na plose mezi ulicemi Hluboka a Na Pustkach zdokumentovali pracovnici
pamatkového ustavu pii vyzkumu v roce 2007 (Boris 1986, 1; Biizova 2001, 4; Juchelka 2004,
6-8, 10; 2004a, 156-157; 2006, 233-234; Kolar 2006; 236-237; Miiller—Zezula 2014, 57; 2014a,
81; Zezula 2014, 28-29; Holcova 2015, 12—18).
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Obr. 5. Frydek. Poloha nalezi na indikaéni skice Stabilniho katastru z roku 1836. 1 — vyzkumy na prvnim nadvoii zamku
v roce 1975; 2 — vyzkumy z roku 1995; 3 — vyzkum obchodniho st¥ediska Kaufland mezi Masarykovou tfidou a ulicemi
Hlubokou a Na Blatnici v roce 2003.

Abb. 5. Friedek. Lage der Funde auf einer Indikationsskizze des Stabilen Katasters aus dem Jahr 1836. 1 — Grabungen im
ersten Schlosshof von 1975; 2 — Grabungen aus dem Jahr 1995; 3 — Grabungen am Einkaufszentrum Kaufland zwischen der
Masaryk-Allee und den Strafien Hluboka und Na Blatnici von 2003.

Kachlové soubory ze zamku a mésta

Nalezy z hradniho pfikopu zaplnéného stavebnim odpadem sestavaly z fragmentli pozdné
gotickych a renesan¢nich komorovych kachli s reznym i glazovanym povrchem. Jejich reliéfni
vyzdobu tvofily motivy ideové Cerpajici jak ze sakralnich ndmétt ovlivnénych nabozenskou
symbolikou, tak i profannich, inspirovanych fantasknim svétem bajnych tvorl, heraldickou
symbolikou, portrétnim uménim, architekturou nebo floristickou ornamentikou. Vsechny tyto
namétové okruhy se nevymykaly z bézného vytvarného ramce stiedoevropské kachlové produk-
ce, avsak do jakych celkl a sestav byly v kamnech zakomponovany, to vzhledem k nalezovym
okolnostem a torzovitosti dochovaného celku vérohodné zodpoveédét nemtizeme. Alespon ram-
cové lze nekteré souvztaznosti vystopovat skrze technologické znaky nebo ikonograficky rozbor
akceptujici formalni i obsahova hlediska.

Navzdory tomu, ze se jako prvni tradiéné prezentuji motivy nabozenské, nasledujici fad-
ky se zaméii hlavné na ty exemplafe, které se vyskytly v obou souborech a mély identickou
vyzdobu. Pfedné jde o témét kompletné zachovany ¢tvercovy kachel z vyzkumu pamatkového
ustavu (k. 216) s nekorunovanou orlici v perlickovém ramu (obr. 6:1), ktery napomohl k presné;jsi
identifikaci heraldického znaku na hrudi podobné orlice s plasticky naznacenym pefim ze za-
meckého celku (obr. 6:2), kde tato partie chybéla (Krutova 1998, kat. ¢. 70, tab. XXIV/1; Pavlik—
Vitanovsky 2004 397, kat. ¢. 865; Tymonova 2011, 80, tab. 146/10). Slo o §titek s tzv. babenber-
skym bfevnem, zjistény dfive na drobném zelené glazovaném zlomku ze zameckého konvolutu
(obr. 6:3). Sledovany heraldicky znak se v této podob¢ vyskytl také na zlomku z HoleSova, na
némz byla zobrazena orlice korunovana, a také na kachli z hradu Cimburka, na némz byla figura
vlozena do prvniho pole ¢tvrceného §titu vedle ¢eského lva, slezské orlice a uherskych bieven
(Vitanovsky 2008, 92, 101, kat. ¢. 297 a 299). Tzv. déleny Stitek nesl na hrudi také lev umisté-
ny do prvniho pole zemského alian¢niho znaku na kachli ze Znojma a také dalsi na korunnim

Stitono$ (Janal 2001, 91, tab. 3:1; Pavlik 2008, 102, kat. ¢. 300). Erb, ktery v tomto provedeni
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Obr. 6. Frydek. Motivy kachli. 1 - orlice (NPU UOP v Ostravé; podle Juchelka 2004, obr. 1:2); 2 — orlice (Muzeum Beskyd;
podle Krutova 1998, tab. XXIV); 3 — §titek s babenberskym znakem na hrudi orlice (Muzeum Beskyd; foto M. Tymonova).
Abb. 6. Friedek. Kachelmotive. 1 — Adler (Nationales Denkmalinstitut Fachstelle in Ostrava; nach Juchelka 2004, Abb. 1:2);
2 — Adler (Beskidenmuseum; nach Krutova 1998, Taf. XXIV); 3 — Schild mit Babenberger Wappen auf der Adlerbrust
(Beskidenmuseum; Foto M. Tymonova).

prevzali Habsburkové jako dédictvi po rakouskych Babenbercich, poprvé uzil rakousky vévoda
Albrecht I. v roce 1282. Jeho souvztaznost s nasi zemémi je manifestovana skrze Albrechta I.
Habsburského (f 1439) a jeho syna Ladislava Pohrobka ( 1457), ktefi byli ptislusniky panovnic-
ké dynastie, jez vladla korunou ¢eskych krala (Gall 1977, 125; Hlinomaz 1995, 172; Tymonova
2011, 81; Miiller—Zezula 2014, 57). Heraldické datovani do prvni poloviny 15. stoleti v§ak neod-
povida vytvarné podobé¢ kachlového vyrobku a z technologického hlediska ani mladsimu typu
pomeérné nehluboké komory (ca 70 mm). Zohlednime-li tato fakta, pak v Gvahu ptichazi doba
o stoleti pozdéjsi, tedy obdobi okolo poloviny 16. stoleti, do niz spadaji kachle s letopocty 1545 (?)
a 1548. Oba uvedené exemplafe nalezely k zameckému celku a byly zastoupeny nékolika rezny-
mi zlomky.

Prvni z téchto ¢asove vroc¢enych kust reprezentuje fragment kamnové korunni fimsy v po-
dobé cimbuii s jednou zachovalou stinkou a zeSikmenymi pultovymi stfiskami (obr. 7:1- 2),
jehoz alegoricky obsah nazacuji pisemné a ¢iselné znaky umisténé v hornich metopovitych seg-
mentech (Krutova 1998, kat. ¢. 69, tab. XXI; Tymonova 2011, 77, tab. 17/14). V prvnim poli zleva
to jsou gotickd majuskulni pismena ,,A“ a,,0% (,,A/NN/O“?) s hvézdou, kiizkem a uhelnikem (?)
a v sousednim pravém ¢islice ,,1“ a,,5* (?), mezi nimiz stoji negativné oto¢end a vzhliru obracena
4 s neidentifikovatelnym geometrickym symbolem (tthelnik?). Pod nimi se v plochém obd¢l-
ném poli CVS nachézel stylizovany minuskulni napis, ktery by mohl znamenat bud’ ,,maius*
s obracenym pismenem ,,u“ (?), nebo ,,maria“ (?). Oboji ¢teni vSak pfesné neodpovida jednotli-
vym znaktim, a proto i interpretace horniho kryptogramu, do néhoz mohl byt zasifrovan letopo-
cet,,1545“ (?), neni tudiz viibec jednoznacna. S podobnymi obtizemi se potykala Dana Menous-
kova, kdyz se snazila rozlustit napisové texty na fimsovych kachlich z Nové ulice v Damboficich
(L Ama.m/n/“ —  Maria“ (?), ,,mi:m/us“ aj.), které¢ vyrabéli mistni hrn¢itfi od konce 15. stoleti az
do ptichodu habanské komunity v roce 1550 (Menouskova 2003, 183, 203-207, obr. 20, 21, 24).
Nabozensky ladéné a mnohdy i nesrozumitelné invokacni texty byly nejspise soucasti delsiho
verbalniho sdéleni, coz by mohlo platit i pro nalezy z Frydku, mezi nimiz se vyskytly i zlomky
fims s ¢aste¢n¢ dochovanymi majuskulnimi napisy ,,MARIA® nebo ,, JHESUS®, jaké zname
z celé fady domacich i zahranic¢nich lokalit (Tymonova 2011, 74-75). Varianty se jménem Panny
Marie zpracoval Zdenék Hazlbauer (1998, 178—180) a nalezy z Opavy s napisem ,,JESVS* publi-
kovala Tereza Krasnokutska, ktera je povazovala za ptechodny typ mezi pozdné gotickymi a re-
nesan¢nimi fimsami, coz plati i o kachlich s napisem ,,Maiu/s/“ z opavského a staroji¢inského
hradu (Krasnokutska 2005, 25-26, tab. 15:1, 2, 63:1; Tymonova 2011, 114, tab. 46, 5-7).

K piesnéjsi dataci materialu z frydeckého souboru ptispél také rezny kachel s letopoctem
1548, jehoz dva horni kusy s ¢iselnymi znaky se nasly na prvnim nadvofii, ale v obou vyko-
pech zvlast' (obr. 7:3). Evidentné jde o kusy z nékolika riznych kachlovych jedinct, coz stejné
jako u jinych podobné rozptylenych zlomku signalizuje jednorazovy zasyp hradniho pfikopu.
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Ustiedni motiv v podobé antické vézy, anebo spie poharu (?) s rostlinnym aponkem je umis-
tén uprostied étvercové CVS s obvodovou vyvalkovou listou, v jejimZ levém hornim rohu jsou
vlozeny prvni dvé ¢islice letopoctu ,,1 5 s inicialou ,,B“ a na protilehlé pravé strané koncové
4 8¢ s negativné obracenou ¢tytkou a inicialou ,,H* (Krutova 1998, kat. ¢. 72, XXVI/1, 2;
Tymonova 2011, 84, tab. 48/5). Tento jednoduchy rané renesanéni motiv se po vytvarné strance
jesté vyznacuje pozdné gotickym rukopisem, podobné jako je tomu v piipadé jednouché vazy
z roznovského hradu z obdobi kolem roku 1500. Mladsi vytvarna provedeni z druhé poloviny
16. stoleti jsou jiz floristicky bohat¢jsi a zpravidla maji vazovitou nadobu postavenu pod arkadu,
jak to prezentuji piiklady z hradu v Ceskych Budgjovicich, Narodni téidy v Praze nebo z Koufi-
mi (Brych 2004, 199-200, kat. ¢. 515, 518; Loskotova 2008, 149—-150, kat. ¢. 484—485).

Pomineme-li okolnost, Ze se oba kachle vyrabély a v kamnech uzivaly po ur¢itou dobu,
zaznamenané letopodty v rozich by mohly mit nejen datacni, ale z historického hlediska také
udalostni vyznam. V této souvislosti 1ze ptipomenout, ze v letech 15281545 spravoval tésinské
knizectvi za nedospé€lého knizete Vaclava III. Adama Jan z Pernstejna ( 1548), ktery se od roku
1540 stal i Vaclavovym tchanem. V roce 1545 dosahl mlady knize plnoletosti a energicky se ujal
samostatné vlady. Okamzité vyménil stary Gfednicky aparat v ¢ele s hejtmanem Janem Sedlic-
kym z Choltic a kanclétem Janem Celem z Cechovic a jesté téhoz roku zadal zabavovat majet-
ky mnisskych fada na Tésinsku, coz u zkuseného Pernstejna vyvolalo velkou nevoli. Rozdilny
pristup ve vécech spravy knizectvi a nevyfeSené finanéni pohledavky brzy ptivodily roztrzku
s byvalym poru¢nikem, ktery se mezitim sam dostal do finanéni tisné. Po tfech letech moravsky
magnat zemfiel, aniz by se dockal thrady pujcenych penéz, jejichz vraceni zacali vymahat jeho
tfi pozustali synové Jaroslav, Vratislav a Vojtéch (Jez 2007, 74, 78, 80; 2008, 249; 2009a, 2-3;
2009b, 90, 124, 217, 221-223; 2010, 38, 56; Turkova 2005, 18, 22). Tézko fict, jestli tyto skutec-
nosti n€jakym zpisobem rezonovaly s daty na kachlich, avSak v kazdém pfipadé rok Vaclavova
osamostatnéni byl dulezitym meznikem v politicko-hospodaiském zivoté tésinského knizectvi.
Ke konkrétnéjsimu vykladu by mohlo pfispét rozlusténi pismen ,,B“ a ,,H* v rozich kachle,
v nichz se mohly skryvat inicialy vyrobce, ¢ili hrnéitského mistra, anebo autora piedlohy ¢i jiné
osoby majici vztah k néjaké vyznamné udalosti. Za stavajiciho poznani vSak tyto souvislosti
nedovedeme identifikovat.

Nabozenské zaméfeni a sympatie knizete Vaclava Adama k protestantskému hnuti indiko-
vala pfitomnost nékolika zlomkt s motivy z cyklu dvanacti starozakonnich hrdinta ztvarnénych
podle Penczovych ilustraci v dile Hanse Sachse (Die Erenport der zwelff Sieghafften Helden
des alten Testaments und ander Thyrannen), které byly publikovany v roce 1531 (Zegklitz 2012,
271; 2012a, 33; Majewski 2015, 132). Ve Frydku se z této kachlové série rozsifené od gvycarska
az do Pobalti vyskytlo n€kolik zlomku se segmentovymi sloupy a vyobrazenim Gedeona, jehoz
identicka verze byla zjisténa na hradech v Bruntale a Slezské Ostravé (Tymonova 2012, 680,
682—683, obr. 1:3—12, 2:1; Majewski 2015, 132—133, 149—-151). Stejny Gedeon se v bruntalském
konvolutu vyskytl ve spojeni se zlomky nesoucimi zbytky obloukt, zdobenymi spletenymi lis-
ty granatovniku, jaké jsou charakteristické pro vyrobky z dilny Hanse Bermana (Tymonova
2011, 33, tab. 1/15-16, tab. 2/3—6). Dokladem toho, ze v této diln¢ vznikaly i kachle s motivy
starozakonniho hrdinského cyklu, je kachel s AmaziaSem nalezeny v polském Stargardu s cha-
rakteristickymi segmentovymi sloupy a inicialou ,,H* pfed ¢aste¢né dochovanym letopoétem
»1 5% v dolni partii kachle. I kdyz se na bruntalskych kachlich Bermanovo jméno neobjevilo,
neni vylouceno, Ze tento vytvarné¢ i materialové homogenni celek reprezentoval domaci vyrobky
ovlivnéné touto dilnou, protoze hrnéiti z originalni matrice mohli samostatné pouZit pouze ora-
movani nebo hlavni reliéf. Jak ukazuji ptiklady z Danska, Meklenburska a polského Zapadniho
Pomoti, vyrobei kombinovanim riznych motiva vysku kachle zkracovali, a proto Bermanovu
signaturu umisténou vespod reliéfu nékdy vypustili ¢i zamazali (Kaminski 2011, 310; Majewski
2015, 151-152, Ryc. V25). Exemplafe s timto v podstaté neménnym typem arkady, jez u nds
zname hlavné ze severovychodnich Cech, by naznagovaly prinik také do Eeského Slezska, kde
protestantismus nalezl konfesné piiznivé prostiedi (Soukup—Soukupova—Srejbr 2012). Ve Fryd-
ku sifeni nekatolické konfese souviselo s nabozenskym smyslenim Vaclava III. Adama, ktery se
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nékdy po roce 1555 ptiklonil k Lutherovu uéeni a zacal vystupovat jako aktivni propagator evan-
gelického nabozenstvi. Stalo se tak jesté pred uzavienim zasnubni smlouvy s druhou manzelkou,
saskou knéznou Sidonii Katetinou, potvrzené v roce 1567 v saském mésté Geyeru za Gcasti
kurfifta Augusta a lehnického knizete Jindticha IX. (Jez 2009b, 155; 2010, 58; 2012a, 134-135).

Reformacni vliv na frydeckém materialu prozrazuji i jiné kachle z druhé poloviny 16. stole-
ti, jako kuptikladu vyobrazeni muze ¢touciho knihu (obr. 7:4) ztotoziovaného s vidcem némecké
reformace Martinem Lutherem, jehoz kachlova obdoba pochézi z neznamé lokality na vychod-
nim Slovensku. Kazetové uspotadané pasy s geometrickymi a rostlinnymi vzory po bocich arkad
mély i nalezy z radnice v Bytomi s portréty ztotoziovanymi s Annou Uherskou, Ferdinandem I.
a Sulejmanem Nadhernym, jejichz vznik je kladen do doby po roce 1526 (Menouskova 2008,
75, 82, kat. €. 238; Tymonova 2011, 78, tab. 48/19-20; Egyhazy-Jurovska—Fiiryova 1993, obr. 42;
Andrzejewska 2010, 106—111, 119, Ryc. 4-5, 6). K protestantskym motivim lze ptifadit i zelené
glazovany kousek s manzelkou Kristiana II. Izabelou Habsburskou s napisem ,,DENEMAR®,
ktery je totozny s kachlem z Nachoda (Pavlik—Vitanovsky 2004, 114, 257, kat. ¢. 723; Menousko-
va 2008, 74-75, 80, kat. ¢. 232). Portrét danské kralovny dopliuje ¢asteéné zachovany sasky znak
na archivolté, ktery drzi heraldicky vlevo gryf a vpravo lev, jenz se oviem nezachoval (obr. 7:5).
Toto charakteristické oramovani pouzivané od poloviny 16. stoleti na kachlich s portréty saskych
knizat doklada originalni matrice s postavou knizete Kristiana II. nalezena v saské Grimé nebo
ulomky pozitivi se Ivem a gryfem z Pekatské ulice v Opavé. Od pielomu 17. véku se pod arkadou
objevuji pfevazné habsbursti katolicti panovnici, coZ souviselo se zménou nabozenskych pomeé-
ru, v jejichz dusledku reformacéni témata z kachlové tvorby mizi (Pavlik—Vitanovsky 2004, 114,
257, kat. ¢. 723; Krasnokutska 2005, 52, tab. 53:1, 2; Majewski 2015, 196). Na frydeckém panstvi
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Obr. 7. Frydek. Motivy kachli. 1,2 — Fimsovy kachel s letopo¢tem 1545 (?) (Muzeum Beskyd; podle Krut'ova 1998, tab. XXI; foto
M. Tymonova); 3 — FadKkovy kachel s letopoctem 1548 (Muzeum Beskyd; Fimsovy kachel s letopo¢tem 1545; podle Krut'ova 1998,
tab. XXVI, 1-2); 4 — muz s knihou, snad Martin Luther? (Muzeum Beskyd; foto M. Tymonova); 5 — portrét Izabely Habsburské
s napisem ,,DENEMAR“ (Muzeum Beskyd, foto M. Tymonova); 6 — muzZ s plnovousem (Muzeum Beskyd, foto M. Tymonova).
Abb. 7. Friedek. Kachelmotive. 1, 2 — Simskachel mit Jahreszahl 1545 (?) (Beskidenmuseum; nach Krutova 1998, Taf. XXI;
Foto M. Tymonova); 3 — Fiillkachel mit Jahreszahl 1548 (Beskidenmuseum; Simskachel mit Jahreszahl 1545; nach Krutova
1998, Taf. XXVI, 1-2); 4 — Mann mit Buch, vielleicht Martin Luther? (Beskidenmuseum; Foto M. Tymonova); 5 — Portrit
von Isabelle von Habsburg mit Inschrift ,DENEMAR* (Beskidenmuseum, Foto M. Tymonova); 6 — Mann mit Vollbart
(Beskidenmuseum, Foto M. Tymonova).
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rekatoliza¢ni kurz tvrdé prosazoval olomoucky biskup Stanislav Pavlovsky a po ném i Bruntal-
$ti z Vrbna (Jez 2014a, 78-79). Jen velice volné by s protestantskym prostiedim mohl souviset
rezny zlomek kachle s kazetovou archivoltou, vyskytujici se na reformacnich kachlich, pod niz
se nachazi urozeny muz s plnovousem (obr. 7:6), jehoz obdoba se nasla v Kolatské ulici v Opaveé
(Krasnokutska 2005, 22, tab. 8:1-3, 62:1; Menouskova 2008, 76, 86, kat. ¢. 258).

Vedle kachlt s nabozenskou tematikou by do starsiho horizontu zameckych nalezl z prvni
poloviny 16. stoleti mohl nalezet je$té mnohokrat zminiovany gryf kracejici heraldicky vlevo
(obr. 8:1), dochovany na reznych i zelené¢ glazovanych zlomcich, ktery ma misto sukovatko-
vého ramu vénec s hroznovitymi $isticemi (Menouskova 2008a, 39, 47, kat. ¢. 117; Tymonova
2009, 189-190, tab. 2/4; 2011, tab. 48, 11-13). Z zanrovych namétu by do okruhu rané renesanc-
nich motivi nalezel také lancknecht odény v kabatci s prostfihavanymi rukavy s halapartnou
v ruce a kratkym mecem u pasu (obr. 8:2), jehoz nejblizsi analogie se nasla ve Starém Bohuminé
(Bfizova 1996, 12—13, tab. 15; Krutova 1998, kat. ¢. 45, tab. XXII; Loskotova 2008, 57, 64,
kat. ¢. 179-182; Kovacik—Vesela 2009, 293-293, Fig. 5—6; Tymonova 2011, 77, tab. 51/6-7).
Spadat by sem mohl i kachel s rozetou s podobnym oramovanim v podobé& pasu hroznt s v&ji-
fovitymi aplikacemi v rozich, jako mél gryf (obr. 8:3), jehoz fragmenty se nasly ve vykopu pied
vstupem do zamku i v sond¢ uprostied nadvoii (Loskotova 2008, 140, 145, kat. ¢. 458; 20009,
195-196, tab. 4/7; 2014, 82, tab. 47/8, 51/4). Kromé tohoto exemplate obsahoval zamecky konvo-
lut jesté dalsi varianty rozet s rizné kombinovanymi okvétnimi listky, jejichz ¢etné modifikace
nalezi k nejrozsifenégj$im renesanénim motiviim s centralné uspotadanymi vegetabilnimi prvky.

Floralni i architektonické vzory se hojné vyskytovaly i ve vyzdobé fimsovych kachla za-
sazovanych do korunnich partii kamen, v nichz jesté vedle balustri a palmet pfezivala stara
goticka cimbufi (obr. 8:4—6). Do série architekturou inspirovanych ornamentt spadaji jesté kla-
sicka ¢tvercova i obdélna zrcadla se zahloubenou prazdnou nebo zdobenou stiedovou plochou
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Obr. 8. Frydek. Motivy kachli. 1 — gryf (Muzeum Beskyd; foto M. Tymonova); 2 — lancknecht (Muzeum Beskyd; podle
Krut'ova 1998, tab. XXII); 3 — rozeta (Muzeum Beskyd; podle Krut'ova 1998, tab. VIII); 4—6 — Fimsové kachle (Muzeum
Beskyd, foto M. Tymonova).

Abb. 8. Friedek. Kachelmotive. 1 — Greif (Beskidenmuseum; Foto M. Tymonova); 2 — Landsknecht (Beskidenmuseum; nach
Krutova 1998, Taf. XXII); 3 — Rosette (Beskidenmuseum; nach Krut’ova 1998, Taf. VIII); 4-6 — Simskachel (Beskidenmu-
seum, Foto M. Tymonova).
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vyplnénou plasticky ztvarnénou mtizkou ¢i hvézdou (obr. 9:1-4). Ruzné provedené miizky se
vyskytly na kachlich z vychodopolského zamku v Inowtodzi, které jsou datovany do rozmezi
let 1521-1526 (Motylewska 2008, 68, 122, Tabl. XXXVI, 1-3). Rostlinné prvky na stfedovém
zrcadle byly hojné zaregistrovany také v Opave, kde se vyskytly i exemplafe s hladkymi nezdo-
benymi plochami (Pekafska nebo Ostrozna ulice); dalsi pochazi z Opoli nebo Zapadniho Pomoti
a mnoha dalsich lokalit (Dymek 1995, 269, Tabl. XXXII; Btizova 1996, 11, tab. 11, 12; Krutova
1998, ¢. 33, 35; tab. XII-1, XIII-1; Krasnokutska 2005, 66; Tymonova 2011, 85, tab. 48/8—10; Ma-
jewski 2015, 219, Ryc. V.88). Zatim vSak neni jasné, zda kachle se zdobenymi zrcadly muzeme
povazovat za apriori starsi, protoze né€které hladké tvary jesté disponuji archaickou polovalcovou
komorou, typickou pro pozdné gotické zbozi. V poloving 16. stoleti se paraleln¢ objevuji také
kachle s centralnimi zahloubenymi i vypouklymi medailony doplnéné hvézdicovitymi nebo lis-
tovymi ornamenty (obr. 9:5, 6), o nichz bylo pojednano v minulém ¢isle tohoto sborniku v sou-
vislosti s materialem z Javornika (Tymonova 2015).

Dalsi kachle, které byly zastoupeny v zameckém i méstském souboru, nesly reliéf dvou-
hlavého cisatrského korunovaného orla s nimby kolem hlav, me¢em v pravém a jablkem v levém
patatu. Figuru dopliovaly jednoduché péticipé hvézdy umisténé v rozich. Tento institucionalni
fi8sky znak se v kachlové tvorbé v této podobé objevil v 16. stoleti, i kdyz v heraldickych sou-
vislostech se pouzival jiz diive (Tymonova 2011, 81, tab. 51/1; Miiller—Zezula 2014a, 81). Rezny
fragment se zbytkem ramové komory hluboké 65 mm vytazeny v roce 1975 z hradniho ptikopu
se dochoval pouze z poloviny (obr. 10:1), ale jemu identicky zelené glazovany exemplaft vytazeny
z odpadni jamy na severni strané mésta byl témét cely (obr. 10:2). Jeho analogie z Opavy, Cze-
chowic, Opole a dalsich mist umoznuji vro¢eni do druhé poloviny 16. az pocatku 17. stoleti (Dy-
mek 1995, 35). Podobné byly datovany i ostatni kachle s habanskymi tapetovymi vzory ze za-
sypu odpadni jamy, které maji piivod v produkci zaalpské oblasti jizniho Némecka a Svycarska.
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Obr. 9. Frydek. Motivy kachli. 1 — zrcadlovy kachel s polovalcovou komorou (Muzeum Beskyd; podle Krutova 1998,
tab. XI); 2—4 — zrcadlové kachle (Muzeum Beskyd; foto M. Tymonova); 5-6 — medailonové kachle (Muzeum Beskyd; foto
M. Tymonova).

Abb. 9. Friedek. Kachelmotive. 1 — Spiegelkachel mit halbzylinderformigem Hals (Beskidenmuseum; nach Krutova
1998, Taf. XI); 2—4 — Spiegelkachel (Beskidenmuseum; Foto M. Tymonova); 5-6 — Medaillonkachel (Beskidenmuseum;
Foto M. Tymonova).
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K tapetovym vzorim sestavovanym do nekoneénych mozaikovych koberct nalezi komplet-
né zachovaly kachel se srdéckovym paskovym vzorem a vinnymi hrozny uspotadanymi kolem
drobné sttedové rozetky. Ve Frydku byl jeden exemplaf vytazen z jamy spolu s vySe zminénym
kachlem s cisaiskym orlem (obr. 10:3) a druhy ze zameckého ptikopu (obr. 10:4). Analogie k tém-
to srdéckovym kombinacim pochazi z hradu Buchlova, Straznice, Nového Straseci, slovenského
Dévina, Bratislavy ¢&i polského Stargardu (Hol¢ik 1976, obr. 26; Pajer 1983, 114, obr. 56; Gyurica
1992, 27-28, XI1X; Pavlik—Vitanovsky 2004, 180, 309, 435, kat. ¢. 1265-1267; Divilekova 2008,
196, obr. 11; Loskotova 2009, 19, obr. 12; Holub—Jordankova—Loskotova 2009, 276, 278, Fig. 10;
Tymonova 2011, 87, tab. 46/3; Majewski 2015, 216, Ryc. V 84/9). Z téze odpadni jamy pochazi
jesté kachle s arabeskovymi motivy, které se na pielomu 16. a 17. stoleti transformovaly z akanta
a palmet (obr. 10:5, 6). Pouzivani kombinace podobnych rostlinnych a geometrickych ornamentta
pokryvajicich celou plochu kamen dosahlo svého vrcholu na pocatku 17. véku.

Tapetové ornamenty pronikaly do nasi kachlové vyroby prostiednictvim originalnich haban-
skych vyrobku, které od poloviny 16. stoleti zacali napodobovat domaci hrn¢ifi, jak to dokazuje
nélez matrice z Truhlatské ulice v Praze s letopodtem 1554 (Zegklitz—Vitanovsky—Zaviel 2009,
432, 434, 450, obr. 8; Tymonova 2015, 949). Jejich typologii se nedavno zabyvala Irena Losko-
tova, ktera na zakladé rozboru materialu z Brna — Panské ulice 6—8 vy¢lenila sedm vyzdobnych
variant datovanych do let 1607-1617. Az na jeden originalni habansky vyrobek s kruznicovym
vzorem, analogicky naleziim ze Straznice, predstavovaly vSechny typy napodobeniny vzniklé ko-
pirovanim habanskych piedloh (Pajer 1983, 112; Holub—Jordankova—Loskotova 2009, 3). Domaci
vyrobky po technologické strance nedosahovaly tak vysoké kvality jako originaly a vyznacovaly
se mirné€ odlisnymi modifikacemi rostlinnych prvku, které charakterizovalo ur¢ité zhrubnuti.
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Obr. 10. Frydek. Motivy kachli. 1 — polovina kachle s ¥i§skym orlem (Muzeum Beskyd; foto M. Tymonova); 2 — kachel
s Fisskym orlem (NPU UOP v Ostravé; podle Juchelka 2004, obr. 5); 3 — kachel se srdé¢kovym vzorem (NPU UOP v Ostra-
vé; podle Juchelka 2004, obr. 1:1); 4 — kachel se srdé¢kovym vzorem (Muzeum Beskyd; foto M. Tymonova); 5-6 — Fadkovy
a rohovy kachel s vegetabilni vyzdobou (NPU UOP v Ostravé; podle Juchelka 2004, obr. 2-3).

Abb. 10. Friedek. Kachelmotive. 1 — Kachelhilfte mit Reichsadler (Beskidenmuseum; Foto M. Tymonova); 2 — Kachel mit
Reichsadler (Nationales Denkmalinstitut Fachstelle in Ostrava; nach Juchelka 2004, Abb. 5); 3 — Kachel mit herzférmigem
Muster (Nationales Denkmalinstitut Fachstelle in Ostrava; nach Juchelka 2004, Abb. 1:1); 4 — Kachel mit herzformigem
Muster (Beskidenmuseum; Foto M. Tymonova); 5-6 — Fiill- und Eckkachel mit vegetabiler Verzierung (Nationales Denk-
malinstitut Fachstelle in Ostrava; nach Juchelka 2004, Abb. 2-3).
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V zameckém konvolutu byly nejéetnéji zastoupeny kachle s kruznicovymi vzory kombino-
vané se Stipatkami a listovcem (obr. 11:1) nebo hvézdami (obr. 11:2), které se dochovaly i v naroz-
ni varianté (obr. 11:3). Podobné nalezy s kruhovymi vysecemi byly zjistény v Opavé v souborech
z Masarykovy, Mnisské a Krnovské ulice (Pajer 1983, 42, 112, obr. 51-54; Pavlik—Vitanovsky
2004, 309, 435, kat. ¢. 1258—1259; Krasnokutska 2005, 33, 35, 40, obr. 29:11, 37:1, 2, 28, 2:4; Lo-
skotova 2009, 19; 2009a, 275-276, Fig. 3). Zahrani¢ni analogie z pocatku 17. stoleti reprezentuji
nalezy ze Slovenska nebo Madarska (Bratislava, Cubovia, Sarospatak, Fiizér, Pacin), kam se
novokiténci uchylili po vypovézeni v roce 1622 (Gyurica 1992, 28, 115, 154, XVII-XVIII rajz.;
Feld—Chovanec—Danké-Tamasi 1996, 46; Uliény 2005, 243-244). Nalezu existuje podstatné
vice, ale ne vzdy byly kvili Cetnosti a ikonografické jednotvarnosti publikovany.

Dalsi tapetovy typ zastupuje kompletné zachovaly rezny kus s tzv. pfibijenym paskovym
ornamentem (obr. 11:4) a lilii uprostied mandorlového pole, kterou dopliuji lipové kvéty. Vyska
ramové komory se podobné jako u ostatnich kachlu tohoto typu pohybuje okolo 6—7 centimetra
(Krutova 1998, kat. €. 3, tab. III/1; Pavlik—Vitanovsky 2004, 180, 309, 434, kat. ¢. 1263; Loskotova
2008, 141, 151, kat. ¢. 491; Holub—Jordankova—Loskotova 2009, 276, 279, Fig. 13). K domacim
produktim vyrabénym podle habanskych ptedloh nalezely také kachle s ovdlovym ornamentem,
jehoz mandorlova pole vypliiovaly protahlé liliovité palmety (obr. 11:5, 6), které se dochovaly
v tadkovém i rohovém provedeni (Krutova 1998, kat. €. 2, tab. II/1; Tymonova 2011, 88, tab. 49/10,
50/10). Kromé geometrickych a vegetabilnich prvka se v tapetovych provedenich vyskytl i cisai-
sky orel, znamy pouze ze sadrového odlitku (obr. 11:7). Ve druhé poloving 16. stoleti byly obli-
bené kachle s kruhovymi paskovymi medailony vyplnéné stylizovanym rostlinstvem (obr. 8, 9).
Dalsich ornamentt se na kachlich z Frydku vyskytlo vice, avsak jejich identifikaci v ptipadée za-
meckého materialu komplikuje pouze zakladné provedena kompletace, kterd neumoziuje zjisténi
konkrétniho poctu jedinct toho kterého motivu.

Zavér

Kachle z frydeckého zamku a prostoru pfi severnim okraji historického jadra mésta predsta-
vuji cenny soubor, jehoz datovani se ramcové kryje se stavebnimi upravami pivodné zemépan-
ského a od roku 1573 slechtického sidla. Nejstarsi exemplate spadaji do obdobi kolem roku 1500 ¢&i
prvni tfetiny 16. stoleti, kdy hrad nechal zmodernizovat té$insky knize Kazimir I1., ktery frydec-
ko-mistecké panstvi pfimo spravoval v letech 1474—1480 a 1492—-1528. Kachle z pozdné gotickych
kamen datuji kachle s gryfem a ¢asné renesanéni, z prvni poloviny 16. stoleti, exemplate s letopo-
Cty. Jejich vznik souvisel s poru¢nickou vladou Pernstejnu za knizete Vaclava I11. Adama, ktery in-
klinoval k reformac¢nim myslenkam, coz je mozné vysledovat i v ikonografii kachlového materialu.

Ve druhé poloving 16. stoleti, kdy kachlova kamna pronikla i do mé&stanskych interiéra, se
v kachlové produkei prosadily tapetové a arabeskové vzory spolu s heraldickou symbolikou re-
prezentovanou kachlem s orlici z parcel pod zameckym naméstim, kde se diive nachazely domy
vrchnostenskych Gfednikt dohlizejicich na spravu panstvi. Jednim z nich byl i Linhart Kase,
jemuz v roce 1545 daroval mlady knize dim osvobozeny od poplatki, ktery stal ,(...) na misté
nasem svobodném k zamku Frydku nalezitym, kteryz prilezi nize zamku u zdi méstské a proti laz-
ni* (Jez 2014a, 55). Kamna s tapetovymi vzory se na zamku i ve mésté stavéla od druhé poloviny
16. stoleti do prvnich desetileti stoleti nasledujiciho, kdy Frydek vlastnili Bruntalsti z Vrbna a po
nich Oppersdorfové. Vyskyt shodnych jedinct v obou souborech doklada, Zze podobna kamna
jako na zamku si mohli dovolit i pfislu$nici tfednické a méstanské elity, a zaroveti, ze i v aris-
tokratickém zameckém prostiedi se stavéla kamnova télesa v draz§im glazovaném i v levngjsim
rezném provedeni.

Kachle nalezené ve Frydku mohly vzniknout v hrn¢ifské dilné u méstské zdi pod zamkem,
ale jisté to neni, protoze spolehlivé byly zatim dolozeny pouze stopy hrnéifské ¢innosti a lik-
vidace kachlového odpadu z funkénich kamnovych téles. Nalezy jsou vsak o to cenngjsi, Ze se
zachovaly navzdory rozsahlym novovékym tpravam, pii nichz doslo k odstranéni znaéné ¢asti
kulturnich souvrstvi az na geologické podlozi.
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Obr. 11. Frydek. Motivy kachli. 1-2 — kachle s kruZnicovym vzorem (Muzeum Beskyd; foto M. Tymonova); 3 — rohovy
kachel s kruznicovym vzorem (Muzeum Beskyd; foto M. Tymonova); 4-5 — fadkovy a rohovy kachel s tzv. pfibijenym vzo-
rem (Muzeum Beskyd; foto M. Tymonova); 6 — kachel s ovalovym vzorem (Muzeum Beskyd, foto M. Tymonova); 7 — sadrova
kopie kachle s cisai'skym orlem (Muzeum Beskyd, foto M. Tymonova); 8-9 — kachle s vegetabilni vyzdobou v paskovych
medailonech (Muzeum Beskyd; foto M. Tymonova).

Abb. 11. Friedek. Kachelmotive. 1-2 — Kachel mit kreisformigem Muster (Beskidenmuseum; Foto M. Tymonova); 3 — Eck-
kachel mit kreisformigem Muster (Beskidenmuseum; Foto M. Tymonova); 4-5 — Fiill- und Eckkachel mit sog. angeschlage-
nem Muster (Beskidenmuseum; Foto M. Tymonova); 6 — Kachel mit ovalem Muster (Beskidenmuseum, Foto M. Tymonova);
7 — Gipskopie einer Kachel mit Kaiseradler (Beskidenmuseum, Foto M. Tymonovi); 8—9 — Kacheln mit vegetabiler Verzie-
rung in Bandmedaillons (Beskidenmuseum; Foto M. Tymonova).
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Zusammenfassung
Die Kachelkollektionen aus Frydek

Im vorliegenden Beitrag werden zwei Kachelkomplexe aus dem im ehemaligen Herzog-
tum Teschen gelegenen schlesischen Friedek (Frydek) vorgestellt (Abb. 1). Das erste Konvolut
stammt aus dem Areal des von den Teschener Piasten in den Jahren 1327-1339 am rechten Ufer
der Ostrawitza (Ostravice) erbauten Schlosses (Abb. 2), in dessen dstlichem Vorfeld das Stadt-
chen heranwuchs (Abb. 3); die zweite Kollektion wurde an ihrem Nordrand gefunden.

Von dem Schloss gibt es zwei Kachelkollektionen, die in den Jahren 1975 und 1995
wiahrend den Arbeiten zur Neugestaltung des ersten Hofes von den Mitarbeiterinnen des Bes-
kiden-Museums aus dem Burggraben gehoben wurden, der vor dem in den Jahren 1638—-1644
erfolgten Bau des Oppersdorfer Fliigels zugeschiittet worden war (Abb. 4, 5:1, 2). Die zweite
Kollektion wurde im Jahr 2003 von den Mitarbeiterinnen der Fachstelle des Nationalen Denk-
malinstitus in Ostrava an der Nordseite der Stadt unterhalb des Schlosshiigels geborgen (Abb.
5:3). Im Raum zwischen der Masaryk-Allee und den Straflen Hluboka und Na Blatnici wurden
von ihnen Abfallgruben mit der Abfalldeponie einer Topferei freigelegt, und in weiteren Objek-
ten hat man Kacheln mit Gebrauchsspuren gefunden. Da in beiden Kollektionen Kacheln mit
identischer Verzierung vorkamen, ist es moglich, dass sie in der Topferei hergestellt worden
sein konnen, zu der die Deponie gehorte. Diese Hypothese hat sich jedoch nicht ganz bestatigt,
da die gefundenen Kacheln Gebrauchsspuren aufwiesen (Rufl, Lehmbewurf) und an der Stelle
keine nachweisbaren Belege fiir eine Kachelproduktion festgestellt wurden (,,Halbfabrikate®,
beschéddigte Erzeugnisse, Tiegel oder Produktionsobjekte).

Die auf den aus beiden Kollektionen stammenden Kacheln vorkommende identische Ver-
zierung besteht aus einem ungekronten Adler im Perlenstab, der auf der Brust ein Wappen mit
dem sog. Babenberger Balken hat (Abb. 6:1-3). Gemidl3 der kiinstlerischen Gestaltung und dem
jiingeren Hals werden sie in die Zeit um Mitte des 16. Jahrhunderts datiert. Zu diesem Zeit-
raum bekennen sich auch Kacheln mit den Jahreszahlen 1545 (?) und 1548 (Abb. 7:1-3), die mit
der Vormundschaftsherrschaft von Johann von Pernstein (1 1548) zusammenhédngen, der in den
Jahren 1528-1545 das Herzogtum Teschen fiir den minderjdhrigen Herzog Wenzel 111. Adam
(t 1579) verwaltete. Seine Sympathie fiir die protestantische Bewegung wird auf Kacheln mit
reformatorischen Motiven symbolisiert. Zu ihnen gehort auch ein Bruchstiick mit Gideon aus
dem Zyklus der zwdlf alttestamentarischen Helden (1531), das auch in Schlesisch Ostrau und
in Bruntdl gefunden wurde (im vorliegenden Sammelband des Jahres 2012 verdffentlicht). Im
Bruntaler Konvolut kamen zusammen mit dem identischen Gideon auch Bruchstiicke vor, die
mit geflochtenen Bléttern des Granatapfelbaumes verzierte Arkaden aufwiesen wie sie fiir Ka-
cheln aus der Werkstatt von Hans Berman typisch sind. Der reformatorische Einfluss ist auch auf
weiteren Kacheln aus der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts zu erkennen, die einen mit Martin
Luther identifizierten Mann zeigen, der ein Buch liest (Abb. 7:4), desweiteren ein Portrét der
ddnischen Konigin Isabelle von Habsburg mit der Aufschrift ,, DENEMAR und dem Torso des
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sdchsischen Wappens mit Greif sowie das Portrét eines vollbartigen Adeligen unter der Kassette
einer Archivolte (Abb. 7:6).

Neben Kacheln mit religioser Thematik gehort ein mit einem Tannenzapfenkranz gerahm-
ter Greif (Abb. 8:1), ein Landsknecht mit Hellebarde und Schwert (Abb. 8:2), eine von Weintrau-
ben umsdumte Rosette (Abb. 8:3) und verschiedene Simskacheltypen mit vegetabilen und archi-
tektonischen Mustern (Abb. 8:4—6) zum &lteren Horizont der Schlossfunde aus der ersten Halfte
des 16. Jahrhunderts. In die von der Architektur aus der Zeit nach Mitte des 16. Jahrhunderts
beeinflusste Motivserie fallen auch quadratische und rechteckige Spiegelkacheln mit freier oder
verzierter Mittelfliche (Abb. 9:1-4), wobei einige dieser Kacheln noch einen halbzylinderférmi-
gen Hals haben. In den gleichen Zeitraum gehoren auch Kacheln mit zentralen Eintiefungen und
bauchigen Medaillons, die zusétzlich sternformige Ornamente aufweisen (Abb. 9:5, 6).

Eine weitere Kachel, die in beiden Kollektionen vorkam, enthielt ein Relief des gekronten
doppelkopfigen Kaiseradlers mit Schwert und Apfel. Die unglasierte Kachelhélfte fand man
auf dem Schloss (Abb. 10:1), und aus einer Abfallgrube unter dem Schlosshiigel wurde ein
komplettes, griin glasiertes Pendant dazu gehoben (Abb. 10:2). Ebenso wie der Adler werden
die tibrigen Kacheln mit habanischen Tapetenmustern in den Zeitraum zwischen der zweiten
Halfte des 16. und dem Beginn des 17. Jahrhunderts datiert, wie etwa eine Kachel mit herz-
formigem Bandmuster und Weintrauben (Abb. 10:3), die ebenfalls im Schlossgraben gefunden
wurde (Abb. 10:4), sowie eine Kachel mit Arabeskenmotiven, die sich an der Wende des 16. und
17. Jahrhunderts aus Akanthusbléttern und Palmetten herausgebildet hatten (Abb. 10:5, 6).

Tapetenornamente sind in unsere Kachelproduktion mittels originalen Habaner-Erzeug-
nissen vorgedrungen, die ab Mitte des 16. Jahrhunderts von den heimischen Topfern nachge-
ahmt wurden, worauf eine Matrize aus der Prager Schreinergasse (Truhlaiska) hindeutet, welche
die Jahreszahl 1554 trdgt. In dem Schlosskonvolut gehorten auch Kacheln mit kreisformigen
Mustern zu dieser Gruppe (Abb. 11:1, 2), die auch als Eckkachelvarianten erhalten geblieben
sind (Abb. 11:3). Ferner handelte es sich um Kacheln mit sog. angeschlagenem Bandornament
(Abb. 11:4) und um Exemplare mit ovalem Ornament und Lilienpalmetten (Abb. 11:5, 6). Auller
geometrischen und vegetabilen Elementen kam auch der Kaiseradler in der Verzierung der Tape-
tenkacheln vor (Abb. 11:7). Ab der zweiten Hélfte des 16. Jahrhunderts stellte man Kacheln mit
runden Bandmedaillons her, die mit stilisierten Pflanzen gefiillt waren (Abb. 8, 9).

Die vom Friedeker Schloss und aus dem Bereich am Nordrand des historischen Stadtkerns
stammenden Kacheln stellen eine wertvolle Kollektion dar, deren Datierung sich grob mit den
baulichen Verdnderungen des urspriinglich landesherrlichen Sitzes, der ab 1573 ein Adelssitz
war, deckt. Die dltesten Exemplare fallen in den Zeitraum um 1500, bzw. in das erste Drittel des
16. Jahrhunderts, als Herzog Kasimir II. von Teschen die Burg modernisieren lie. Die Renais-
sanceumbauten werden durch Kacheln dokumentiert, die Jahreszahlen aufweisen und deren
Entstehung mit der Vormundschaftsherrschaft der Pernsteins und mit Herzog Wenzel IT11. Adam
zusammenhing, der reformatorischen Ideen zugeneigt war, was auch in der Ikonographie des
Kachelmaterials zum Ausdruck kam. In der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts drangen Kachel-
ofen auch in biirgerliche Interieurs vor, worauf eine Kachel mit Adler hindeutet, die unterhalb
des Schlossplatzes in einer Abfallgrube entdeckt wurde, wo sich die Hauser der herrschaftlichen
Beamten befanden, welche die Verwaltung der Herrschaft unter sich hatten. Ofen mit Tapeten-
mustern wurden in der zweiten Hélfte des 16. Jahrhunderts und zu Beginn des daran anschlie-
Benden Jahrhunderts auf dem Schloss und auch in der Stadt installiert, als Friedek sich im Besitz
der Familie von Wiirben und Freudenthal und danach in dem der Familie von Oppersdorf befand.
Die Tatsache, dass in beiden Kollektionen identische Einzelstiicke vertreten sind, ist ein Beleg
dafiir, dass sich auch Angehérige aus den Reihen der Beamten- und Biirgerelite dhnliche Ofen
wie auf dem Schloss leisten konnten und dass auch im aristokratischen Schlossmilieu Ofenkor-
per sowohl in der teureren glasierten als auch in der billigeren unglasierten Ausfithrung gesetzt
wurden. Thre Herstellung erfolgte offenbar in einer Topferei an der Stadtmauer unterhalb des
Schlosses, wofiir nachweisbare Belege jedoch bislang fehlen.
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