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Il ritorno di Ji¥i Grus$a und Benes als Osterreicher
Zur Problematik des literarischen Schaffens
in zwei Sprachen

Mojmir Jerabek

l. Einfiihrung

Es ist immer ein nicht nur literaturwissenschaftliches, sondern meistens auch ein durch-
aus praktisches Problem, wenn ein Autor von einer Sprache in eine andere in seinem
Schaffen wechselt. Diese Erfahrung haben viele Autoren der tschechischen Literatur
erlebt. Meistens war dieser Sprachwechsel Folge der politischen Ereignisse und Ent-
wicklungen in der zweiten Hilfte des vorigen Jahrhunderts, als die Autoren, meistens
im Konflikt mit dem Regime, freiwillig und mit Erleichterung, oft aber unfreiwillig das
Land verlassen mussten.

In welche Literatur(geschichte) gehéren diese Autoren? In die urspriingliche? In die
neue - angenommene oder gewahlte? In beide? Ein dhnliches Problem wie bei Franz
Kafka, wobei dieser seine (Literatur)Sprache nie gewechselt hat...

Das Problem haben wir z.B. mit Milan Kundera, den die Franzosen (mit Recht) fiir
einen der grofiten zeitgenossischen franzosischen Schriftsteller halten - in den tschechi-
schen Augen (und auch in seinen eigenen!) ist und bleibt er aber auch ein tschechischer
Autor. Er gehort ohne Zweifel zu den Schliisselfiguren der tschechischen Literatur:
Ohne seinen Roman Zert (Der Scherz) fehlte es nicht nur an einem der Hauptwerke der
tschechischen Nachkriegsliteratur, sondern es giabe vielleicht auch nicht in diesem Aus-
maB die gesellschaftliche und kulturelle Befreiungsbewegung in der CSSR der 60. Jahre!
So viel Einfluss hatte ndmlich damals Literatur...

Und diesen erweiterten Raum der politischen und publizistischen Freiheit konnten
dann Literaten der ,neuen Welle“ perfekt ausniitzen, Autoren, die als erste ohne die
freiwillig angenommene oder aufgezwungene Ideologie gedacht und geschaffen haben.
Leute wie Vaclav Havel oder Jitff Grusa, die eigentlich schon den Kern der zukiinftigen
demokratischen Republik gebildet haben.

Am Anfang waren Publikations- und Berufsverbote fiir die politischen Gegner der
Kommunisten nach 1948, nach 1968 dann schon pauschal fiir die ganze literarische und
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geistige Elite des Landes. Meistens war es verbunden - vor allem bei den bekanntesten
Namen wie eben Kundera, Havel etc. - mit einer polizeilichen Aufsicht. Die Reaktionen
darauf waren schon individuell: Milan Kundera und seine Frau Véra - ohne jegliche
Job-Aussicht, jedoch unter Aufsicht - haben das Angebot einer Gastprofessur in Ren-
nes (Bretagne) fir den Schriftsteller 1975 dankbar akzeptiert. Das tschechoslowakische
Husdk-Regime hat das fiir ein Jahr erlaubt, es war ihm sogar sehr recht. Vielleicht fiihrte
auch dieser Fall zu der Idee der freiwilligen und vor allem unfreiwilligen Vertreibung
der Regime-Gegner ins westliche Ausland. Es bekam sogar einen zynischen Namen:
»~Asanace® wohl im Sinne Sanierung oder Sauberung. Nach einem grofen polizeilichen
Druck auf die Autoren, bzw. regimekritische Person, hat man diesen ihre Nullzukunft
geschildert oder sogar mit Gefingnis gedroht und als eine Art Losung das freiwillige
Verlassen der Heimat angeboten, ja dazu gezwungen. Von den Schriftstellern, die in
diesem Beitrag erwdhnt werden, wurden in Folge dieser Aktion ,Asanace® z.B. Pavel
Kohout, Ota Filip oder eben Jifi Grusa betroffen. Ota Filip hat vor der Perspektive eines
Gefingnisses kapituliert und ist freiwillig in die Bundesrepublik Deutschland mit der
ganzen Familie ibersiedelt - jedoch nicht als deutschstdmmig mit dem deutschen Rei-
sepass, sondern als offizieller Aussiedler. Pavel Kohout und seiner Frau Jelena Masinovd
wurde die Riickkehr aus Osterreich an der Grenze physisch verhindert, bei Jifi Grusa hat
man auf die Gelegenheit zur Ausbiirgerung gelauert - und mit Hilfe eines Exiltschechen
erfolgreich.

Wie haben diese Autoren dann das Sprachproblem gel6st? Pavel Kohout hat seine lite-
rarische Sprache zwar nie gewechselt, jedoch das Genre. Der grofle und sehr fruchtbare
Dramatiker wurde - aus praktischen Griinden - zum groBen und sehr fruchtbaren Ro-
mancier. Milan Kundera setzte sein Romanschaffen auf Tschechisch auch im Exil fort -
bis 1990. Jedoch als ein Mann des Wortes par excellence, der akribisch jede Ubersetzung
streng mit dem Original vergleicht und beurteilt, war er immer mehr unzufrieden mit
den Ubersetzungen vor allem in die Sprache seiner neuen Wahlkultur und so begann
er - also nicht ganz freiwillig - direkt auf Franzésisch zu schreiben. (Zumindest schildert
er das so in seinem Werk und Erinnerungen.)! Ahnliches erlebte allerdings Jiti Grusa
mit der ersten Romantibersetzung nach seiner Zwangsumsiedlung in die Bundesrepu-
blik. Er war liber das Missverstindnis seines Romans Doktor Kokes — Mistr Panny durch
den Ubersetzter, aber auch durch den Herausgeber so entsetzt, dass er letztendlich die
Herausgabe nur unter einem anderen Titel - ndmlich Janinka - akzeptierte). Und so

1 Dazu z.B. Milan Kundera in der Einfiihrung zu dem Sechsten Teil Fiinfundsechzig Wérter seines Essays
Die Kunst des Romans: ,In den Jahren 1968 und 1969 wurde Der Scherz in alle westlichen Sprachen tibersetzt.
Doch welche Uberraschungen! In Frankreich schrieb der Ubersetzer den Roman um, indem er meinen Stil
ausschmiickte. In England strich der Herausgeber alle Abschnitte mit Reflexionen, liel die musikwissenschaft-
lichen Kapitel weg, dnderte die Reihenfolge der Teile, stellte den Roman anders zusammen. In einem anderen
Land. Ich treffe meinen Ubersetzer: Er kann kein einziges Wort Tschechisch. ,Wie haben Sie den tibersetzt?*
Er antwortete: »Mit dem Herzen, zieht ein Photo von mir aus der Brieftasche und zeigt es mir. Er war so
sympathisch, daf ich fast geglaubt hitte, man kénnte wirklich dank einer Telepathie des Herzens tbersetzen.
Ich schlage das Buch zufillig bei Helenas Monolog auf. Die langen Sitze, die bei mir jeweils einen ganzen
Absatz einnehmen, sind in eine Unmenge von einfachen Sitzen unterteilt... Der durch die Ubersetzungen von
Der Scherz verursachte Schock hat mich fiir immer gezeichnet.“ Kundera, Milan: Die Kunst des Romans, Fischer
Taschenbuch Verlag, Frankfurt am Main, 2010, S. 153

166



Mojmir Jetabek
Il ritorno di Jifi Gruga und Bene$ als Osterreicher

wurde Kundera auch zu einem der gréBten franzésischen Romanciers und spiter auch
zu einem groflen Essayisten. Zu einem weltbedeutenden mitteleuropdischen Essayisten!

Wieso ,mitteleuropdisch“? In Tschechien gibt es eine viel diskutierte Frage: Gehort
Kundera, als franzésisch schreibender Essayist und Romancier, auch noch ,seinen®
Tschechen und Mihrern? Meine Uberzeugung ist: Ganz sicher ja! Genauso wie Auto-
ren, iiber die er viel geschrieben und nachgedacht hat, und die er bewundert, z. B. Franz
Kafka und Robert Musil. Die Sprache ist nicht entscheidend - entscheidend sind die
Themen, die Sichtweise, die Gedanken- und Kulturwelt. Und die sind bei Milan Kun-
dera meistens nicht ,franzosisch®, ja auch nicht ,tschechisch® im engen Sinn, sondern
,mitteleuropdisch® in der ruhmreichen Tradition. Deswegen heifit meine These: Milan
Kundera ergdnzt - wohl als der letzte - dieses groBe Gestirn der weltbekannten Mittel-
europder, von dem er gerne und so oft mit Bewunderung schreibt!

Aber die Anderen? Ota Filip und Jifi GruSa waren zwar schon damals bekannte Na-
men der tschechischen Literatur, jedoch in der Welt nicht so bertihmt wie Kohout oder
Kundera. Umso schwieriger war es also fiir sie, ihre literarische Tatigkeit in der neuen
Sprach- und Kulturumgebung der Bundesrepublik Deutschland fortzusetzen oder neu
anzufangen.? Filip hat sich deswegen zuerst vor allem als Journalist profiliert, obwohl
»deutschstimmig®, langten seine Deutschkenntnisse nicht aus, um in dieser Sprache
gleich publizieren zu kénnen. Ahnlich jedoch wie bei Kundera, die Unzufriedenheit
mit den Ubersetzungen fiihrte ihn schnell zum Sprachwechsel - und er wurde zum
bekannten deutschen Journalisten und Romancier. Er bleib jedoch in seinem Schaffen
zweisprachig.

Jirf GrusSa war vielleicht der schwierigste Fall: unter dem groBen politischen Druck als
Dissident und teilweise in der daraus folgenden Isolierung verfiel er literarisch schon vor
seiner Ausreise in eine ,Tautologie“, wie er das z.B. in den Vorlesungen der Dresdner
Poetikdozentur beschreibt.> Nach der Ausreise wurde er durch die Ausbiirgerung um
alles beraubt: um seine Staatsangehorigkeit, um seine Familie, um sein Hab und Gut -
und vor allem um seine Sprache, die er als Mensch des Wortes par excellence unbedingt
brauchte. Er musste seine Existenz vom Punkt Null neu griinden. Sein langer Weg vom
tschechischen Lyriker und Romancier zum deutschsprachigen Lyriker und Essayisten -
viel verdankt er auf diesem Wege seiner Frau Sabine - wurde mehrmals thematisiert.*
Beschrieben wurde jedoch bis jetzt nicht genau seine Riickkehr nach der politischen
Wende in die tschechische Literatur. Dieser Aufsatz bemiiht sich um einen Beitrag dazu.

2 Dazu Jiti Grusa in einem (Selbst)Interview zum Thema Benes: Literdt mimo sviij jazyk, jde to? ,Nejde. Nebo
se musite odhodlat ke skoku a nedivit se, kdyZ skoncite s nohou v sidfe. Jd jsem chtél ale zahodit Herdertv
batoh, ktery jsme v Evropé vSichni tahali. Jazyk duse ndroda? Ne, komunikativni know-how! A tak mé némdina
nepfipravovala o ¢estinu, nybrZ jen o ceskou tisen.. Prostor jazyka byl desetkrat vétsi. Zmen3soval nafuky a ta-
lentim daval kyslik. (...)“. Revue Kontexty, 2/2011, S. 51

3 Grusa, Jitl: Das Gesicht — der Schrifisteller — der Fall. Literatur in Mitteleuropa. Dresdner Poetikdozentur.
Thelem Universititsverlag, Dresden 1999

4  Z.B. Cornejo, Renata: Heimat im Wort, Wien 2010
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Il. Il ritorno d'Ulisse in Patria

Der Dramatiker Milan Uhde, Exdissident aus Briinn, machte in der Zeit, als dieser in
einer der hochsten politischen Funktionen seines Landes stand, den Autor dieses Textes
mit Jiff Grusa (1938-2011) bekannt. Auf Anfrage von seinem ehemaligen literarischen
Kollegen und Freund aus der Charta 77 nach einem geeigneten Kandidaten fiir einen
diplomatischen Posten in der Botschaft in Bonn wurde ich empfohlen. In der Folge
durfte ich dann in den Jahren 1996-97 den Posten als Botschaftsrat und Leiter der Kul-
tur- und Presseabteilung am Rheinufer bekleiden.

Jirf Grusa war damals fiir mich natiirlich ein Begriff - jedoch im Rahmen der tsche-
chischen Literatur eher historisch: aus den 60. Jahren, als er sich als Dichter, Editor
und Querulant gegen den sozialistischen und stalinistischen literarischen Kanon (Vers
pro kocku - Vers fiir die Katz) dauerhaft in die Geschichte der tschechischen Literatur
eintrug. Und weil damals die Literatur in der CSSR eine grofie gesellschaftliche Rolle
spielte und faktisch den nicht stattfindenden politischen Diskurs ersetzte, musste der
Hammer der politischen Polizei (StB) logischerweise auf den parteilosen, also nicht-
kommunistischen Kopf von Jifi Grusa einschlagen. Und es waren harte Schlige: wie-
derholte Strafverfahren, Arbeits- und Publikationsverbot. Die Folgen: Seine Arbeit im
Dissens, Unterschrift der Charta 77 und dann ein erzwungenes Exil in der Bundesrepu-
blik Deutschland, ein schweres Schicksal fiir einen der hervorragendsten Vertreter des
unabhingigen Denkens im ganzen Ostblock. Durch den Eisernen Vorhang sickerten
dann in die CSSR - mindestens fiir mich - nur einige Tropfen von seiner Titigkeit. Von
seiner literarischen Téatigkeit waren mir nur seine editorischen Taten bekannt - z.B. die
Anthologie der vom hiesigen Regime verbotenen Autoren.’

So entdeckte ich fiir mich Jiff GruSa als Autor und vor allem als Essayisten par ex-
cellence in Bonn live, bei seinen 6ffentlichen Auftritten als Botschafter. Ich konnte dabei
vor allem seine Reden bewundern; mit Erstaunen wurde mir klar, dass jede dieser Reden
ein glinzender Essay ist - eigentlich zu schade nur fiir diesen Moment und nur fiir ein
kleines Publikum! Mir wurde bewusst: Hier steht vor mir wohl der bedeutendste tsche-
chische Essayist der Gegenwart, der sich allerdings in deutscher Sprache ausdriickt. Fast
alle anderen literarischen GroéBen in den politischen oder anderen Posten konnten keine
dauerhafte und konzentrierte essayistische Tatigkeit mehr prasentieren (Havel, Pithart).

Dabei war Grusas Rolle politisch hochst schwierig: als Botschafter eines kleineren
Nachbarlandes, mit dem vor allem in der Vorstellung der Vertriebenen alles offen war,
und in der Heimat noch sehr stark mit der ,deutschen Karte“ nicht nur von den poli-
tischen Gauklern gefuchtelt wurde (es war genau in der sehr sensiblen Zeit mitten in
den Verhandlungen um die Deutsch-Tschechische Erklirung). Dieser Botschafter wurde
deswegen schirfstens beobachtet und jedes sein Wort mehrmals tiberprift - und das
auf beiden Seiten der Grenze. Und trotzdem blieb Jif{ Grusa - wie immer! - sich selbst
treu und lieB sich seine Autoritit, die er als Autor besal3, nie nehmen, ohne jedoch seine
Heimat je im Stich zu lassen. Er konnte seine diplomatische (politische) Mission von

5  Verfemte Dichter, Koln 1983.
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der literarischen (sprachlichen) nie voll trennen. Seine literarischen und essayistischen
Fahigkeiten, seine einzigartigen Sprachkompetenzen in beiden Sprachen trugen wesent-
lich zum Erfolg der Deutsch-Tschechischen Erklarung bei.

Ich konnte also téiglich erleben, wie der Botschafter und Autor in einer Person mit sei-
nen Reden die Aufmerksamkeit, den Respekt und nicht zuletzt die Herzen seiner Zuhorer
gewann. Diese hohe Anerkennung und Autoritit, die er bei der deutschen Offentlichkeit
und Politik errang, hat er dann auch in Osterreich, als er in den Jahren 19982004 tsche-
chischer Botschafter in Wien wurde, mit denselben Mitteln gewonnen: d. h. mit seinem
Charisma, seiner Offenheit, seiner Intelligenz - und seinen offiziellen Auftritten und Reden.
Sein Stern glanzte bald auch bei unserem siidlichen Nachbarn genauso wie nach wie vor in
seiner zuerst erzwungenen, dann aber geschitzten neuen Heimat - Deutschland.

Und wer war er in seiner urspringlichen Heimat? Was fiir ein Kontrast! Bei den
politischen und kulturellen Spitzen in den deutschsprachigen Lindern bekannt, auch
bei seinen Gegnern respektiert und von vielen geschitzt und bewundert, mit héchsten
politischen Orden und literarischen und kiinstlerischen Auszeichnungen gewtirdigt. In
der Tschechischen Republik war dagegen GruSa viel weniger bekannt: vielleicht nur als
unser Botschafter und aus den Medien als ein hochst intelligenter Mann und gefragter
Interviewpartner - aber nicht als aktueller Buchautor! Auf dem untibersichtlichen Buch-
markt nach dem Fall der ideologischen Barrieren nach 1989 erschien ndmlich nur ein
Titel von Jif{ Grusa, und zwar Dotaznik — Der 16. Fragebogen, eigentlich eine Neuauflage
seines Romans, der urspriinglich im tschechischen Exilverlag Sixty-Eight Publishers bei
dem Ehepaar Skvorecky in Toronto herausgebracht wurde. In der Flut der nach zwanzig
oder sogar vierzig, ja fiinfzig Jahren stiirmisch nachgeholten Titel ist dieses Buch unter-
getaucht - wohl nicht ganz zum Bedauern des Autors, wie er mehrmals mit einem Wer-
muttropfen erwdhnte. Er hat nidmlich noch kurz vor der Wende gemeinsam mit Tomas
Kosta in Ké6ln und den tschechischen Dissidenten aus Briinn die Entstehung eines vom
Regime unabhingigen Verlags in die Wege geleitet (der Clou steckte in der Form - einer
Genossenschaft, die die Genossen gerade wohlwollend erlaubt haben - und dabei nicht
an diese Dreistigkeit gedacht haben - gedacht war vielleicht an kleine Handwerker, aber
nicht an die ,Wordseller!) So entstand in Briinn unter dem direkten Einfluss von Jir{
Grusa der Atlantis-Verlag, der dann den Dotaznik herausgebracht hat - laut Jifi Grusa
sogar mit der entscheidenden finanziellen Unterstiitzung des Autors, der jedoch mit
dem Ergebnis sehr unzufrieden war. Und sonst fast nichts: der Lyriker Jifi Grusa war
in einer winzigen Auflage prasent, wenn man das so iiberhaupt behaupten kénnte. Ein
Lyrikband Modlitha k Janince, seine Gedichte aus den Jahren 1969-1973 erschien zwar
im groBen Verlag Cesky spisovatel in Prag 1994 - jedoch nur als eine Bibliophilie in
100 Stiick; das war wohl nicht viel mehr als der Samisdat 1975... AuBerdem gab es bis
zu dem weiter geschilderten essayistischen Durchbruch 2001 mit dem Band Cesko-Ndvod
k pouziti nur noch einen Titel mit seinem Namen, und zwar seine deutsche Lyrik aus den
Gedichtbinden Babylonwald und Wandersteine in der Ubersetzung seines Arbeits- und
Dichterkollegen aus dem Prager AuBenministerium Tomas Kafka - mit der Ubersetzung
war der Autor allerdings nicht ganz zufrieden.

6  Grusa, Jiti: Les Babylon, Bludné kameny, Torst, 1998
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Also ein Paradox: Ein anerkannter deutscher Buchautor, Editor, Essayist und Dich-
ter - siche die Publikation iiber die 1000 Jahre deutscher Lyrik, ein Kanon, in dem Jiti
Grusa nicht fehlen durfte’- der jedoch kein deutscher Staatsbiirger mehr war, und ein
fast unbekannter Autor seines Landes, das er jetzt - wieder mit dem tschechischen Pass
in der Tasche - vertrat!

Nach meiner Riickkehr aus der diplomatischen Mission in Bonn blieben wir mit Jir{
Grusa in Kontakt. Nach seinem groBen literarischen Erfolg mit dem Bestseller Gebrauchs-
anweisung fiir Tschechien (spiter in weiteren Ausgaben erginzt noch um die Erweiterung
»und Prag“) wunderte ich mich erneut, warum er in der Tschechischen Republik nicht
auf dem Buchmarkt prisent sei, und fragte ihn danach. Seine Antwort war: Es gibt
keinen Verlag, der sich fiir meine Biicher interessieren wiirde. Danach bot ich ihm die
Gelegenheit, auch in seiner Heimat auf den Markt mit seinen Biichern zurtick zu kom-
men und zwar nach Absprache mit den Managern und Inhabern des Briinner Verlags
Barrister & Principal FrantiSek Mik§ und Ivo Lukas. Sie zeigten groBes Interesse fiir die
tschechische Fassung von Gebrauchsanweisung.

Diese Zusammenarbeit dauert bis heute: Seit 2014 erscheint in diesem Verlag die
zehnbdndige Werkausgabe von Jif{ Grusa.

Einen tschechischen Text aus der Gebrauchsanweisung vorzubereiten war jedoch keine
leichte Aufgabe. Der Text - im Auftrag geschrieben fiir den Miinchner Piper-Verlag
- war fiir den deutschen Leser bestimmt und voll von vielen fiir den Autor typischen
Wortspielen, Alliterationen etc. Das Buch entstand binnen sehr kurzer Zeit von etwa
drei Monaten im Jahre 1998 in einer Liicke, als Jifi Grusa keine Beschéftigung austibte -
nach dem Fall der tschechischen Regierung, in der Jifi Grusa vom Ministerpréasidenten
Viclav Klaus in den Posten des Schulministers berufen wurde.

Der Autor war jetzt zwar iiber die neue Publikationsmoglichkeit, die er als eine Art
Satisfaktion verstand, sehr erfreut, jedoch inzwischen wieder mit seinem neuen Job als
tschechischer Botschafter in Wien voll beschiftigt. Und dieser hohe Posten in Wien zeig-
te sich viel schwieriger als vom Botschafter erwartet: gleich nach seinem Antritt kamen
namlich in Osterreich mit voller Wucht ProtestThemen wie Atomkraftwerk Temelin
oder die Benes-Dekrete auf. Das waren keine guten Voraussetzungen fiir eine systema-
tische literarische Arbeit! Um dem Autor nicht davon abzuraten und ihn wirklich fiir
den tschechischen Leser (und den Verlag) zu gewinnen, bot ich ihm an, dass ich fiir
ihn Stiick fiir Stiick eine Arbeitsfassung der Ubersetzung vorbereite, mit der er dann
weiterarbeiten konnte. Der Autor akzeptierte dieses Verfahren und aus dieser Praxis
entwickelte sich eine jahrelange und erfolgreiche Zusammenarbeit. Diese bedeutete fiir
mich eine groBe Bereicherung, weil es sich auch um viele Stunden handelte, die wir in
gemeinsamer Arbeit an den Texten verbrachten. Ich konnte bei den Konsultationen und
Neuformulierungen von vielen Textstellen seine unvergleichbare Denkweise kennenler-
nen und die einzigartige Formulierungskunst des Autors im Entstehen erleben. Der
Autor war natiirlich derjenige, der aus den Arbeitsiibersetzungen diese hervorragenden

7 Das grofe deutsche Gedichtbuch von den Anfiingen bis zur Gegenwart. Neu herausgegeben und aktualisiert von
Karl Otto Conrady. Diisseldorf, Ziirich: Artemis und Winkle, 2000
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literarischen Texte produziert hat! Dank seiner Freundlichkeit stehen jedoch in allen
Binden die beiden Namen der Ubersetzer (also Grusa, Jerdabek) nebenaneinander.

Und so begann , Il ritorno d’Ulisse in Patria® und zwar so erfolgreich, dass man nur
staunen konnte. Die Gebrauchsanweisung, jetzt als Cesko — Navod k pouZiti, wurde uner-
wartet zum Bestseller. Auf dem tschechischen Markt erreichte der Titel in zwei Aufla-
gen (die zweite war eine erweiterte) etwa 5.000 verkaufte Stiicke, was im theoretischen
Vergleich so viel wie 50.000 Stiick auf dem deutschsprachigen Markt bedeuten wiirde!

Es gab natiirlich einen Grund fiir diesen GrofBlerfolg: Im Vergleich zu den Romanen
von Jiff GruSa war dieses kluge Buch einfacher zu lesen und ein echter Lesegenuss!
Dabei erweist die Gebrauchsanweisung alle intellektuellen Qualititen des Autors, sogar
konzentriert. Als ein essayistisch-belletristisches Meisterwerk prasentiert es sich mit al-
len typischen Merkmalen seines Autors: die tschechischen Themen und Narrative neu
historisch und philosophisch iiberdacht und interpretiert - das Ganze aus dem sehr
hilfreichen Ein-Tausend-Kilometer-Abstand betrachtet. Und es wurde von vielen Lesern
akzeptiert, dass diese gelehrte Sichtweise, die philosophische und historische Bildung
des Autors und der notwendige Abstand vom , tschechischen Teich®, teilweise zum , Iko-
noklasmus“ im ,tschechischen Himmel“® fihrten. (Diese ,Bilderstiirmerei“ fand dann
ihren Hohepunkt in Benes als Osterreicher.) Es gab nur vereinzelte Gegenstimmen, die
iiberwiegende Rezeption des Werkes war positiv. Nicht nur fiir die intellektuelle Offent-
lichkeit bedeutete die Gebrauchswanweisung eine Entdeckung: einen wirklich neuen und
tiberraschenden Autor.

Nach der Gebrauchsanweisung folgte im Rahmen unserer Zusammenarbeit ein ande-
rer essayistischer Band: Stastny bezdomovec. Bei diesem Buch ging es nicht nur um die
Ubertragung ins Tschechische, sondern auch um eine neue Komposition des Bandes,
der aus zwei verschiedenen deutschen Titeln zusammengestellt wurde. Aus dem Origi-
nal - aus Glicklich heimatlos — wahlte der Autor namlich nicht alle Texte,’ und mit der
bekanntlich etwa um ein Drittel kiirzeren tschechischen Fassungen derselben deutschen
Texte, war es winschenswert, die tschechische Edition um weitere Texte zu erginzen.
Wir haben uns fiir die wirklich existenziellen Texte der Dresdner Vorlesungen entschie-
den. Die sogenannte Poetik-Dozentur wurde von der Technischen Universitit Dresden
organisiert. Jeder eingeladene Autor konnte in einer kleinen Vortragsreihe seine eigene
Poetik erklaren und ndherbringen (von den Autoren, die uns in diesem Zusammenhang
interessieren, wurde z.B. Ota Filip dazu eingeladen). Danach erschienen die Vortrige
in Buchform in dem Universititsverlag Thelem. Das war auch der Fall bei Jifi Grusa,
und so entstand das schmale Biichlein mit dem Titel der drei Vortrige Das Gesicht — der

8 ,Der tschechische Himmel“ - ,Ceské nebe“ - kommt in einem Kapitel vor (Grusa, Jiti: Gebrauchsanwei-
sung fiir Tschechien und Prag, Piper Miinchen Ziirich, 2003) mit der Reflexion, mit wem dieser Himmel besetzt
wird. Dieses Motiv wurde dann ohne Erlaubnis des Autors von der populidren Prager Biihne Divadlo Jary
Cimrmana iibernommen und unter dem Titel Ceské nebe aufs Repertoir gesetzt. Jif Grusa sprach in diesem
Zusammenhang im Scherz davon, dass es schade ist, dass er kein Copyright auf seine Ideen anwendet - es sei
nicht zum ersten Mal, dass jemand seine Idee entwende, hat er dazu gemeint.

9 Vgl. mit Grusa, Jiti: Gliicklich heimatlos, Hohenheim Verlag, Stuttgart - Leipzig 2002
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Schriftsteller — der Fall." Auf dem Umschlag findet der Leser tiberraschende und nicht
leicht zu entziffernde Zeichnungen: Hinweise zu der faszinierendsten Story aus dem An-
fang des Exillebens des Schriftstellers. Der Fall bedeutete ndmlich nicht nur seinen Fall
auf den absoluten physischen und psychischen Boden, sondern auch, dass er zu einem
interessanten Fall in der Medizin wurde, und in der Bonner Universititsklinik auf dem
Venusberg den Medizinstudenten als Objekt vorgefiihrt wurde. Er, der immer ein Sub-
jekt war! Ein lyrisches, episches, dramatisches, schriftstellerisches, menschliches - Sub-
jekt... Auch die anderen Vortrige waren Schliisselgeschichten aus dem Leben des Autors
in essayistischer Form: Tvdy — Das Gesicht also war nicht nur der Titel der legendédren
ersten nicht-ideologischen literarischen Zeitschrift in der CSSR, zu deren Griindern Jif{
Grusa gehorte, sondern auch der Titel der Akte der politischen Polizei gefiihrt gegen
den jungen Dichter. Diese Akte wurde spiter geschlossen — das Objekt, eigentlich ,,der ",
wurde jedoch spéter wieder durch seine Tatigkeit in den siebziger Jahren (vor allem als
Organisator des unabhingigen literarischen Betriebes und seiner eigenen literarischen
Texte) zum Titel einer neuangelegten Akte: diesmal war er schon Spisovatel — Der Schrift-
steller.

Cesko — Ndvod k pouziti machte nicht nur die Leser auf den Autor aufmerksam, son-
dern auch die Verleger: plotzlich tauchte im GroBverlag Mladd fronta in Prag eine Neu-
ausgabe von Dotaznik auf - diesmal schon zur vollen Zufriedenheit des Autors. Der
renommierte Briinner Verleger und Autor Martin Reiner (frither Martin Pluhdcek) bot
Jit1 Grusa an, in seinem Verlag Druhé mésto'? die erste offizielle tschechische Ausgabe
des Romans Ddmsky gambit (Brinn 2010) - Damengambit (1l ritorno d’Ulisse in Patria) zu
publizieren.

Grusas il ritorno in Patria wurde vollbracht!

Nach dem Durchbruch im Barrister-Verlag mit Cesko gab es noch in demselben Jahr
2001 einen neuen Band der original tschechischen Lyrik Grusas Wacht am Rhein aneb
Putovni ghetto.” Wieder keine neuen Gedichte, jedoch seine tschechischen Texte aus den
Jahren 1973-1989 - die zeitliche Fortsetzung nach Janinka. Es war also bis zu dem Dato
eine komplette bis jetzt unveréffentlichte Retrospektive, weil in der Zeit nach 1989 Grusa
fast keine tschechische Lyrik mehr schrieb. Der Riickblick auf das dichterische Schaffen
Grusas aus der Vorexilzeit wurde mit einem Geburtstagsband vollendet: 2003 erschien
zum 65. Geburtstag des Autors im Akropolis-Verlag in Prag Prdvo ttrpné.** Unter dem
Titel des bisher nicht veroéffentlichten Gedichtbandes ging es um die Neuausgabe seiner

10 Grusa, Jitf: Das Gesicht — der Schrifisteller — der Fall. Literatur in Mitteleuropa. Dresdner Poetikdozentur.
Thelem Universitdtsverlag, Dresden 1999.

11 In der StB-Sprache war das Objekt so dekliniert, als ob es um ,den“ Objekt ginge (z.B. ,sledovani objek-
ta“ etc.).

12 Ein kleiner exklusiver Verlag, wo Autoren wie Michal Viewegh, der meist verkaufte tschechische Autor mit
mebhr als einer Million verkauften Biichern, oder Jif{ Kratochvil, der auch international angesehenste tschechi-
sche Nicht-Exil-Autor, erscheinen.

13 Grusa, Jiti: Wacht am Rhein aneb Putovni ghetto, Paseka, Praha - Litomysl 2001.

14 Diese Ausgabe war auch eine Art ,Samisdat“ - mit finanzieller Unterstiitzung von Nadace Charty 77 und
60 Freunden und Bekannten von Jiff Grusa - u.a. Vaclav Havel, Pavel Kohout, Petr Pithart, Milan Uhde, Hel-
mut Zilk.
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kompletten Gedichtbdnde aus den sechziger Jahren, erweitert um den schon erwihnten
nicht veréffentlichten Band, den der Autor 1964 nach den massiven Attacken gegen sei-
ne Person und Strafverfolgung - alles in der Folge seiner literarischen Tatigkeit in der
Zeitschrift Tvay - vom Verlag Mlada fronta selber zurtickzog.

Nach der zweiten teilweise {iberarbeiteten und erweiterten Auflage von Cesko” setzte
unsere Zusammenarbeit kurz vor dem viel zu frithen und unerwarteten Ableben des
Autors fort - mit einem kleinen Erzédhlungsband. Drei Texte, zwei schon vor Jahren in
den schwer zuginglichen Exilpublikationen erschienen, der dritte Text, der den Titel
des Bandes lieferte — Zivot v pravdé aneb Lhani z lasky' war vollig neugeschrieben. Der
Autor hatte ihn lange im Kopf getragen, jedoch aus ethischen Griinden zoégerte er,
ihn zu Papier zu bringen, bis die Hauptfigur dieser Liebesgeschichte aus seiner Jugend
nicht mehr unter den Lebenden war. Inzwischen erschien auch ein langes Interview mit
Dalibor Dobias in der Buchform Uméni stdrnout,"” die Lyrik von Jiff Grusa erntete hohe
Literaturpreise (Magnesia Litera, Jaroslav-Seifert-Preis)," Cesko wurde fiir Magnesia Li-
tera in der Kategorie Ubersetzungen nominiert etc. Der triumphale Riickzug in die
tschechische Literatur wurde auch offiziell gekront.

Nachdem sich 2009 der Autor aus allen 6ffentlichen Funktionen in sein Merler Re-
fugium zuriickzog, blieb ihm ein einziges, aber fiir ihn personlich besonders wichtiges
Thema zu bezwingen, ein Thema, das ihn jahrelang begleitete und beschiftigte: Edvard
Benes."

15 Grusa, Jitf: Cesko — ndvod k pouziti, Barrister &Principal, Brno 2009 mit dem Hinweis auf dem Umschlag:
Neue, erweiterte und iiberarbeitete Ausgabe eines erfolgreichen Buches. Diese Ausgabe beruht auf der dritten
deutschen Ausgabe. Einige Kapitel wurden nach dieser Ausgabe iiberarbeitet, es kam ein neues Kapitel dazu:
»Moravské pole aneb Jak nam zabili Otakara.“ Mehr dazu der Autor in der Bemerkung, S. 190.

16  Auf Deutsch: Das Leben in der Wahrheit oder Das Liigen aus der Liebe.

17 Grusa, Jifi: Uméni starnout (Rozhovor s Daliborem Dobidsem), Paseka, Praha a Litomysl 2004. (Der Titel
auf Deutsch: Die Kunst zu altern).

18 Magnesia Litera und Cena Jaroslava Seiferta, beide 2002, beide fiir Jit{ Grusa: Wacht am Rhein aneb Putov-
ni ghetto

19 Dazu Jit{ Gruga in dem oben zitierten Interview, S. 45 (Anm. 2): ... Pro¢ tedy prdvé Benes? Cim miZe histori-
ka a literdta jesté zaujmout? ,On se mi tak trochu pomstil. Zabyval jsem se Masarykem, filozoficky a historicky,
Benes mé spis zlobil. Jeho druhou kapitulaci jsem zazil jako desetilety kluk s ndsledky pro nasi rodinu. Tata
musel do dolt a uskliboval se, kdykoli padlo jeho jméno. Za mnichovské krize slouzil v pohrani¢ni pevnistce
a nelibilo se mu, Ze jsme se vzdali. Mohl se ale vritit k rodiné, kde jsem byl cerstvy knoural. V osmasedesatém
jsem si pak kladl otcovu otdzku: jak to, Ze se nebranime? Brzy na to jsem se setkal s Prokopem Drtinou, ¢imz
zacalo moje benesovani. Zarazila mé jeho nevraZivost k nékdejsimu nadrizenému. Zatimco pro predvale¢ného
prezidenta hledal omluvné argumenty, inorovy mu vadil. Znamenal mu konec demokracie, zavinény nedostat-
kem kurdze. Udivila mne ale predevsim jedna véta. Drtina tvrdil, Ze ho Benes varoval pied vstupem do politiky.
»Tam Vam nebudu moci pomoct!« A taky nepomohl... ,Drtina se na protest proti puci pokusil o demonstrativni
sebevrazdu a byl zat¢en jako provokatér. Pani Drtinovd prosila BenesSe, ktery byl jesté v uradé, o zakrok. Ten
ale nehnul prstem. Z toho jsem vyvodil dvoji mordlku. Politika a etika nesouvisely. Benes se choval jako chytry
starosta, ne jako moudré kniZe. To mi potvrdil i Viclav Cerny pfi naich setkdnich ve Slavii. Kdykoli padlo
prezidentovo jméno, mavl rukou anebo vypravél, jak se s nim seSel jako s depresivnim muzickem, ktery viecko
svadi na jiné. (...).“
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ll. Benes jako Raku$an im Vergleich zu Benes als Osterreicher
Entstehungsgeschichte und Textvergleich

Ich wusste schon aus meiner Bonner Zeit, dass sich der Autor als gelehrter Historiker
und Philosoph und professioneller Diplomat mit dem Thema Benes intensiv beschéftigt:
Damals hat sein Studienkollege, Historiker und Benes$-Spezialist, Milan Hauner,* auf
seine Einladung einen Vortrag in der Bonner Botschaft zu diesem Thema gehalten und
es gab danach eine intensive Debatte zwischen den beiden Historikern (Grusa - Hauner)
auch u.a. tiber die Benes-Literatur.

Trotzdem hitte es passieren kénnen, dass das ,Psychogramm®, wie es der Autor bezeichnet,
Benes jako Rakusan (Barrister & Principal, Briinn 2011) und dann seine nachfolgend), Acade-
miae deutsche Fassung Benes als Osterreicher nicht entstanden wiren, wenn ich dem Autor die
Publikationsgelegenheit nicht angeboten hitte. Das war wohl der definitive Impuls dazu, dass
sich der Autor ans Werk begab, um aus dem deutschen Manuskript ein véllig neues Buch fiir
den tschechischen Leser zu verfassen. Im Hinblick auf unsere bisherige Zusammenarbeit und
vor allem um ihn definitiv fiir die Arbeit zu gewinnen, habe ich Jifi Grusa wieder angeboten,
dass ich das Manuskript von etwa 70 Seiten fir ihn tbersetze. Der Grund war nicht nur dem
Autor Zeit zu verschaffen, sondern auch ein psychologischer: Dem Autor war bewusst, wenn er
selber die Ubersetzung seines eigenen Textes in Angriff nimmt, dass er so ein neues Buch zu
schreiben beginnt - bedingt durch Umformulierungen, Verbesserungen und Textinderungen.
Das ist ihm dann wirklich bei der spiteren Ubertragung ins Deutsche teilweise und in Details

passiert. Dazu kommen wir in weiteren Ausfithrungen noch zurtick.

Unsere Zusammenarbeit mit dem entstehenden tschechischen Text war diesmal noch
grundlegender und griindlicher als je zuvor. Dem Autor lag eine rein ,technisch® kor-
rekte Ubersetzung als Grundlage fiir seine Arbeit vor und er konnte sich voll seinen
sprachlichen Finessen und dem stilistischen ,,Schleifen® des Textes widmen. Gleichzeitig
jedoch im Gesprach mit mir tiber diejenigen Textstellen, die mir nicht klar waren, wurde
ihm bewusst, dass einige seine Formulierungen viel zu verkiirzt ausgedriickt sind, man
muss sie doch manchmal etwas breiter erkliren, ergdnzen etc. Diese fiir den Autor ty-
pische knapp gefasste Ausdruckweise ging einerseits aus seiner breiten Bildung hervor
(die Dinge waren ihm eben klar, weil er eine Menge von Fakten und daraus folgenden
Kontexten wusste), andererseits jedoch auch aus seinem dichterischen Habitus. Unter
diesem Einfluss hat der Autor viele Stellen zum besseren Verstindnis umgearbeitet.

Ein spezielles Problem stellte das Lésen der Sprachspielereien (Alliterationen etc.)
dar. Es ist uns jedoch gemeinsam gelungen, diese beinahe perfekt aus einem Sprachmi-
lieu in das andere zu libersetzen. Wie ist das gelaufen? Ich habe mich immer zuerst be-
miiht eine sprachliche Losung zu finden und diese dem Autor anzubieten. Er hat es ent-
weder akzeptiert oder eine andere Losung gefunden oder die Textstelle gedndert, wenn

20  Ceskoamericky profesor Milan Hauner je specialista na stiedoevropské moderni déjiny, pfipravil mj. k vy-
dani Paméti Edvarda Benese (1938-1945), Praha 2007.
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keine gute Losung gefunden werden konnte. Die fiir mich unvergesslichsten Momente
unserer Zusammenarbeit mit den Texten waren eben die Situationen, wo wir an eine
Textstelle gestoBen sind, fiir die ich auch bei hochster Anstrengung keine entsprechende
Losung in tschechischer Sprache finden konnte. Ich habe den Autor darauf aufmerksam
gemacht - und konnte ihn direkt bei seinem literarischen Schaffen beobachten - ich war
drinnen im Entstehungsprozess eines literarischen Werkes von Jitff Grusal

An dieser Stelle muss eine wichtige Bemerkung gemacht werden: Was in dem es-
sayistischen Werk von Jif{ Grusa als ein Geysir von augenblicklichen Ideen des Autors
erscheint, war in Wirklichkeit ein Ergebnis von tagelanger Gedankenarbeit und Refle-
xionen. Das bezeugen Grusas Tage- und Notizenbiicher, die in seinem Nachlass bewahrt
werden. Jifi Grusa hatte immer ein kleines Notizbuch dabei, wo er sich seine Ideen
meistens tagsiiber immer vermerkt hat, um am Abend an diese zurtickzukommen. Dann
hat er weiter diese Ideen durchdacht, dariiber gegriibelt, ziseliert etc. Und dann setzte
er diese bereits vorbereitete und tiberraschend formulierte oder weitsichtige Idee, Aus-
sage oder Spruch wie einen Mosaikstein in einen passenden Kontext seiner Rede, seines
Buches oder Essays, wo er plotzlich wie ein glimmender Diamant wirkt; der Leser oder
Zuhorer ist der Meinung, eine plotzliche geniale Idee des Autors, die wie ein Blitz aus
dem intellektuellen Himmel kommt, beizuwohnen...

Das Resultat dieser gemeinsamen Arbeit war im Vergleich zu der von mir vorbereite-
ten Arbeitsunterlage ein teilweise neuer oder innovierter Text und vor allem ein Text,
den der Autor als definitiv und autorisiert oder kanonisiert fiir jede weitere Verwendung
bezeichnet hat und so kodifiziert. Das ist wichtig zu betonen, um Spekulationen wie die
von Ale§ Knapp zuriickzuweisen und ihnen zu widersprechen.?

Das oben gesagte betrifft jedoch nicht nur die Textform, sondern auch die inhaltliche
und faktische Fehlerlosigkeit. Weil es sich in diesem Falle nicht um Belletristik, sondern
um ein Essay handelte, das jedoch auf historischen Fakten basierte, mit vielen Hinweisen
zu Sekundirliteratur und mit umfangreichem Anmerkungsapparat versehen - also aus
dieser Hinsicht ging es um eine Fachliteratur - musste alles sehr akribisch tiberpruft
und wenn nétig erganzt und Kkorrigiert werden. Das war wieder meine Aufgabe. Ich
habe alle Fakten, inwiefern das méglich war, iiberpriift, den Autor auf eventuelle Fehler,
Gegensitzlichkeiten, Unstimmigkeiten oder Unklarheiten aufmerksam gemacht und ihn
gebeten, seine Quellen noch einmal zu tiberpriifen. Es ist namlich wichtig zu sagen, dass
der Autor in der Vorbereitungsphase und beim Recherchieren zum Thema Benes§ eine
Unmenge von Fach-, Primér- und Sekundirliteratur durchstudiert hat. Eine genauere
Vorstellung davon kann man sich im Jif{-Grusa-Archiv machen, das sich im Mahrischen
Landesmuseum (Moravské zemské muzeum) in Brinn befindet. Wenn man heute das
nicht sehr umfangreiche Buch in der Hand hélt (der reine Textteil in BJR** umfasst nur

21  Ale$ Knapp, in Deutschland lebender tschechischer Publizist und Literaturkritiker, hat einen Artikel zum
Vergleich der beiden Fassungen von Grusas Benes geschrieben und den literarischen Revuen Host und Tvar
angeboten. In diesem Text behauptete er, dass die tschechische Fassung spiter entstanden ist und vom Verlag
zensuriert wurde!

22 Hier und im weiteren Text die Verkiirzungen fiir die Titel der beiden Ausgaben:,Benes jako Rakusan“ -
BJR und ,Benes als Osterreicher® - BAO
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knappe hundert Seiten, in BAO nicht einmal hundert fiinfzig!), muss man zitieren, was
Jifi Grusa dazu oft gemeint hat: ,Es ist kein Problem, ein Fachbuch tiber Bene$ mit tau-
send Seiten zu schreiben, jedoch dasselbe auf hundert Seiten zu formulieren, ist schon
viel schwieriger!*

Den tschechischen Text fiir den Briinner Verlag beendete der Autor im Spitherbst
des Jahres 2010.* Er hat ihn als definitiv bezeichnet. Im Sommer 2011, wie schon gesagt,
hat er nach diesem tschechischen Text laut seiner Aussage die deutsche Fassung tiber-
arbeitet und erginzt.

Er selbst erlautert die Entstehungsgeschichte in beiden sprachlichen Ausgaben in der
kurzen ,FEinleitung/Uvodem® folgendermaBen (die Textinderungen oder Abweichun-
gen gegeniiber dem originalen tschechischen Text sind mit Kursivschrift gekennzeich-
net):

»,Das ganze begann mit einer Vortragsserie, oder noch besser - mit Lesungen (Bonn, Berlin,
Wien, Miinchen), die heute die Grundlage des ersten Teiles des Buchs bilden. Mit der Zeit
wuchsen auch die Nuancen. Im Jahre 1999 konnte ich an der Wiener Universitit ein Symposi-
on mitgestalten, das spdter dank Professor Arnold Suppan und Elisabeth Vyslonzil in einem
Sammelband seine Endform fand: »Edvard Bene§ und die tschechoslowakische Aulenpolitik
1918-1948« (die zweite Auflage 2003). Zu derselben Zeit (2002) erschien in der tschechischen
Botschaft in Wien unter dem Titel »Vertriebene Geschichte« eine trockene Dokumentation
der deutsch-nationalen Argumente gegen die Tschechen, wissenschaftlich bearbeitet von mei-

nem Vertreter, Botschaftsrat Dr. Jiri Berdnek.

Bald zeigte sich jedoch, dass ich auch iiber die tschechischen Anomalien sprechen
musste. Und so hat sich Bene$ fiir mich zum wiederholten, nicht immer amiisanten The-
ma verwandelt. Dennoch geht es in diesem Buch um keine Biografie, ich war mehr oder
weniger bemiiht, ein Psychogramm zu liefern, selbst wenn darin neue und tberraschende
Details nicht fehlen, wie Hitlers tschechische Konnotationen in Wien (in der Beilage
von Hannes Brauner).?* Ich wollte und konnte nicht mit den ausgezeichneten Arbeiten
ad personam Eduardi wetteifern (wie B. Cvlelakovsk)?,25 J- Dejmek, K. Kaplan, A. Klimek,
J. Kuklik, K. Novotny und Z. Kufnerovd, Z. Zeman und weitere), als mich jedoch selbst
mein alter Kommilitone und Fachmann auf diesem Gebiet Milan Hauner nicht ganz ent-
mutigt hatte, trug ich das deutsche Original®*® im MUMOK vor. Ein ehemaliger Mitar-
beiter aus der tschechischen Botschaft in Bonn machte meinen tschechischen Verleger

23 Das Buch erschien jedoch erst am Anfang des Jahres 2011. Das war eine Marketingentscheidung des Ver-
lags, damit der Titel in der Vorweihnachtszeit mit vielen Titeln nicht unterzugeht. Eine Anmerkung dazu ist
in den Tagebtichern von Jiff Grusa (im Besitz von Frau Sabine Grusa) zu finden.

24 Obzwar diese Bemerkung iiber die Beilage in der Werkausgabe bei Wieser Verlag geblieben ist, ist sie
in dem Buch nirgends zu finden! In der tschechischen Ausgabe sind zwei Beilagen, diese ist als Beilege No. 1
(Priloha ¢. 1) gekennzeichnet.

25 In BAO kam es zu einem Irrtum, als der Name des Historikers Bofivoj Celovsky (BJR) auf B. Celakovsky
gedandert wurde. Ein weiterer Unterschied ist, dass BJR die vollen Taufnamen bringt.

26 Im tschechischen Original heifit es: ,sestavil jsem kompletni némeckou verzi®.
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darauf aufmerksam wnd wurde zum Ubersetzer der Briinner Ausgabe. Fiir den tschechischen
Leser musste man manches erginzen, was wiederum in dieses Buch einfloss. “*

Dazu noch in der deutschsprachigen Ausgabe im Nachwort von Michael Frank (In
hilflosem Trotz - Jiri Grusa und der Rechtsnihilismus der tschechischen Gesellschaft) im letzten
Absatz:

yVortrige zum Thema Benes, das hier ja wurzelt, hatten ein hochintensives Echo,
beipflichtend wie empért, auf jeden Fall aber anzeigend, wie sehr besonders die tsche-
chische Gesellschaft von diesem historischen Geist weiter umgetrieben wird. Daraus
entstand dieser Band, erst auf Tschechisch dann auf Deutsch.“ (BAO, S. 187)

AuBerlich scheinen die beiden Ausgaben sehr dhnlich, fast identisch zu sein: die An-
zahl und Reihenfolge der Kapitel stimmen iiberein; die einzige kleine Abweichung ist
bei der Ubersetzung des Kapiteltitels , Pres Moskvu do Prahy“ - ,Von Moskau nach Prag*.
Bemerkenswert ist, dass auch in der deutschen Ausgabe der Titel des Kapitels ,, Odsun *
so tschechisch bleibt - das entspricht der Tatsache, wie diese tschechische , mildernde®
Bezeichnung fiir den Transfer der deutschsprachigen Bevolkerung, die im deutschspra-

3

chigen Raum hart als Vertreibung bezeichnet wird, in den gemeinsamen Raum und
Verstandigung getreten ist.

Die weitere Gestaltung des Buchs im tschechischen Original beinhaltet neben Anmer-
kungen (in beiden Ausgaben - jedoch teilweise unterschiedlich, zu dem Thema noch
spater) noch dariiber hinaus zwei Beilagen,® Sekundirliteratur und Namensregister.
Diese Ausstattung in der Werkausgabe® fehlt.

Beim Textvergleich kommen wir dazu, dass es sich keinesfalls um eine exakte Uber-
setzung handelt, sondern eher um eine Autoreniibertragung mit vielen neuen schop-
ferischen Erfindungen im Text und Anpassungen an den neuen Rezeptionskreis. Hier
einige Beispiele:

,Viidctv fev vracel do ¢eskych usi degrada¢ni duktus kakdnskych zupaki (...) Cesky posluchaé
nevnimal obsah, ale akcent a gestikulaci. Ta na néj délala dojem ochotnictvi a brutality v jed-
nom.“ (BJR, S. 10.)

,Fihrers Gebrtille brachte in das tschechische Ohr den Duktus der kakanischen Obstschndps-
ler zurtick (...) Der Tscheche nahm nicht den Inhalt wahr, sondern das Gehabe. Der Redner
kam ihm vor wie ein Dilettant und Draufginger.“ (BAO, S. 24)

»A Hudla i jako mlady muz prohloubi svou ¢eskou zkusenost. A¢ budouci nadclovék, Zije nejpr-

ve jako podndjemnik ve ¢tvrti Mariahilf (U Panny Marie Pomocné), kde se to Cechy a dal3imi

27 Im tschechischen Original heifit es: ,Ta [gemeint ist die Vorleseung im MUMOK - Anm. M]] tvoii bdzi
i tohoto prekladu. Zajimal se o ni totiz nékdejsi spolupracovnik na bonnské ambasiddé dr. Mojmir Jerdbek
a informoval o ni mého brnénského nakladatele. Pro cesky kontext bylo t'eba ledacos doplnit a za podnéty
v tomto smyslu dékuji M. Jerdbkovi zvldst vydatné.”

28 Die Beilage No. 1 wurde schon erklirt - vgl. FuBinotiz 17. Die tschechische Beilage No. 2 stammt von
Jan Kratochvil (Museum des tschechischen und slowakischen Exils in Briinn). Der Text erweitert das Kapitel
Cechoslovakista {iber den Tod des Generals Milan Rastislav Stefinik und bringt Dokumente mit AuBerungen
dazu von E. Bene$ und T. G. Masaryk.

29  Benes als Osterreicher erschien als Band Essyas III in der Jif{-Grusa-Werkausgabe (Gesammelte Werke in 10
Béinden) beim Wieser Verlag, Klagenfurt/Celovec 2014.
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pristéhovalci jen hemZi. Jemu pomahd Marie Zakrejs. Pronajala mu za 10 korun 10 m2 predsklepi
v Stumpergasse, ,Na Parezech” ¢i ,na Pahylech“, a Hudla se tam tak citi. Sténice, prach a pach.
Ackoli jeho spolubydlici Kubicek pokladd Marii za Polku, je to Policanka.” (BJR, S. 11)

»,Und Hydla hat bereits als Wiener Bursche seine Tschechenerfahrung vertieft. Obwohl ein
zukiinftiger Ubermensch, wohnte er als Untermieter bei einer Tschechin. In der Mariahilfer
Strafie,” wo es von Tschechen nur so wimmelte. Thm hat Marie Zakrejs geholfen. Sie iiberlie3
ihm fiir 10 Kronen 10 Quadratmeter Vorkeller der Stumpergasse und er fiihlte sich dort ziem-
lich stumpf: Lause, Staub und Stunk. Obwohl Hydlas Mitbewohner die Zdkrejs fiir eine Polin
hielt, irrte er, sie kam aus Poli¢ka.“ (BAO, S.11)

Zu diesen Zitaten sei bemerkt, dass man hier die fiir den Autor typische, von ihm
geliebte und oft benutzte Alliteration findet (Dilettant und Draufginger, prach a pach,
Staub und Stunk) und dass in der tschechischen Ausgabe das Wort kakdnskych mit einer
Anmerkung versehen ist, in der iiber seinen Ursprung bei Robert Musil die Rede ist.

Weitere Beispiele der Textdnderungen:

Ljisty Hiiber (...) Huber (vlastné Hiiber)“ (BJR, S. 15) - ,Ein gewisser Huber* (BAO, S. 31)
~posléze také hagiograf druhého prezidenta prvni republiky® (BJR, S. 16) - ,Der Hagiograf des
zweiten Prisidenten® (BAO, S. 32)

Im Kapitel Odsun (BAO, S. 135) hat der Autor sogar einen ganzen einfithrenden
Absatz dazugeschrieben! An vielen anderen Stellen dieses Kapitels hat er umformuliert,
stilistisch gedndert oder den Text erweitert oder auch gekiirzt. Z. B:

srakousky flair (BJR, S. 90) - ,kakanisches Flair® (BAO, S. 135)

~Benes jako Rakusan mél rakouskou ideu, jak vyfesit z Rakouska piejaty problém.“ (BJR, S. 90)

- ,Benes als Osterreicher griff hier lunatisch zu.” (BAO, S. 135)

»(...) vyprodukuje 143 (slovy: sto tfiactyricet) téchto dokumentd - neboli témér jeden denné.”

(BJR, S. 90) - ,(...) produziert er die wichtigsten Dekrete, zusammengerechnet (1940-1945) 143

Stiick (...)* (BAO, S. 136)

»,Ndrod je tfeba obrodit.! (Fettschtift von JG - mj, BJR, S. 91) - , Die Nation wird naturalisiert.*

(BAO, S. 136)

»(...) »nase konecné a pro nds viibec uskutecnitelné feseni™. Podoba této formulace (viz kurziva)

s némeckym Endlosung mu jisté nedochdzela.” (BJR, S. 91) - ,(...) sprach tber die ,Verbindun-

gen der nationalen Revolution mit der sozialistischen®, die fiir uns ,eine End- und Sachlésung*

iiberhaupt sein miisse.“ (BAO, S. 32)

»«Spofddany transfer« bylo navic nutné teprve ziradovat (...) takZe jiz v roce 1947 mohl byt vy-

hldsen jeho konec® (BJR, S. 91) - ,Einen ,geordneten Transfer musste man zudem amtlich ver-

dauen (...) Bereits im Jahre 1946 konnte man das Ende der Aktion verkiinden (...)* (BAO, S. 137)
Das Kapitel ,,... und die Tribunale“

LJitf Stiibrny (...) jeden z ,muza 28. fijna“, ktef{ ¢eskoslovenskou samostatnost vyhlasili doma,

30 Eigentlich geht es um den Wiener Bezirk Mariahilf - vgl. den tschechischen Text oben!
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a tim toto datum proménili v dodnes platny svadtek, dostane doZivoti. (...) A pieZije ho [Be-
nese - ergidnzt von MJ] o celych sedm let ve valdickém krimindle. Také Rudolf Beran, Benesav
politicky rival a ministersky piedseda po mnichovské krizi (...) musi do Leopoldova® (BJR, S.
94) - Jiri Stiibrny (...) - musste hinter Gitter, obwohl er einer der ,Manner des 28. Oktobers*
war, die die tschechoslowakische Selbststandigkeit proklamierten. (...) Er wird ihn um ganze
acht Jahre iiberleben, wenn auch auf einer Pritsche. Auch Rudolf Beran, Ministerprasident
wihrend der Miinchner Krise (...) Er sall schon wihrend des Krieges, musste aber auch danach
in die Zelle.“ (BAOQ, S. 142)

»Také fardr Tiso, viidce separatistickych Slovaka“ (BJR, S. 95) - ,Und der slowakische Tiso, ein
Pfarrer der aus der Pfarrerrepublik (BAO, S. 142).

Neben diesen Textdnderungen aus oben beschriebenen Griinden (sprachlichen, stilis-
tischen, dsthetischen etc.), hat der Autor auch die neue sprachliche Fassung dem neuen
Publikum und den Lesern in dem Notizapparat (BJR) und Anmerkungen (BAO) ange-
passt. Was dem tschechischen Leser seiner Meinung nach nicht erklirt werden musste,
musste man dem deutschen Leser ndher bringen - es ging vor allem um einige Namen
und Fakten aus der tschechischen und tschechoslowakischen Geschichte (z.B. Prokop
Drtina, Vaclav Cern}?, Ladislav Feierabend, Jan Neruda, Karel Capek, Jaroslav Seifert,
Bohumil Hrabal uvm.). Ahnlich war es bei einigen weiteren Fakten - Ortsnamen: Policka
mit dem ,Wiener Kontext* und Erwdhnung als Geburtsort von Bohuslav Martinti, Ge-
schichtsereignissen: die Mission von Sir Walter Runciman. Umgekehrt schritt der Autor
auch zu Verkiirzungen der Erklirungen aus BJR z.B. bei der Herkunfts- und Familienge-
schichte von Adolf Hitler (BJR, S. 120-121). Er erkldrt dem tschechischen Leser auch den
Ausdruck ,kakdnsky“ und ,Kakdnie“ samt der Herkunft bei Robert Musil (BJR, S. 120).
In einigen Fillen kam er auch bei der Uberpriifung der Fakten zu Daten-Korrekturen
(z.B. Anm. No. 6, S. 167, No. 19, S. 168 oder No. 33, S. 169, alles aus BAO).

Zusammenfassend: Der Vergleich der beiden Ausgaben vom ,Bene$-Buch® oder ,,Psy-
chogramm®, wie es Jiff Grusa selber nennt,” hat bewiesen, dass wenn ein mehrsprachi-
ger Autor sich selbst in eine andere seiner literarischen Sprachen iibersetzt, handelt es
sich meistens nicht um eine Ubersetzung im richtigen und korrekten Sinne des Wortes,
also um eine moglichst texttreue Ubertragung des Textes aus der Sprache A in die Spra-
che B, sondern um eine viel freiere schopferische Titigkeit, die wir vielleicht als eine
»Autoreniibersetzung® bezeichnen kénnten. Ota Filip, der mit einigen seinen deutsch-
geschriebenen Romanen Ahnliches erlebt hat, schreibt deswegen in die tschechischen
Ausgaben: do ceStiny prevypravéno autorem (vom Autor ins Tschechische nachgeschil-
dert). Milan Kundera, der ziemlich treu, seine meistens essayistische Texten® aus dem

26

Franzosischen ins Tschechische tbertrdgt, schreibt immer von ,pocesténi®, also von der

31 Siehe Vorwort und das oben zitierte Interview, Anm. 2 und 17

32 Es stimmt zwar, dass er viele seine Essays ins tschechische {ibertragen hat und zu seinen franzosisch ver-
fassten Romanen noch nicht gekommen ist, es gibt jedoch kleine Ausnahmen. Siehe ein Kapitel aus seinem
neuesten Buch Fest der Bedeutungslosigkeit (La féte de l'insignifiance, Gallimard Paris 2014) Evin strom in der
Revue Kontexty, 4/2016, S. 87.
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»Ischechisierung“ seiner Texte. Jedoch auch bei ihm - oder gerade bei ihm! - kann man
den wesentlichen Unterschied zwischen seiner sprachlichen und literarischen Meisterlei-
stung — und den anderen Versuchen um die Ubersetzung seiner Texte, die im Internet
hdufig zu finden (und illegal) sind, weil das der Autor verboten hat. Wohl bestirkt durch
die Erfahrung, die ich mich bemiiht habe, in diesem Text zu beschreiben.

PhDr. Mojmir Jefabek / jerabek@czech.cz
Tschechisches Zentrum Wien, Herrengasse 17, A-1010 Wien, AT
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