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Slovanské sídlisko a stredoveká osada v Senci-Martine 

V L A D I M Í R M I N Á Č 

V rokoch 1976—1978 rea l izoval A r e c h e o l o g i c k ý ú s t a v S l o v e n s k é h o n á ­
r o d n é h o m ú z e a v Bra t i s l ave rozs iah ly a r c h e o l o g i c k ý v ý s k u m v obci Senec-
- M a r t i n , okr . Bra t i s l ava -v id i ek . V ý s k u m prebiehal ako z á c h r a n n ý a p r in ieso l 
v i a c e r é n o v é poznaky, k t o r é p r i s p i e v a j ú k h l b š i e m u poznan iu s t r e d o v e k ý c h 
s í d l i skových pomerov na j u h o z á p a d n o m S lovensku . 

P r i v ý s k u m e , k t o r ý sa u s k u t o č n i l postupne v dvoch p o l o h á c h (v polohe 
„ P a s i e n o k " a v polohe „ Z a r y b n í k o m " ) sa podar i lo p r e s k ú m a ť pomerne v e ľ k ú 
p lochu (cca 450 m 2 ) a o d k r y ť spolu 31 s í d l i s k o v ý c h objektov, z k t o r ý c h v ä č š i n a 
(22) pa t r i l a s t r e d o v e k é m u os íd l en iu . Rozbor n á l e z o v i t e r é n n e pozorovania 
( supe rpoz íc i a objektov) n á m p r i t o m u m o ž n i l i rozl íš iť dve č a s o v é f ázy na 
tomto s íd l i sku . K ý m s t a r š i e o s íd l en i e v Senc i -Mar t i ne predstavuje e š t e doznie­
vanie v e l k o m o r a v s k é h o v ý v o j a a m o ž n o ho r á m c o v é d a t o v a ť na koniec 10. 
a z a č i a t o k 11. s to roč ia , m l a d š i e u ž reprezentuje v l a s t n ú z a n i k n u t ú s t r e d o v e k ú 
dedinu (12.—13. s to roč ie ) . T á t o oko lnosť n á m s ú č a s n e d o v o ľ u j e p o r o v n a ť n ie ­
k t o r é t ypy s í d l i š t n ý c h objektov a zachy t i ť s t a v e b n é zmeny, k u k t o r ý m doš lo 
v pr iebehu 10.—13. s t o r o č i a v o s a d á c h a d e d i n á c h na j u h o z á p a d n o m S l o v e n ­
sku. 

A z d a n a j v ý r a z n e j š i e sa tieto zmeny p r e j a v i l i v stavbe p r í b y t k u . S t a r š í 
typ obyd l i a v S e n c i - M a r t i n e n a j l e p š i e reprezentuje objekt D/78 (chata III). 
Ide t u o obydl ie p o l o z e m n i c o v é h o t y p u a o b d ĺ ž n i k o v é h o p ô d o r y s u (o rozme­
roch 340x300 cm), k t o r é bolo z a h ĺ b e n é cca 50 c m pod ú r o v ň o u p ô v o d n é h o 
t e r é n u (obr. 1). V s e v e r o z á p a d n o m r o h u p r í b y t k u s t á l a p ô v o d n e k a m e n n á pec 
o b d ĺ ž n i k o v é h o tva ru . O p r o t i ú s t i u pece v n á p r o t i v n e j stene polozemnice bol 
v y h ĺ b e n ý n e v e l k ý j a z y k o v i t ý v ý k l e n o k o z n a č u j ú c i zrejme miesto vchodu . I n é 
stopy po v n ú t o r n o m z a r i a d e n í sa nezachoval i v p r í b y t k u . D n o chaty bolo 
r o v n é u d u p a n é , ale i nak n e u p r a v e n é . K o l o v é j a m y sa vo v n ú t r i polozemnice 
nez i s t i l i ; j ama u m i e s t n e n á z v o n k u upros t red j u h o z á p a d n e j steny pa t r i l a p r a v ­
depodobne k i n é m u objektu. A b s o l ú t n y nedostatok mazanice s o d t l a č k a m i 
p r ú t i a vo v ý p l n i p r í b y t k u s ú č a s n e n a z n a č u j e , že steny chaty m a l i p ô v o d n e 
z r u b o v ú k o n š t r u k c i u . 

D r u h ý , m l a d š í typ s t r e d o v e k é h o p r í b y t k u predstavuje objekt 1/76 (chata I). 
Ide t u opäť o obydl ie p o l o z e m n i c o v é h o t y p u a o b d ĺ ž n i k o v é h o p ô d o r y s u (o roz­
meroch 350x330 cm), k t o r é bolo z a h ĺ b e n é cca 40 c m pod ú r o v ň o u p ô v o d n é h o 
t e r é n u (obr. 2). V j u h o v ý c h o d n o m r o h u polozemnice v š a k s t á l a h l i n e n á pec 
k o p u l o v i t é h o t y p u . S ú č a s ť o u v n ú t o r n é h o vybaven ia p r í b y t k u bola akiste i v ä č ­
š ia o v á l n a j a m a (0 68x44 cm) u m i e s t n e n á v jeho s e v e r o z á p a d n o m rohu . 
V s e v e r o v ý c h o d n o m a j u h o v ý c h o d n o m r o h u z a h ĺ b e n e j ča s t i sa z i s t i l i j a m y 
po koloch, k t o r é zrejme s p e v ň o v a l i steny, no m o h l i n iesť i s trechu. K u s y m a ­
zanice s o d t l a č k a m i p r ú t i a n á j d e n é v objekte z á r o v e ň n a z n a č u j ú , že steny 
chaty m a l i p ô v o d n e p r ú t e n o - h l i n e n ú k o n š t r u k c i u . 
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O b a u v e d e n é p ř í b y t k y m a j ú teda n i e k t o r é s p o l o č n é z n a k y (p r ib l i žne 
r o v n a k é zahlbenie a o b y t n ú p l o c h u a pravdepodobne i r o v n a k é z a s t r e š e n i e 
— s e d l o v ú s t ř e c h u ) , o d l i š u j ú sa v š a k v e ľ m i v ý r a z n e t y p o m vyhr ievac ieho 
telesa a k o n š t r u k c i o u s t ien t. j . z n a k m i , k t o r é u r č u j ú charakter obydl ia . 
P r í b y t k y s k a m e n n ý m i pecami sa p r i t o m v y s k y t u j ú v s l o v a n s k ý c h oblast iach 
u ž od polovice 1. t i s íc roč ia . V 10. s to roč í k n í m m o ž n o po tom uviesť p o č e t n é 
a n a l ó g i e n ie len z ú z e m i a Č e s k o s l o v e n s k a , ale i z M a ď a r s k a , P o ľ s k a , Sovie t ­
skeho zväzu , J u h o s l á v i e a R u m u n s k a ( B i a l e k o v á , 1958, 400; Stana, 1960 t 
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282 n . ; S k r u ž n ý , 1963, 238, 257 n . ; S z a b ó , 1975, 55). O b y d l i a z tohto obdobia 
m a j ú sp rav id la rozdie lne rozmery i vyba rven ie i n t e r i é r u , k o n š t r u k c i a stien 
v š a k b ý v a z v y č a j n e z r u b o v á . P o d o b n é n á l e z y p o z n á m e i z ú z e m i a j u h o z á ­
p a d n é h o Slovenska , kde sa p r í b y t k y s k a m e n n ý m i pecami o b j a v u j ú i n e s k ô r , 
v pr iebehu 11.—13. s t o r o č i a ( K r a s k o v s k á , 1975, 86 n . ; M i n á č , 1977, 94 n . ; 
H a b o v š t i a k , 1961, 455 n.). A k o v š a k u k a z u j ú n o v š i e a s c h e o l o g i c k é a etnogra­
f ické v ý s k u m y k a m e n n é pece sa p o u ž í v a l i v p r í b y t k o c h po ce lý s tredovek 
a novovek až t akmer d o n e d á v n a (Szabó , 1975, 56; S k r u ž n ý , 1979, 232). 

N a p r o t i t omu p r í b y t k y s h l i n e n ý m i pecami sa o b j a v u j ú p r i b l i ž n e od 
6. s t o roč i a n a j m ä vo v ý c h o d o s l o v a n s k ý c h oblast iach (Baran , 1965, 319 n. , 367). 
N a n a š o m ú z e m í sa pravdepodobne p o d o b n é pece v y u ž í v a l i na jp rv k hospo­
d á r s k y m a v ý r o b n ý m ú č e l o m a až n e s k ô r sa u p l a t n i l i v obyd l i ach (Stana, 
1960, 277; S k r u ž n ý , 1963, 260 n.). N a ú z e m í j u h o z á p a d n é h o S lovenska sa p r í ­
b y t k y s h l i n e n ý m i pecami o d k r y l i v C h o t í n e a Slovenskej Nove j V s i - Z e l e n č i 
na s í d l i skách z 11.—13. s toroč ia , p o d o b n é p r í b y t k y v š a k p o z n á m e n a j m ä 
z ú z e m i a M a ď a r s k a ( P a u l í k , Rejholec, 1958, 223 n . ; M i n á č , 1979, 209 n . ; 
H o l i , 1970, 369 n.). Ide sp rav id la o o b y d l i a p o l o z e m n i c o v é h o t y p u a o b d ĺ ž n i k o ­
v é h o p ô d o r y s u s k o l o v o u k o n š t r u k c i o u sedlovej strechy (ko lové j a m y s ú 
z v y č a j n e u m i e s t n e n é v strede k r a t š í c h stien p r í b y t k o v ) a nadzemnou časťou 
zbudovanou z h l i n y a p r ú t i a . V n ú t o r n é zar iadenie p r í b y t k o v t v o r i a o b v y k l e 
k r u h o v é , alebo o v á l n e 20—30 cm h l b o k é j a m y u m i e s t n e n é v n i ek to rom rohu 
a h l i n e n é k o p u l o v i t é pece p o s t a v e n é v ž d y o n i ečo v y š š i e nad ú r o v ň o u dna. 
O p r o t i ú s t i u pec í v n á p r o t i v n ý c h rohoch p r í b y t k o v b ý v a n iekedy v y h ĺ b e n ý 
n e v e ľ k ý j a z y k o v i t ý v ý k l e n o k o z n a č u j ú c i zrejme vchod do obyd l i a ( S z a b ó , 
1975, 28, 32; M i n á č , 1979, 210, 212). P o d o b n ý v c h o d o v ý v ý k l e n o k m a l i s t a r š í 
p r í b y t o k s kamennou pecou zo S e n c a - M a r t i n a (obr. 1). Tento k o n š t r u k č n ý 
detai l n a z n a č u j e , že na ú z e m í j u h o z á p a d n é h o S lovenska d o c h á d z a u ž koncom 
10. a z a č i a t k o m 11. s t o r o č i a v stavbe p r í b y t k o v k n i e k t o r ý m z m e n á m . T ie sa 
v š a k plne p r e j a v u j ú a ž v n a s l e d u j ú c o m o b d o b í , v pr iebehu 12. s to roč ia , kedy 
sa v o s a d á c h a d e d i n á c h j u h o z á p a d n é h o S lovenska a s u s e d n é h o M a ď a r s k a 
objavuje n o v ý typ obydl ia s k o l o v o u k o n š t r u k c i o u s t rechy a nadzemnou 

489 



Obr. 3. Senec-Martin, mohut­
ná klenbová pec s pred pecovou 
jamou (obj. 4/7B). 

č a s t o u zbudovanou z h l i n y a p r ú t i a , k t o r ý m á u ž n o v ý typ vyhr ievac ieho 
telesa. 

V tomto o b d o b í sa h l i n e n é pece u p l a t ň u j ú čo raz čas t e j š i e i v h o s p o d á r ­
skej a v ý r o b n e j s f é re na d e d i n s k ý c h s í d l i s k á c h . V d e d i n á c h a o s a d á c h v č a s n o -
a r p á d o v s k é h o U h o r s k a sa p o d o b n é pece v y u ž í v a l i n ie len na p ř í p r a v u pokrmov , 
s u š e n i e p l o d í n , či ú d e n i e m ä s a , ale i n a p e č e n i e chleba a v y p a ľ o v a n i e ke ra ­
m i k y , p r í p a d n e i k ď a l š í m v ý r o b n ý m č i n n o s t i a m (Mér i , 1963, 278 n . ; P a r á d i , 
1967, 24 n . ; M i n á č , 1979, 212). T a k é t o pece b o l i sp rav id la väčš i e ako pece 
v obydl iach , p r i č o m o b v y k l e s t á v a l i samostatne v niektorej ča s t i s íd l i ska . 

P o d o b n ú samostatne stojacu h l i n e n ú pec sme o d k r y l i i v Senc i -Mar t ine 
na s í d l i s k u z m l a d š i e h o obdobia (obr. 3). Ide o m o h u t n ú k l e n b o v ú pec (o roz­
meroch 140x150x55 cm, h r ú b k a kopu le dosahovala mies tami a ž 5 cm) s dvo­
m i j a m a m i , j ednou m e n š o u — predpecovou, d ruhou v ä č š o u , do ktorej sa 
sypa l popol a odpad. V sivej popolovi tej v ý p l n i väč še j j a m y sa naš l i u h l í k y , 
zvieracie kos t i , k e r a m i k a a p o č e t n á ž e l e z n á t roska. Ž e l e z n á t roska sa n a š l a 
i v m e n š e j predpecovej jame a na dne pece leža lo n i e k o ľ k o k ú s k o v a t y p i c k é h o 
že leza . T á t o oko lnosť sčas t i n a z n a č u j e i s p ô s o b jej v y u ž i t i a . V mohutnej 
klenbovej peci sa nesporne pracovalo so že lezom. D o m n i e v a m sa v š a k , že tu 
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Obr. 4. Senec-Martin, obilná 
jama s ľudskou kostrou (obj. 
5/77). 

neš lo o s p r a c o v á v a n i e amorfnej su rov iny , ale s k ô r o p r e k o v á v a n i e o p o t ř e b o v a ­
n ý c h alebo p o š k o d e n ý c h predmetov, čo p o t v r d z u j ú i n á l e z y z dna pece a jej 
okol ia . P r a v d a , m o h u t n á k l e n b o v á pec nemala zrejme iba jeden spôsob v y ­
uži t ia . Jej funkc ia na s í d l i s k u bo la u r č i t e v i a c ú č e l o v á . 

O k r e m o b y t n ý c h a v ý r o b n ý c h stavieb, z k t o r ý c h sme n i e k t o r é uv ied l i , 
sa podar i lo o d k r y ť v S e n c i - M a r t i n e i ce lý r ad s í d l i š t n ý c h objektov reprezen­
t u j ú c i c h s f é r u h o s p o d á r s t v a . Ide o j a m y r ô z n e h o p ô d o r y s u a tva ru , k t o r é 
s lúži l i j ednak na u s k l a d ň o v a n i e p o t r a v í n alebo obi l ia , j ednak ako j a m y na 
odpad. Spomedzi n i ch je svo j im obsahom n a j z a u j í m a v e j š í objekt 9/77 z m l a d ­
š ieho s íd l i ska . 

Ide o o b i l n ú j a m u b e ž n é h o h r u š k o v i t é h o tva ru , k u ktorej m o ž n o nájsť 
celý rad a n a l ó g i í z 11.—13. s to roč ia . V jame, v h ĺ b k e cca 120 c m od ú r o v n e 
p ô v o d n é h o t e r é n u v š a k leža la ľ u d s k á kostra , čo je oko lnosť u r č i t e o j e d i n e l á 
(obr. 4). K o s t r a leža la v z á s y p e j amy, p r i č o m po jej v y b r a t í v ý p l ň p o k r a č o v a l a 
ďale j až do h ĺ b k y 3 metre. S podobnou n á l e z o v o u s i t u á c i o u sme sa s t re t l i 
i p r i objekte 3/76 p r i v ý s k u m e v c h o t á r i obce Z e l e n e č . T u sme o d k r y l i v obilnej 
jame (tesne pod povrchom) dve ľ u d s k é kos t ry a po ich v y b r a t í v ý p l ň p o k r a ­
č o v a l a ďa le j až do h ĺ b k y 2 metre (Mináč , 1979, 212). I n é a n a l o g i c k é s i t u á c i e 
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Obr. 5. Senec-Martín, výb«r 
keramiky z objektu 1/78. 

( 

v š a k k tomuto objek tu z tohto obdobia n e p o z n á m . P o z n á m len sčas t i p ř í ­
b u z n ý chronolog icky s t a r š í n á l e z z V e l k ý c h Bí lov ic (okr. B ř e c l a v ) , kde do 
j a m y 3 metre h lbokej bo la v h o d e n á ľ u d s k á kos t ra . Ob jek t p a t r í do v e l k o m o ­
r a v s k é h o obdobia a p o d i a autora v ý s k u m u súv i se l zrejme s k u l t o v ý m i 
p reds tavami s t a r o s l o v a n s k é h o obyva te l s tva ( M ě ř í n s k ý , 1978, 69). P r e ž í v a n i e n i e ­
k t o r ý c h s t a r o s l o v a n s k ý c h p o h a n s k ý c h z v y k o v je p r a v d e p o d o b n é vo v e ľ k o m o ­
r a v s k o m o b d o b í , nie v š a k v p r i ebehu 12.—13. s to roč ia , v o b d o b í r o z v i n u t é h o 
a ideologicky z j e d n o t e n é h o k r e s ť a n s t v a . V tomto o b d o b í u ž s podobnou in ter ­
p r e t á c i o u n e m o ž n o poč í t ať . T r e b a preto h ľ a d a ť i n é vysvet lenie , n a p r í k l a d h is ­
t o r i c k é a p o k ú s i ť sa uv iesť oba s p o m í n a n é objekty do súv i s los t i s n i e k t o r ý m i 
k o n k r é t n y m i u d a l o s ť a m i , povedzme s v p á d o m a p u s t o š e n í m T a t á r o v na S lo ­
vensku v r o k u 1241. Takej to i n t e r p r e t á c i i by neodporoval an i k e r a m i c k ý ma­
t e r i á l z objektov, i k e ď je l e n s k r o m n ý a jeho c h r o n o l o g i c k á š k á l a je dosť 
š i r o k á . 

K e r a m i k a a h m o t n é p a m i a t k y v ô b e c nie s ú zvlášť p o č e t n e z a s t ú p e n é ani 
v ďa l š í ch objektoch o d k r y t ý c h na oboch m a r t i n s k ý c h s í d l i s k á c h . Z ce lého 
v ý s k u m u sa n á m podar i lo z a c h r á n i ť len dve ce lé n á d o b y (obr. 7 :2), p r i č o m 
o s t a t n á k e r a m i k a je dosť n e v ý r a z n á . V ý n i m k o u je azda len s ú b o r k e r a m i k y 
zo s t a r š i e h o p r í b y t k u (obr. 5) a n i e k o ľ k o f ragmentov z d ien n á d o b , na k to ­
r ý c h sa zachovala h r n č i a r s k a z n a č k a (obr. 7). K ý m k e r a m i k a zo s t a r š i e h o 
obdobia bezprostredne n a d v ä z u j e na t r a d í c i e v e ľ k o m o r a v s k é h o h r n č i a r s t v a , 
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m l a d š i a k e r a m i k a m á u ž n i e k t o r é o d l i š n é z n a k y (os t r e j š i a p ro f i l ác i a okrajov, 
v ý z d o b a o z u b e n ý m k o l i e s k o m a pod.), k t o r é s g i n a l i z u j ú n á s t u p n o v é h o , p o k r o ­
č i le j š ieho remesla (obr. 6). Z k o v o v ý c h predmetov sa v m a r t i n s k ý c h objek­
toch na j ča s t e j š i e v y s k y t o v a l i že l ezné n o ž e (obr. 8 : 4 , 5) a s t re lky š í p o v (obr. 
8 : 3 , 9); u n i e k t o r ý c h predmetov je o t á z n y i ch úče l , či s p ô s o b v y u ž i t i a (obr. 
8 : 6 , 7, 8). V objekte li/78 ( s l o v a n s k é s íd l i sko) sa n a š l a k r á t k á kosa s r o v n o u 
č e p e l o u (obr.. 8: 1), v objekte 4/78 ( z a n i k n u t á s t r e d o v e k á osada) b r o n z o v á 
n á u š n i c a s j e d n o d u c h ý m p y r a m i d á l n y m p r í v e s k o m (obr. 8: 2). O b a predmety 
pa t r ia k o j e d i n e l ý m n á l e z o m na s ú č a s n ý c h s íd l i skách . 

U v e d e n é n á l e z y sú d o s t a t o č n e chronologicky p r i e k a z n é a u m o ž ň u j ú d a t o v a ť 
s t a r š i e o s íd l en ie v S e n c i - M a r t i n e n a koniec 10. a z a č i a t o k 11. s to roč ia , m l a d š i e 
potom od polovice 12. do polovice 13. s to roč ia . M e d z i obomi m a r t i n s k ý m i s í d ­
l i s k a m i bol teda i s t ý č a s o v ý h i á t . N i e k t o r é n á l e z y p r i t o m n a z n a č u j ú , že os íd l e ­
nie v Senc i -Mar t ine p o k r a č o v a l o i n e s k ô r , v p r iebehu 13.—15. s to roč ia . 

Literatúra 

Baran V. D., 1965: Ranneslavjanskie pamjatniki na Západnom Buge (Po materialam 
raskopok poselenij u. s. Ripneva, Ľvovskoj oblasti). Slov. Archeol. 13, s. 319—373. 

Bialeková D., 1958: Záchranný výskum slovanských sídlisk v Nitrianskom Hrádku 
a Bešeňove, okr. Šurany. Slov. Archeol., 6, s. 388—403. 

Obr. 6. SeiMc-Martin, výber ke­
ramiky. 1-3 - obj. 1/76; 4-6 -
obj. 4/78. 

493 



494 



Obr. 6. Senec-Martin, výber kovových predmetov. Železná kosa je zmeniená v po­
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Z u s a m m e n f a s s u n g 

Die slawische Siedlung und mittelalterliche Ortschaft in Senec-Martin 

In den Jahren 1976—1978 verwirklichte das Archäologische Institut des Slowa­
kischen Nationalmuseums in Bratislava umfangreiche Forschungen in der Gemein­
de Senec—Martin, Bez. Bratislava-Land. 

Es gelang dort eine relativ große Fläche (ca. 450 m2) zu durchgraben und 31 
Siedlungsobjekte freizulegen, deren Großteil (22) der mittelalterlichen Ortschaft ge­
hörten. Die Fundanalyse und Geländebeobachtungen (Superposition von Objekten) 
ermöglichten es zwei Siedlungsphasen dieser örtlichkeit zu unterscheiden. Während 
die ältere in Seneĉ —Martin noch dem Ende der großmährischen Zeit entspricht und 
in die Neige des 10. und den Anfang des 11. Jahrhunderts zu stellen ist, repräsen­
tiert die jüngere Siedlungsphase schon die mittelalterliche Ortswüstung. 

Von den in Senec—Martin freigelegten Objekten verdienen vor allem Wohnbau­
ten Aufmerksamkeit, die zwei unterschiedliche Entwicklungstypen des mittelalter­
lichen Wohnens vorstellen. Während der erste Typ — Grubenhäuser ohne Pfahl­
konstruktion mit steinernem Herd in der Ecke — unmittelbar an die Traditionen 
des großmährischen Bauwesens anknüpft (Abb. 1), erscheint der zweite Typ — 
Grubenhäuser mit Pfahlkonstruktion und aus Lehm gebautem Ofen in der Ecke 
(Abb. 2) — erst in den folgenden Jahrhunderten. Wie die eingehende Analyse der 
Funde bewiesen hat, kommt es auf dem Boden der südwestlichen Slowakei schon 
am Ende des 10. 'und Anfang des 11. Jahrhunderts zu bestimmten Änderungen im 
Bau von Behausungen (es erscheinen zum Beispiel zungenförmige Eingangsnischen), 
die sich allerdings erst in der Folgezeit, im Laufe des 12. Jahrhunderts, grundsätz­
lich äußern. Damals hat sich in den Siedlungen und Dörfern der Südwestslowakei 
und des benachbarten Ungarns bereits ein neuer Behausungstyp mit Wandkonstruk­
tionen aus lehmverputzten schmierten Ruten, von Pfählen versteiften Dächern und 
tönernen Öfen stabilisiert. 

Die übrigen in Senec—Martin freigelegten Objekte (Produktions- und Lager­
bauten, Abfalls- und andere Siedlungsgruben) fallen kaum aus dem Rahmen des 
Üblichen und man findet ihre Analogien auch an anderen gleichzeitigen Siedlun­
gen. Eine Ausnahme bildet nur das Produktionsobjekt 4/78 (Abb. 3) und eine Ge­
treidegrube (Obj. 5/77), in der ein menschliches Skelett gefunden wurde (Abb. 4). 
Im ersten Fall handelt es sich um eine mächtige Ofenwölbung mit zwei Gruben, 
einer kleineren vor dem Ofen und einer größeren, in die man Asche und Abfälle 
schüttete. Die Funde eiserner Schlacken und atypischer Metallstücke deuten darauf 
hin, daß man im Ofen Eisen bearbeitet hat. Wir nehmen jedoch an, daß es sich um 
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keine Bearbeitung des amorphen Rohstoffes sondern eher um das Umschmieden 
abgenützter oder beschädigter Gegenstände handelte, und man hat den Ofen wahr­
scheinlich auch zu anderen wirtschaftlichen und Produktionszwecken verwendet. 
Im zweiten Fall ist die Fundsituation (Abb. 4) ziemlich atypisch und in einem 
bestimmten Sinn zufällig. Wir nehmen an, daß man das erwähnte Objekt am ehesten 
mit historischen Ereignissen in Zusammenhang setzen kann, etwa mit den Verwü­
stungen, die die Tataren in der Slowakei im Jahr 1241 angerichtet haben. Dieser In­
terpretation widerspricht nicht einmal das keramische Material aus diesem Objekt, 
obwohl es bescheiden ist und einer ziemlich breiten chronologischen Skala ent­
spricht. 

Die Keramik, und die materiellen Denkmäler überhaupt, waren nicht einmal 
in weiteren an den beiden Siedlungen von Senec-Martin freigelegten Objekten be­
sonders zahlreich vertreten (Abb. 4—8). Allerdings sind die Funde chronologisch 
beweiskräftig und gestatten es, die ältere Siedlungsphase in Senec-M artin in das 
Ende des 10. und den Anfang des 11. Jahrhunderts, die jüngere in die Zeit von der 
Mitte des 12. bis zur Mitte des 13. Jahrhunderts zu datieren. Zwischen den beiden 
Siedlungen klaffte demnach eine beträchtliche Zeitlücke. Manche Funde deuten 
darauf hin, daß diese örtlichkeit auch später, nämlich im Laufe des 13.—15. Jahr­
hunderts bewohnt gewesen ist. 

A b b i l d u n g e n 
Abb. 1. Senec—Martin, Hütte III (Objekt 1/78). 
Abb. 2. Senec—Martin, Hütte I (Objekt 1/76). 
Abb. 3. Senec—Martin, mächtiger Kuppelofen mit Vorgrube (Objekt 4/78). 
Abb. 4. Senec—Martin, Getreidegrube mit menschlichem Skelett (Objekt 5/77). 
Abb. 5. Senec—Martin, Auswahl der Keramik aus dem Objekt 1—78. 
Abb. 6. Senec—Martin, Auswahl der Keramik: 1—3, Objekt 1/76, 4—6, Objekt 4/78. 
Abb. 7. Senec—Martin, Marken auf den Gefäßböden. 
Abb. 8. Senec—Martin, Auswahl der Metallfunde. Die eiserne Sense ist im Ver­

hältnis 1:2 verkleinert. 




