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Vysledky vyskumu véasnostredovekého osidlenia
v MuZli-Cenkove

MILAN HANULIAK—IVAN KUZMA

Obec MuZla (okres Nové Zamky) leZi v Podunajskej niZine, na juZnom okraji
Hronskej tabule, 10 km zdpadne od Stiirova. V juhozépadnej &asti jej katastra
sa rozkladd miestna €ast Cenkov, kde v polohe Vilmakert realizuji pracovnici
Archeologického ustavu SAV z Nitry od roku 1979 terénny v¢skum. Lokalita sa
nachédza na lavom dunajskom brehu v rietnom kilometri 1735, 2—5. Jej plocha
o rozlohe 2,8 ha je vymedzend z troch strdn valom, na juhov¢chodnej strane
je strmy 3—4 m vysoky dunajsky breh. Nalezy, najmé z obdobia praveku, si
Z lokality zndme uZ dévnejSie (Eisner 1933, s. 16, 26; Novotn¥ 1953, s. 730—733;
1958, s. 605—617). Prvy vaZnej8i zdujem o lokalitu spadd do roku 1953. Po
predchddzajicom prieskume sa tu otvoril zistovaci vyskum, ktor¢m sa v jej
juZnej Casti odkrylo niekolko sidliskovych objektov zo véasného stredoveku
(NS 601 a 602/54, archiv AU SAV). Novy zdujem o lokalitu sa datuje do zdveru
sedemdesiatych rokov a sivisi s akciou zdchrany pamiatok v oblasti vystavby
Sustavy vodnych diel na Dunaji.

Systematickému terénnemu vyskumu predechadzal v roku 1979 zistovaci
vyskum, ktorym sa ur€il rozsah a kultirne zaradenie osidlenia (Kuzma 1980,
s. 120]. V roku 1980 sa metddou plosného odkryvu zadala skdmat plocha o roz-
lohe 1225 m? v juhovychodnej astl lokality. Do ziveru vyskumnej sezny 1982
sa tu preskimalo dovedna takmer 200 sidliskov¢ch objektov a ojedinelych
hrobov, z nich vy3e 30 % je z obdobia v&asného stredoveku.

Sidliskové objekty z tohto obdobia sii trojakého druhu: &iastotne zahlbené
pribytky — polozemnice, zdsobnicové a odpadové jamy. Polozemnic sa odkrylo
celkove 14. S men3imi nepravidelnostami si rozlofené v Styroch radoch orien-
tovanych $Z-JV. Zachovali sa z nich iba #tyri zahibené &asti obdliZnikovitej,
§tyri obdiZnikovej a dve &tvorcovej dispozicie (obr, 1—~2). V &tyroch pripadoch
sa odkryll iba torza objektov s nedpln§mi rozmermi. Plocha zahlbengch inte-
riérov sa pohybovala v rozmedzi 5,1—14,4 m? Najmen3iu plochu z nich mali
v priemere obdl¥nikové polozemnice (7,5 m?2), zatial! &€o obd}Znikovité mali
9,3 m?2 a Stvorcové 11,7 m2 V priemere je vSak plocha zahlbenych interiérov
9,5 m2 €0 je najCastejSie sa vyskytujica v¢mera aj na inych lokalitdch [Hruby
1965, s. 117; Vendtova 1969, s. 193). Steny zvislo alebo mierne 5ikmo klesali
ku dnu v hibke 12—85 cm. Pozorovania ukézali, e velkost zahlbenia nestvisela
so Ziadnym typom pddorysnej dispozicie. Vo v3etk¢ch troch kategoéridch sa
vyskytli hibky priemerné (40 cm), podpriemerné i nadpriemerné. Dnéd boli
rovné bez dokladov 3pecidlnych dprav. Iba v troch pribytkoch sa zistili, i to
nie na celej ploche, zvy$ky udupanej hlinenej dlaZky. I napriek zdanlivej ne-
jednotnostl v orientdcil pribytkov moZno kon3tatovat, Ze sa pri ich situovani
vyuZivali znalostl miestnych poveterneostnych pomerov {Hruby 1961, s. 489).
Stvorcové a obdl2nikovité polozemnice boli orientované k najCastejSie vandcim
vetrom rohm}, obdlZnikové sa pozdiZnymi osami od tohtc smeru nevelmi od-

25 Archaeologla historica 385



0Obr. 2. MuZla—Cenkov. Polozemnica & 16 s kamennon pleckon.
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chylovall, V 13 objektoch sa nasli v rohoch umiestnené obdl2Znikové pece. Vy-
budované boll z niekolk¢ch riadkov nasuchokladenych lomov§ch kamefiov
strednej velkosti, nad vykurovacim priestorom prekrytych kupolou z viéé&sich
kamefiov (obr. 1—3). Kamefi na stavbu piecok nie je miestnej proveniencie.
Nedostatok vhodného kameiia v SirSom okoli by vysvetlfoval pouZivanie frag-
mentov Zarnovov prl budovani piecok {(Novotny 1963, s. 28; Vendtovad 1969,
s. 196). Prl vyskume sa okrem ojedinelych pripadov (objekty 10 a 16) odkryvali
iba zvysky piecok s prepadnutou kupolou. Ich vonkaj3ie rozmery boli 90—115X%
X70—96 cm, vySka podla zahlbenia 24—45 cm. Podla kon3trukcie plecok
a ohniskového priestoru, sliZili na pe&enie misa, varenie a vyhrievanle pribyt-
kov [Kudrna¢ 1981, s. 211}. Umiestnenie piecok v niektorom z rohov bolo v si-
lade so spdsobom ich obsluhy a miestnymi poveternostn¢mi pomermi [SkruZny
1863, s. 243; Hruby 1965, s. 118], Ich najéastej3f v¢skyt sa zaznamenal v se-
vernom a severozépadnom rohu (po 5 objektoch), vo v¢chodnom rohu 2 ob-
jekty a v jednom pripade v juZnom rohu. Objekt 100 sa odliSuje od ostatnych
polozemnic. Jeho oblZnikovd dispozicia je vo vychodnom rohu obohatend
0 stupiiovlty vstupny priestor a v zdpadnom rochu o zti¥ené dstle pece vybudo-
vanej mimo zahlbeného interiéru. Priemer dna kupolovitej pece hol 125 cm,
jeho v§8ka nad uroviiou dna pribytku 28 cm.

Kolové jamy, ktoré by tvorill stdast nadzemnej konStrukcie sa nasll oje-
dinele v dvoch objektoch, 1 to v netypickej polohe. Absencia nosn$¢ch kolov
tu viak nemus! byt dokladom ich chy¢bania, ale odli¥nej stavebnej techniky. Nie
bezvyznamné mdZe byf to, Ze sa pri terénnom vyskume exploatovali zvd€Sa iba
spodné &asti zahlbenych objektov, od trovne sterilného podlo¥ia. Stopy opornej
konStrukcie, pripadne ziklady stien mohll byf pritomm osadené v tmavej sidlis-
kovej vrstve, kde stopy po nich nebolo moZné zachytit. Postrehnutie kolov by
bolo znadne staZené aj viedy, ak by neboll zahlbené, ale iba poloZené na vel-
k¢ch plochych kametfioch, ako to naznaluje D. Bialekova (1962, s. 120, pozn.
26). Podla vyskytujiiceho sa zahlbenia pribytkov a ich dispozicie treba nad
droviiou terénu predpokladat steny tvoriace hlavnd, pripadne pomocnii opornui
funkeclu pre sedloviti strechu. Geografick¢ r&mec juhoslovenského prostredia
dovoluje uvaZovat o pouZiti tendieho dreva v komblnécil s hlinenym v¢ymazom
ako stavebného materidlu (HahovStiak 1981, s. 458].

Druhy typ sidliskovych objektov reprezentuja zdsobnicové jamy, Na ski-
manej ploche sa ich odkrylo takmer 60. Nachédzaji sa v blizkosil pribytkov
i roztratené po celej ploche bez naznaku vzdjomnej sivislosti. V interiéri zahl-
benéhio pribytku sa vyskytla zisobnicovd jama v jednom pripade. Néilezova
situdcia vSak nedouvoluje zistit, €i i8lo o priruény priestor na odkladanie po-
travin sivisiaci s chatou, alebo o prekrytile star3ej zdsobnlce milad3im pribyt-
kom. Ustia zdsobnic b¢vaji Kruhovité, steny zvislo alebo mierne §ikmo klesaji
k rovnému dnu. Konkdvne dno je zriedkavé, Maximédlna batiatost tiel kulminuje
v hornej polovici. FlaSavité ziZené hrdla sd zriedkavé. Ich budovanie vo vdiésej
miere neumocZiiovalo malo sudrZné pleséito-spraSové podloZie. So zasobnicami
suvisi archeologicky najvyraznejSi spdsob skladovanla obilia. § tymto vyuZitim
moZno spojif ¢asf objektov. Ostatné odkryté jamy mohli bytl, pre schopnost
udrZat relativne nizku teplotu, pouZivané i ako pivnice a z&sobné priestory na
uskladiiovanie in¢ch rastlinn¢ch produktov, m#sa a ryb [Beranova 1975, s, 24
aZ 25).

Poslednym typom sidliskovych objektov sd tzv, odpadové jamy. Odkryli sa
trl. Maji nepravidelny ladvinkovity tvar, steny vafiovite klesajd ku dnu v hibke
30—-80 cm. Ich pdvodny tifel nepozndme. Sotva v3ak boli intenclonélne hlbené
na odpadova funkciu. Ich v¢pli naznaduje, Ze boll na odpadovi funkclu uréené
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Obr. 3. MuZla—fienkov. Kamen-
nd plecka z polozemnice & 16.

Obr. 4. Muila—Cenkov. Rez va-
lovym opevnenim.
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az po zaniku prvotnej funkcie, v podstate rovnako, ako vietky ostatné sidlis-
kové objekty.

Vo vy¥plni vietkych sidliskovych objektov je zastipeny pomerne rovnorody
materidl. NajCastejSie si to Crepy velk§¥ch 1 men$ich hrncovit§ch nddocb s ma-
ximalnou vyduiou v hornej tretine. Okraje sui von vytiahnuté 3ikmo 2zrezané,
zospodu podrezané 1 rimsovité. Vo vyzdobe previdda jednoduchd vingvka
v kombindcii s horizontdlnymi obeZn¢ymi liniami {obr. 5:1—2, 4). Hrebefiovité
vpichy v Sikmych, zvislych alebo vetvitkovitych pasoch sd zriedkavejSie. V men-
$om mnoZstve si na dnédch plastické znatky (obr. 5:3, 12). Zelezné predmety sa
nachéddzaji takmer viZdy v Znafne korodovanfch fragmentoch nezndmeho Gelu.
V tejto sivislosti je preto pozoruhodny néalez sekerovitfch hrivien v polozemnici
73. Ide tu o 2. typ R. Pleinera (1961, s. 426) zastipeny jednym kompletnym
exempldrom a dvoma fragmentami z dalSich listov. Z polozemnice 4 pochadza
malé Zelezné kovanie obdlZnikovitého tvaru s pozdiZnou konvexnou vypnulinou
(obr. 5:8). Ku kovovym predmetom patri ostroha néjdeng v sidliskovej vrstve
(obr. 5:9). Zachytné platni¢ky ma sice odlomené, no svojim tvarcm sa zaraduje
k ostrohdm skupiny V/B D. Bialekovej (1977, s. 138). Ostrohy tohto typu boli
vyhotovené z tensSej Zeleznej tyCinky, mali krat3i bodec a relativne 3iroku va-
riabilnost v koncovych platni¢kédch. V zéasobnicovych jaméch sa okrem &repov,
fragmentov mazanice nasli v dvoch pripadoch i vaé¢Sie zlomky hlinenych pe-
kdcov. PouZivali sa pOvodne na praZenie nedozretého zrna, suSenie zvlhnutého
zrna po vybrati z obilnfc a pecenie chleba [(Kudrna¢ 1981, s. 211), V zéasypoch
zdsobnicovych jdm sa nach4ddzali i fragmenty kameiiov z rotadnych mlync¢ekov.
Dve polovice jednBho Zarnova najdené v zasype objektov 19 a 20 sved€ia o ich
sifasnom zaniku. V sidliskovych objektoch bol pomerne bohaty osteologicky
materidl, Pochddza z men3ich domacich zvierat. Kosti a paroZia divej lovnej
zverl je lba zlomok. Vzhladom na to, Ze sa lokalita nachadza na dunajskom
brehu, prekvapi velmi sporadicky vyskyt rybacich kosti a Supin. Naproti tomu
potetné ndlezy Sklabiek dokladaji pomerne hojmi konzumécin tohto rieéneho
lastiirnika.

Na skimanej ploche sa odkryli i Styri kostrové hroby. V troch boli uloZené
deti, v jednom dospely jedinec. Hrobové jamy deti boll nepatrne zahilbené do
sterilného podloZta. Hrobova jama dospelého jedinca bola zahlbend 20—30 cm
do dléZky polozemnice 120. Mftvi boli uloZenf na chrbte s uréitymi odchylkami
od smeru S—J]. Ich skelety sii nekompletné ndsledkom striavenia a &iastoného
rozrudenia. Dospely jedinec mal ruky ohnuté vlaktoch; lavd bola preloZend cez
pas, prava poloZend cez spodnii €ast hrudnika.V hrobe 3sa prilavej ramennej
kosti na3ie]l Zelezn§¥ noZik a dve rolniéky (obr. 5:10—11)., Kon&a ndh bola mald
hrncovita nadobka. Inventdar dovoluje hrob zaradit do 2. polovice 9.—1. polovice
10. stor. (Hruby 1955, s. 266]. Polozemnica, ktord porusil hrob 4 patri na z&-
klade keramiky do konca 9.—1. polovice 10. stor. Spomenuty hrob by na zé-
klade subpozicie, 1 troch malych ¢repov z tela tenkostennej nddoby méjdenych
pri kostre, bolo moZné zaradit do obdvbia okolo polovice 10. stor. Zvy3né dva
hroby boli bez nélezov.

Preskimané sidliskové objekty si na zdklade keramiky datované rdmcovo
do 9.—11. stor. s moZnostou preZivania do polovice 12. stor. Vy&lenenie uZ3ich
chronologickfch tsekov nie je jednoduché. V tvaroch keramiky fe vyraznejiie
zastipené 9, stor. V prvych dvoch tretindch 10. stor. vykazuja tvary, vyzdobné
motivy i technol6gia vyroby keramiky retardainé tendencie a kvantitativny
pokles. Odlidn¢ charakter od keramlky 9. stor. majd aZ nadoby zZo zéaveru 10.
stor. tvorlace s nadobami z 11. stor. jeden kvalitativny celok, Do 9. stor, patri
pdt polozemnic. Do 1. polovice 9. stor. je moZné zaradit polozemnicu 4, v ktorej
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sa naslo Zelezné obdlZnikové kovanie s pozdiZnou konvexnou vypnulinou (obr.
5:8). Kovania tohto typu si na zdklade situdcle v Pobedime spolahlivo strati-
fikované. Niekolko kusov sa naSlo v sidliskovej vrstve 1| v zésype hrobovych
jdm, kam sa dostall sekundérne (Bialekovd — tstne]. Do tejto f4zy osidlenia
moZno najskdr pritlenit ostrohu typu V/B [obr. 5:9) zo sidliskovej vrstvy (Bia-
lekovd 1977, s. 138; Kuzma—Bétora 1981, s. 153). Do prvych dvoch tretin 10.
stor. patria dve polozemnice, sedem dalSich je z konca 10.—11. stor. Spolofny
vyskyt hrobov a sidliskovych objektov na jednej ploche v pertraktovanom ob-
dob! nie je doslal ojedinely jav (Chropovsky 1978, s. 138—141; Jakab 1981,
8. 104—106; Vendtovd 1969, s. 208—213; Vladar 1964, s. 98—99). Ich sifasna
existenclu pofas jedného chronologického udseku treba vylafif. V Cenkove boll
hroby, datované s rezervou do 3irSieho obdobia 2. polovice 9.—polovice 10. stor.,
rozloZené na juhovychodnom okraji sidliskového areala mimo jadra osady
s obytnymi a hospodarskymi objektami.

Plocha lokality je vymedzend z troch strédn valom. Na juhovy¢chodnej strane,
pozdlZ dunajského brehu, sa val nezachoval. Zanikol na)skér spolu s &astou
3—4 m vysokého brehu nasledkom erozivnej ¢innostl dunajského toku. V reze
opevnenim sa zistill miniméine tri fdzy priekopy a tri fazy valovfch ndsypov.
Najlep$ie z nich pozndme tretiu posledni fdzu. I v sifasnosti dosahuje na vy-
chodnej a severovychodnej strane vyiku cca 3 m. Tato faza siavisi s povstanim
F. Rdkocziho II. v rokoch 1705—1711. Podla historickych prameiiov dal totiZ
v mAji 1708 Vak Bottydn v chotari Csenkepuszty vybudovaf pomaocou okolitého
obyvatelstva zemné valové opevnenie zvané Csenkevéar. Malo tvar trojuholnika
s uobvodom 700 krokov. Pred valom bola priekopa s hustou palisddou uprostred.
Tento tdbor spolu s tdborom analogického charakteru na druhom brehu Dunaja
zablokoval neprilatelskd riefnu dopravu a chrédnil ddleZité pracovisko, kde sa
neskér vybudoval pontonovy most. Hoci bola opevnenie vybudované za 8 dni,
zakrdtko odolalo s 300 ¢lennou posddkou i1 opakovanym idtokom silnejdieho
nepriatela. V auguste 1708 bolo opustené kuruck¢mi vojskami, no vz4pht! obsa-
dené cisdrskymi vojskami. V roku 1711 po ukon&eni povstania strdca defini-
tivne svoj v¥znam a zaniké& (Villdnyi 1891, s, 34—35). V popisovanom vale
moZno rozpoznal prvii stavebni fizu — zrejme pravekit. Nasyp je navfieny
zo sytotiernej zeminy. P#dtu jeho severozdpadného ukon&enia ¢&iastofne pre-
kryva teleso kamennej deStrukcie, zachovanej do v¢3ky 110 cm, pracovne ozna-
¢ené ako druhé fdza (obr. 4). V jej vnitri moZno rozpoznaf dve okrajové steny
Zz nasuchokladenych vdé&sich lomovych kameiiov vzdialené od seba 180 cm.
Smerom von z opevnenej plochy sa tiahne do vzdialenosti 260 cm kamenné
deStrukcia Celnej steny, Odkrytd situdcia vylufuje moZnost, aby kamenné stena
povodne sivisela so zemnym opevnenim zo zaciatku 18. stor., pretoZe sa na-
chddza v jeho jadre a zemnym ndsypom bola zjavne prekryta. Kamenné stena
tvorila &elni plentu star3ieho valového opevnenia. Potvrdzuje to situécia
z priestorn juZného néroZia opevnepia. V tomto mieste zemny val z poéiatkn
18. stor. kamennid stenu neprekryl. Tiahol sa takmer stibeZne s fiou vo vzdia-
lenosti 5 m smerom do vnatra opevneného arealu. Okraj priekopy, ktord moZno
dat do sivisu s valovym opevnenim druhej f4zy, zaina od neho vo vzdialenosti
610 cm, Jej profil sa kompletne nezachoval Severozdpadna Cast je znifend
mohutnou priekopou zo zaélatku 18. stor. V zachovanej €asti, do vzdialenosti
330 cm od juhozépadného okraja, dosahuje hibku 105 cm. Pri hladan! analégif
k druhej fdze valového opevnenia s priekopou sa zistilo najviac podobnych
stavebno-kondtruk&nych detailov na v&asnostredoveky¢ch hradiskdch z 9.—10.
stor. 1 va&¥ odstup priekopy od valu nie je padfa viacer§ch analogif vynimoény
(Blalekov4 1978, s. obr. 8—9; Hruby 1965, 5. 213-232). Vzdialenost priekopy
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od &elnej steny valu, spolu s jej tvarom, hibkou 1 $irkou podliehali v ka¥dom
prostredi prisnym z4saddm. V Cenkove bola vzdialenosf zaiste determinované
potrebou dodrZat bezpefnostny odstup zo statickych ddvodov v maélo sidrZnom
ples&ito-sprasovom teréne [Bfalekova 1978, s. 158, 160).

Rez opevnenim neposkytol Zlal! Ziaden material upresiiujicl datovanie
jednotlivgch fdz, K pozitivhym uzdverom v tomto smere je moZné dosplet in-
terpretdciou historickych pramefiov, Najstarsi doklad, viaZdci sa k lokallte, je
z roku 1135. Spomina sa tu ,predium in villa Chenka", ktoré daroval sv. Stefan
jednému z predkov rodu Hunt-Poznan (Chaloupecky 1923, s. 358). Hodnovernost
donécie nie je spochybnend neskor$im pisomn¢m zédznamom. Potvrdzuji ju
dalSie pisomné pramene a vzfah kr&la Stefana I. k prisluinfkom tohto rodu
(Hodal 1946, s. 136—164). Donaény akt v 1. tretine 12. stor. si€asne nepriamo
poukazuje na uréitd tradiciu existencie a vyznam majetku { v starSom obdobi.
O starSom preduhorskom pdvode nizvu majetku dovolujd uvaZovat i vysledky
badania historickej jazykovedy, Pdvod neskorSieho nédzve v podobe Csenke—
Cenkov vidf J. Stanislav v slovanskom osobnom mene Cenka. Je pritom pozo-
ruhodné, Ze sa ndzov v povodnom slovanskom tvare Chenka zachoval v pisom-
nom prameni eSte 1 v 1. tretine 12. stor. (Stanislav 1948, s. 117, 322). V¢znam
majetku Chenka sa zvySuje jeho spojenim s prepraviskom cez Dunaj v tomto
mieste. Prechodov cez mohutn¢ tok Dunaja nebolo v minulosti mnoho. DoloZené
sii iba tam, kde bol! breh pevn¢ bez mofarin s moZnostou bredenia riefneho
toku alebo prepraviska s kompou, Brody znadme z pisomn¥ch prameiiov sd pri
Ostrihome, Zitavskej TOni, Komé4rne a Bratislave (Chaloupecky 1923, s. 108).
O prepraviskéch st pisomné pramene skromneijdie, rovnako ako v pripade Cen-
kova. Vysoké a pevné oba dunajské brehy tu v3ak vytvérali priaznivé podmien-
ky. Miestna tradicia prepravisko v Cenkove dokladd od nepamitl. Jeho exis-
tenciu umociiuje aj poloha priamoc naproti rimskeho tdbora Crumerum na
madarske] strane Dunaja. Zaflatkom 18. stor. prepravisko vyuZili aj kuruckeé
vojskd, ktoré sa: ,prepravili cez Dunaj, kde bolo Koryta najuZsie” [VillAnyi
1891, -s. 34).

Struénou rekapituldciou mozaikového obrazu mé¥eme dospief k uzédveruy,
Ze v 9.—1, polavici 10, stor. sa v Cenkove rozkladal opevneny sidliskovy celok,
ktorého obyvatelia mohll byt viazani povinnostou straZnej sluZby rie€neho pre-
praviska. Intenzita osidlenia sa v priebehu 1. polovice 10. stor. zniZuje. Juhovy-
chodné ¢ast opevneného areélu sa v tejto dobe vyuZiva na pochovavanie. Jadro
sidliskového celku bolo zrejme posunuté mimo skdmand plochu. Vyraznejsi
ndrast osidlenia moZno zaznamenat koncom 10. a pofas celého 11. stor. Valové
opevnenie s tymto sidliskovym celkom uZ nesiviselo a plnilo iba druhotni funk-
ciu. Sidliskovy celok sa v tomto pripade oznacduje ako villa, ¢o je v latinskej
terminolégii 11.—12, stor. oznadenie pre necpevneny sidliskovy celok s via-
cerymi rodinami (Ratko3 1978, s. 251). Obyvatelom v tejto dobe patrilo pohre-
bisko, rozkladajice sa na vyvy3enej pieskovej dune zvanej Homoko$, vzdialené
od sidliska 700 m. Takmer kompletne bolo zni¢ené taZbou piesku. Inventar
Zz poslednfch hrobov [obr. 5:5—7) v3ak dovoluje pohrebisko rdmcovo zaradit
do zmieneného obdobia (Nevizéansky 1977, s. 196). Posledni zmenu na lokalite
badat v 1. polovici 12. stor. Uzko sidvisi zrejme s darovanim Cenkova spolu
s p6dou prepo$tstvu v Bzoviku (Bozbku)] jednym z prisludnikov rodu Hunt-
Poznan (Magyarorszag varmegyei, s. 30).

Placha preskimand dosial v MuZli-Cenkove predstavuje iba zlomok z cel-
kovej rozlohy opevneného areédla. Si predpoklady, Ze terénny vyskum v bu-
dicnosti prinesie dalsie pramene, ktoré mdéZu v mnohom upresnit a doplnit
nas doterajdi obraz o lokalite. Vysledky doterajSieho bAdania by dovolovali
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uvaZovat o nej ako o najjuZnejiie poloZenom vefkomoravskom hradisku na
fizemi Slovenska, ktoré nebolo zni€ené kultivdciou p8dy, ako mnohé inundacéné
hradiska na juhu tohto dzemia (Bialekovéa 1980, s. 30j.

V rokoch 1977—1981 vykonali €lenovia dunajskej expedicie viacero priesku-
mov aj v dseku medzi obcami Obid (okr. Nové Zamky)] a Biaé (okr. Koméarno].
V tomto nevelkom regibone ohranitenom na juhu mohutnym tokom Dunaja a na
severe diluvidlnou terasou sa nachAddzaja cvbce Obid, MuZla, Kravany a Bi¢ so
svojimi katastrdlnymi uzemiami. Ich prirodné prostredie je pomerne jednotné.
MoZno ho charakterizovat ako naplavend dunajskd nive s moéiarmi a luZnymi
lesmi v juZnej €asti katastra a odlesnenou terasou pokrytou spradou a viatym
pieskom v severnej Zasti katastra.

Terénnym prieskumom po ckraji a apdtl diluvidlnej terasy sa v zmienenom
useku zistilo 13 lokalit s materidlom z réznych cbdobi. Na desiatich lokalitdch
sa vyskytol 1 v€asnostredoveky materidl rdmcovo z obdobia 11.—13. stor. (Che-
ben—Kuzma-—Rajtdr 1982), V&&Sinou ide o zlomky hrncovitych a kotlikovit§ch
nadob. Najbohat3i materidl poskytla lokalita v polohe Svdtojursky vnitorny
hon. NachAdza sa juhov¢chodne od majera Jursky Chim, asi 500 m na V]V od
kopca sv. Juraja, od ktorého je oddelend hlbokym dvozom. Diluvidlna teraca,
prevysujica v ingch usekoch inundaény terén o 12—20 m, v priestore popiso-
vanej polohy zvoIna klesd do inundéacie juZnym smerom (obr. 7). Na hornom
okraji terasy sa ma ploche ca 30X30 m zistila rozorand kamennd deStrukcia
s fragmentmi teh&l, maltoviny a Tudskych kosti. Na zéklade zistenej situacie
tu moéZeme doloZit zanlknuti sakralnu stavbu s cintorinom, ktorej vznlk v sa-
vislosti s predpokladanym patrociniom (sv. Juraj) mdéZeme poloZit do obdobia
12.—polovice 13. stor. [BohaZ% 1973, s. 375}. Na pozvolne klesajlicom svahu
terasy pud predpokladanou sakrdlnou stavbou a pozdlZ jej juZného dpé#tia sa
na ploche ca 600X 200 m nachddzali keramické fragmenty (obr. 6:1—11) dato-
vatelné do 11.—14, stor, S0 dokladom zaniknulej stredovekej dediny, ktord na
rozdiel od ostatnych prieskumom zistenych lokalit, nezanika v priebehu 13. stor.

QObr. 7. Sviitojursk§ vanitorn§ hon. Casf diluvlilnej terasy.
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Stopy po zaniknutej sakralnej stavbe a stredovekej dedine v polohe Svitojur-
sky vnitorny hon sa nachéddzaja 5000 m severne od vy¥3le popisovanej v si-
tasnosti skdmanej lokality v Cenkove. Spolu s dal¥imi prieskumom zistenymi
v€asnostredovekyml lokalitaml ndm poméha dokreslit obraz o premenédch
Struktiry osidlenia v oblastl, v ktorej prioritné postavenie v predchédzajicom
obdobl patrilo sidliskovému celku v Cenkove. V obdobf 11.—13. stor. v tomto
mikroregidne modZeme predpokladat dva typy sidliskovych celkov. Do prvej
skupiny patria sidliskové celky so sakrdlnou stavbou. Okrem prieskumom
zistenej lokality v polohe Svi#tojursk¢ vnitorn§ hon sem patrl obec Kravany
(Karva) s neskororoménskou sakrdlnou stavbou P. Mérie zo zaflatku 2. polo-
vice 13. stor. (Stpls pamliatok 1968, s. 130) a obec Obld [(Ebed) so zanlknutou
roménskou sakrédlnou stavbou z polovice 12, stor,, situovanou na okraj diluviél-
nej terasy (Mencl 1937, s. 39). Stredovekd dedina s fiou sGfasnd sa nachddzala
juZne od kostola v polohe Faluhely, Do druhej skupiny patri devdt plo3ne
mensich sidliskovych celkov bez sakrélnych stavieb. Ich v§skyt sa koncentruje
najmi v katastri obce Ba¢ a v zdpadne] Casti katastra obce MuZla. O ich cha-
raktere na zdklade povrchového prieskumu nemé&dme detailnejdle predstavy.
Typicky pre ne je vSak ich zdnik v priebehu 13. stor., Gzko saGvisiaci najskor
s Integradnym procesom, typick¢m pre toto obdobie (Habovstiak 1961, s. 479;
1973, s. 225].
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Zusammenfassung

Die Untersuchungsergebnisse der frilhmittelalterlichen Besiedlung
in MuZla-Cenkov

Cenkov liegt im siidwestlichen Teil des Ortskatasters von MuZla (Bez. Nové Zam-
ky], wo die Mitarbeiter des Archdologischen Instituts der SAV aus Nitra seit dem Jahr
1979 Geldndeforschungen in der Lage Vilmakert unternehmen. Die Fundstitte liegt am
linken Donauufer im FluBkilometer 1735, 2—5. Von den bisher untersuchten 200
Siedlungsobjekten und vereinzelten Grabern stammen hdchstens 30 % aus dem friihen
Mittelalter. U. a. wurden 14 teilweise unter des Gldnde vertiefte sogenannte Gruben-
hiuser f[reigelegt. Ilhre vertieften Teile lassen rechteckige bis viereckige Dispo-
sitionen erkennen [Abb. 1—-2), deren Fidche sich zwischen 5,1—14,4 m? bewegt; die
Vertiefung betrug 12—65 cm. In 13 Objekten wurden in den Ecken Ofen aus mértellos
gefligtem Bruchstein gefunden [Abb. 1—3), deren Lage der Art ithrer Bedienung und
den d&rtlichen Witterungsbedingungen entsprach. Den zweiten Typ der Siedlungsobjekte
vertreten die Vorratsgruben mit runden Miindungen, von denen die Wiande senkrecht
oder schrdg zur geraden Sohle strebten. Die Bauchigkeit war in der oberen Hilfte am
griofhten. Der letzte entdeckie Typ der Siedlungsobjekte waren Abfallgruben mit
unregelméfigen Formen, deren urspriingliche Funktion unbekannt ist. In den Ausfiillun-
gen der Siedlungsobjekte war relativ gleichartiges Material vertireten, am hdufigsten
Scherben mehr oder weniger groBer mit Wellenlinien und Umlauflinien verzierter
Gefafe [Abb., 3:1—2,4). Eiserne Fundstiicke bestanden in der Regel aus korrodierten
Fragmenten unbekannten Funktion. Umso beémerkenswerter ist deshalb der Fund
beilartiger Werkzeuge vom 2, Typ R. Pleiners. In den Vorratsgruben lagen noch Frag-
mente tonerner Bratpfannen und verschiedener Mahlsteine. Das osteologische Material
war verhdltnismibig reich, vor allem handelte es sich um Knochenreste der Haustiere,
wesentlich schwicher vertreten waren jagdtiere. Angesichts der Tatsache, dah die
Fundstdtie am Donauufer liegt, lberrascht das seltene Vorkommen von Fischgridten
und -schuppen. Auf der Untersuchungsfliche wurden 4 Skelettgrdber freigelegt, drei
von ihnen bargen die Uberreste von Kindern, in einem hatte man einen Erwachsenen
beigesetzt. Die Grdber waren nur seicht in das Gelande vertieft. Die Toten bestattete
man in Rickenlage, mit bestimmten Abweichungen in N—S Richtung. Die Skelette
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waren nur unvollstindlg erhalten, ihre Reste stark angegriffen. Im Grab 3 fand man
am linken Schliisselbein ein eisernes Messerchen und zwei kleine Glocken (Abb.
5:10—11). Am Ende der Fiife lag ein kleines topfartiges Gefdf.

Von den Siedlungsobjekten gehdren 9 Grubenhiuser in das 9. Jh. und man kann
das Grubenhaus 4 genauer in die 1, Hd3lfte dieses Jh, datieren, In dem ein elserner
langlicher Beschlag gefunden wurde [Abb. 5:8). Dieser Siedlungsphase 1dft sich auch
am ehesten ein Sporn des Typs V/B B. Bialekovas aus der Kulturschicht zuteilen. In
die beiden ersten Drittel des 10, Jh, gehliren zwei Grubenhiuser, sieben weitere stammen
vom Ende des 10—11. Jh. Die Graber wurden mit bestimmten Vorbehalten in der brei-
teren Zeitraum, von der 2. Hilfte des 9. Jh, bis in die Mttte des 10. [h. datiert.

Die Fliche der Lokalitdt ist an drei Seiten von einem Wall umgeben, der am
Anfang des 18. Jh. erbaut wurde. In selnem Kérper lassen sich zwei Bauphasen unter-
scheiden, eine vorzeitliche und eine frithmittelalterliche [Abb. 4). Diese besteht aus
einemm 180 cm breiten steinernen Stirnmantel mit Lehmaufschlttung. Der Grabenrand
beginnt 810 cm vor dem Stirnmantel. Der Nordwesteil des Grabens wurde von einem
michtigen Graben aus dem Anfang des 18. Jh. zerstdr{. Am erhalten geblieben Abschnitt
erreicht der ursprilngliche Graben eine Hdchsttiefe von 105 cm.

Die kurze Rekapitulation des mosaikhaften Forschungsbildes fihrt zur Schluffol-
gerung, daf sich im 9. bis In die 1. Hilfte des 10. Jh. in Cenkov ein befestigter Sied-
lungskomplex ausgebreitet hat; dessen Bewohner vorpflichtet sein mochten, den Fluf-
verkehr zu beaufsichtigen. Die Siedlungsintensitdt sank dann im Laufe der 1. Hdlfte des
10, Th., als man den siiddstlichen Teil des befestiglen Areals zur Belsetzung Verstarbe-
ner zu verwenden begann: ein Wachsen folgte erst Ende 10.—11. Th. Die Wallbefesti-
gung hingt mit diesem Siedlungskomplex im grofen und ganzen nicht mehr zZusammen
und erfdllt nur eine sekundidre Funktion. Den Siedlungsbewohnern gehiirte das Gri-
berfeld in der 700 m weit entfernten Lage Homoko3. In der 1. Hilfte des 12. Jh. erlischt
die Besiediung dieser Lokalitdt, was offenbar mit ihrer Schenkung samt Grund und
Boden an die Propstei von Bzovik zusammenhdngt. Die bisherigen Forschungsergebnisse
sollten es gestatten, Cenkov im 9. bis Anfang des 10. Jh. als stidlichsten groRmihrischen
Burgwall der Slowakel anzusehen, der durch Bodenkultivierung vernichtet wurde, wie
andere Inundationsburgwiélle in diesem Gebiet.

Die Gelindeerkundungen am Rand und Fufi der Diluvialterrasse zwischeh den Ge-
meinden Obid (Bez. Nové Zamky) und Btié (Bez. Komérno) haben 10 friihmittelalterliche
Lokalitdten entdeckt. In der Lage Svidtojursk¢ vnitorny hon, etwa 5000 m ndordlich
von CenKov, konsiatierte man Spuren nach einem untergegangenen Sakralbau mit
Friedhof und mittelalterlichen Dorf [Abb. 6:1—11; 7). Hand in Hand mit weiteren von
den Erkundungen festgestellten Lokalitdten helfen sie uns ein Blld von den Anderungen
der Sied!ungsstruktur dieser Gegend zu entwerfen, in der dem Siedlungskomplex Cen-
kov in der vorhergegangenen Epache eine filhrende Stellung zugefallen war.

Abbildungen:

Abb. 1. Mu%la-Cenkov. Grubenhaus Nr. 4.

Abb, 2. MuZla-Cenkov. Grubenhaus Nr. 16 mit steinernem Ofen.

Abb. 3. MuZla-Cenkov. Stelnerner Ofen aus dem Grubenhaus Nr. 16.
Abb. 4. MuZla-Cenkov. Schnitt durch die Wallbefestigung.

Abb. 5. MuZla-Cenkov. Auswah) von Fundstiicken.

Abb. 6. Svidtojursky vndtorny hon. Auswahl Keramischer Fragmente.
Abb, 7. Svidtojursky vnitorn¥ hon. Teil der Diluvialterrasse.
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