vrcholného feudalismu, Frydek-Mistek 1983), av3ak orientaci, formou i rozsahem zpra-
covani, vyplyvajicim pfedev3im z prfedepsané nutnosti jejfho uréeni, se od néj ponékud
-odli3uje. Teritorilné je omezena soufasnymi hranicemi okresu Frydek-Mistek, jeZ
v sob& zahrnuje &asti historického dzemi Moravy a Slezska, kdy feka Ostravice tvoFila
zékladni dé&lici prvek. '

Prdce je rozdé&lena na dva hlavn{ spolu souvisejici oddily. V prvnim je podén
piehled a charakteristika politického a hospodéfského vyvoje regionu v pohusitském
a pfedb&lohorském obdobi tak, aby ddaje obsaZené ve fundamendlni &ésti celé studie —
mistopisném pfehledu, bylo moZno dat do &ir3ich historickych souvislostf. Autor pfi-
tom upozoriiuje, 2e nemiZe podat vyferpévajici obraz té&chto politickfch a ekonomic-
kych, ale i socidlnich a kulturnich dé&jin regionu, nebot ty lze disledn& Fre3it pouze
‘podrobnym studiem jednotlivfch tehdej3ich politicko-hospodafsk¢ch a sprdvnich celki
a podotknéme, Ze i v rdmci publikace specidlné k tomnu urfené. Proto také né&které
okruhy otadzek nechévé oteviené, nepokoudi se o néjaké nésilné zAvéry.

Soustieduje se zde na panstvi hukvaldské, frfdecko-mistecké a komoru t&3inskou,
kde pfedev3im rozhorem urbdfd a jejich srovndnim s pozd&j3imi zAznamy sleduje
-dynamiku hospodéfského vyvoje sledované oblasti (velkostatky rentovniho typu), po-
diva na konkrétnim materidlu jasny prfehled socidlniho a majetkového rozvrstven! jak
ve méstech, tak | na vsi, objasiiuje vychodiska, ifel a principy tzv. vala3ské a pase-
kéafské kolonizace, etc.,, to vie v udzkych souvislostech a vzdjemné vazbé s dé&jinami
politickymi. Jde o pfesvé@d&ivé a stfizlivé zhodnoceni uvedeného obdobi, pfifemZ ptfinos
samotného autora je zfejmy. Nejde pouze o kompendium zdkladnfch poznatkd, ale
i o novum ziskané pellivfm studiem archivnim i podrobnym studiem literatury.

Ve druhé C&asti je uvedeno 133 lokalit v abecednim pofddku, vicemén& vyZerpé-
vajicim zpdsobem zpracovanych, o ¢emZ své&d&i, mimo jiné, i bohaty{ pozndmkovy apa-
rat i uvedeny seznam literatury a prameni. Vyrazné mlada zaloZenf jsou pouze registro-
viana s uvedenim prvni zminky. Pracl uzavird jmenny a mistni rejstfik.

Vydanf{ publikace frydeckomisteckym muzeem Ilze jednozna&né& kvalifikovat jako
nesporné pfinosny &ln a doufejme, Z2e v tomto sméru ne posledni. Anotovana prace
je na takové drovni, Ze po nf miZe s jistotou sdhnout { odbornik a stane se jist& ne-
odmyslitelnou nejen pro historiky, ale i pfibuzné obory, vietn& archeologie stfedo-
véku, pracujici v této z hlediska historiografie ponékud zanedbané oblasti.

PAVEL KOURIL

Jarmila Kréalovad, Renesanni stavby Baldassara Maggiho v Cechéich a na
Moravé. Academia, Praha 1986, 132 s, 10 obr,. 20 fotogr. pfFiloh, némecké
resume.

Kniha ]. Kréélové je monograficky zasvEcena mimofddné osobnosti renesanéniho
-stavitelstvi, Baldassaru Maggimu, jenZ v na3ich zemich puasobil v 1. 1574—1589 a za
tu dobu zanechal za sebou Fadu vyznamnych dé&l. Autorka pfedev3im skoncovala s do-
hady o tvaru jeho jména a sezndmila ctendfe se severoitalskym prostfedim, odkud
k nadm pfiSel. Pak pfesla pfimo k jednotlivym stavbdm, a to v Clen&n{ podle sféry
pasobeni — u RoZmberkid, pant z Hradce, dale uvedla sporné stavby a objekty pFi-
pisované mu omylem. N&s nejvice zajimaji pfestavby hradfi, které diky znalosti dostup-
nych pramend autorka se znafnou pfesnosti datuje. K jeho dildm Fadi vétdi ¢ast re-
nesan&nich uprav zdmku vetn& viéZe v Ceském Krumlove, roziifenf zdmku v Bechyni,
novostavbu tvrze v Kfepenicich a pfekvapivé i renesanéni paldc Helf3tejna, dosud
pti¢itany Janovi z Pern3tejna (Z. Gardavsky), nebo Bruntalskym z Vrbna (D. Menclova).
Vécnd argumentace vychézejici ze slohového rozboru a zbytkd dekoru s heraldickym
motivem rdZf vSak zni vE&rohodné. Ze staveb padnt z Hradce je vytein& dochovéana
renesantni podoba zdmkd v Teli a Jindfichové Hradci, jehoZ Rondel ma jiZ many-
ristické formy. Jen schématicky je FeSen piddorys Hiuboké, kde v3ak zardZi podivny
tvar severozdpadni v&Ze a mohutnost véZe vychodni. Na zékladé analogif priklada
autorka Baldassarovl Maggimu také ndvrh loggie na zdmku v Brtnicl, ktery patfil
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Vald3tejnim s Hradeckymi sp¥{zndn¢ym. Ke spornym stavbdm patfi zdmek v Roudnici
a Polné a hrad Ro3tejn, Maggiho d¢ast ]. Kr&dlovAa vyluduje na pfestavbé rovnéZ vald-
3tejnského Sadku a i zde je nutno pFipustit oprdvnénost jejich divodd. O tom, 2e Maggl
nemohl pracovat v Jevidovicich pro Raduita de Souches, nen{ pochyb a jen to doklada
droveii publikace Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku (I). JiZni
Morava, Brno 1981, s. 119, odkud tvrzeni pochdzi. V zdvéru hleds autorka kofeny Maggiho
architektonick¢ch koncepci a tviréi zdroje detaili a uvAadf rozsdhlou literaturu. Zbyva
pfipomenout, Ze k vytetnému hodnoceni sché&zi pouze lep3i kvalita reprodukce fotc-
grafif a na polovind piddorysi chybéjici oznaeni svE&tovych stran, coZ komplikuje
orientaci.

MIROSLAV PLACEK

Uméleckohistoricky shornik. Redigoval a k tisku pfipravil Jaroslav Sedlaf. Na-
kladatelstvi Blok, Brno 1985, 304 s., 116 obr., XV barevnych pfFiloh, ruskéa
a némecka resumé.

Hned v idvodu se &tenaf dozvl o zédmyslu sestavovatelll této publikace viceméné
pravideln& seznamovat odbornou veifejnost s vysledky prédce jihomoravskych uméno-
védnych pracovnikd, se zv]l4Stnim zfetelem na pln&ni dloh stdtnfho planu védeckého
vizkumu. Jde pfitom pfedeviim o syntetické studie z jednotlivfch oblast! a del3ich
¢asovych dsekid. O vé&t3ing je moZno fici, Ze jsou kvalitnf a hodnotné a mnohé pfi-
néd3eji vibec zdkladni pFehled o vytfené problematice. PfevdZn& se viak vymykaijf
tématice stfedovéku, jiZ se dotyka zaméfeni naseho periodika. Proto vénujeme pozor-
nost pouze dvéma medievistickym pracim, i kdyZ maji monografick¢ charakter.
Prvni s titulem ,K nejstar3i historii mésta Telte“ pochdz{ z pera ]. Bldhy a L. Ko-
ne¢ného {s. 123—160). UZiteCnost jejich spojeni miiZe ka%dy posoudit z obsahu a formy
studle, kde ve vzécné jednot® poddvaji velmi zajimavé interpretace vysledkid vyzkumi
v Tel€éi a bezprostfednim okoli. Jejich shrnutim je odivodnénd pfedstava o existenci
romanského zemé&panského, €&steén& kamennou zdi ohrazeného okrsku u sv. Ducha.
Jeho funkce kupecké celni stanice pfedpokliddand na zdklad& etymologie jména Telle
a analogické topografie s vyznamnymi na3imi a zahranié¢nimi mocensko-ekonomick{mi
centry (Praha, Olomouc, Krakov a Poznarl) zlstdvd zatim na tdrovni hypotézy. Sprdv-
nost datovani s(dli5t& ,Mokrovce" do 13. stoleti nasv&d&uje morfologicky a dekorem
velmi blizkd kruhovéd pfezka publikovand N. Parddim (Pénzekkel keltezett XIII. szdzadi
ékszerek. A Ny4regyhaza-Pusztap6tharaszti kincslelet, Folia archaeologica XXVI, 1975,
119—161, obr. 7:1 na s. 128} a podobnou uvadi{ i B. Klima jr. (Hradistni osada u Dol-
nich V&stonic, okr. Breclav, AR XXXVII, 1985, 27—48, obr. 4:8 na s. 30, kde je oviem da-
tovana do 9.—pol. 10. stol. [?]). Omylem ziejmé& bude lokalizace ,hradiska St¥elist&“
do Pribyslavic (srov. Z. Mé&Finsky, Stfedovéké hradky a tvrze na jihoz4dpadni Moravé
[Jihlavsko a Telefsko}, AH 2, 1977, 37—44, s. 40), tiskarensky lapsus pfedstavuje jist&
.vegetativni obdobi“ (s. 129).

Druhou prici se stfedovékym zaméfenim prezentuje Z. Kudé&lka, Vicenicky karner,
O funkci nékterych sakrdlnich prostor na MoravE ve 13. stoletf, s. 161—171. Na pf¥i-
kladu mistnosti later4lné pfilehlé k presbyteriu kostela ve Vicenicich presv8dgivé
doklédAd moZnosti vyuZiti podobnych prostorii jako pohiebnich kapli s pfipadnym kar-
nerem v suterénu. UvAdi i dal3i moravské a €eské pfFiklady, které spolu s nezévisle se
objeviviimi pfispévky nesenymi v obdobném duchu (M. Radova-Stikovd, Sakristie
s apsidou vesnickych farnich kosteld. Uméni 13. stoleti v ¢eskych zemich, Praha 1983,
s. 256; K. Bene3ovska. Kostel v Trsténici u Znojma a otdzka funkce tzv. vedlejsich
prostor stifedovékych kostellii, AH 11, 1986, s. 305—312; a naposled L. Kone¢ny, Za&-
chranny vyzkum romanského kostela v Novosedlech, JiZnf Morava 23, sv. 26, 1987, 95—113)
nasvédCéuji definitivnosti p&du dosud tradovanych néhledd.

MIROSLAV PLACEK
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