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Loka&ni urbanismus
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Dosavadni vyzkumy pocitki nafich mést pfesvddliveé ukazuji, Ze rozhodnutim
o vysazeni mésta se dovriil pfedchozi sidelni vyvoj, ktery nové vznikly tGtvar pfed-
urcoval k tomu, aby pfevzal a rozvinul dosavadni trhové funkce mista, vytvoFil pod-
minky pro intenz{vnéj¥{ femesinou vyrobu, nebo aby poskytl lépe organizované zdzemi
dilniho podnikini. Vysazeni mésta mnohdy sledovalo vedle hospodéfskych zdmérd
i cile mocenskopolitické. Zprvu panovnik sim a pozdé&ji i dal$f sv&tskd a cirkevai
vrchnost povéfovali zaklddinim mést lokitory. Za uskutelnéni lokace je odméiiovali
dilem z platd plynoucich z nové zaloZeného mésta a daldimi vysadami. Udé&lovali jim
rovnéZ vynosnou funkci rychtéfe,

Vysazen{ nového mé&sta nebo reorganizace stariiho sidelniho celku bezpochyby
pEedstavovalo velkou podnikatelskou akci. Na rozdil od skromné;j§ich lokacf vesnickych
se ji proto mohly podujmout pouze osoby, které disponovaly znatnym vstupnim kapi-
tilem a mohly polkat, aZ se jim vloZené niklady vrid diky ekonomickému zvyhodnéni
lokani smlouvou. Lokace v3ak vedle finan&nich a pozemkovych transakci znamenala
zarovedl pofin, ktery se nemohl obejit bez fady praktickych zku3enosti a technickych
dovednosti. Zdatild méstski zaloZenf doklddaji, Ze pfedpokladem jejich dspéchu byl
piedeviim sprivny odhad podminek, které dané tizemi skytalo pro hospodaisky roz-
voj trZniho centra. Pfi vibéru lokality samotné zfejmé hrilo roli i pfedvidavé posouzeni
piirodnich podminek a terénni situace.

Geometricky vézani osnova lokafnich wtvard sv&d&i o tom, Ze k jejich vyméfeni
bylo tfeba urditych znalosti z geometrie a praktického ovlddéni zemEméticskych tech-
nik. Pravidelné ttvary bloki dovolovaly plochu mésta raciondln rozdélit k dalsi
parcelaci. Rozmé&rovy £4d parcel, jehoZ studium v soutasné dobe pfedstavuje svébytmy
badatelsky problém, patrng wizce souvisel jak s ocenénim pozemku, tak snad i se stano-
venim vyie budoucich dani a plati.? _

Rozvrzeni méstskych plidoryst zaklidanych mé&st viak bezpochyby nebylo uréeno
jen hledisky technicko-ekonomickymi, Zjevné zimérn4 a cilevédom4 funkéni organizace
mést ddvi tudit, Ze se jejich lokitofi svého tkolu (zejména pfi zaklidddnf velkych kri-
lovskych mést) mohli zhostit jen diky viastnim dobfe zaZitym zku3enostem a znalos-
tem z organizace Zivota v méstském prostfedi.

Prvnf zaloZeni msta na geometricky uspofidanych plidorysech se viak u nis
objevila pocitkem 13, stoleti ndhle a bez doloZenych v§vojovych pfedstupid. Je zfejmé,
Ze potfebné urbanistické zkuSenosti nebylo moZné ziskat v Eeskych zemich. Souvis-
losti je tedy tfeba hledat jinde.

Nase odborn4 literatura zdiraziiuje vysokou urbanistickou irovedi zaklddanych
mést na dzemich pffsluiejicich ve 13, stoletd k pfemyslovskému stitu. BliZe se viak
nezabyvd vnitini spHznénosti jejich urbanistického rozvrhu s dal3imi mésty, kterd
v piedstihu nebo soudasn® vznikala v ostatnich kolonizanich vzemich ve stfedni
Evropé mimo oblast byvalé¢ho fimského impéria.

Mocné kolonizaéni vina, kterd profla Saskem, byvalymi slovanskymi dzemimi
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v Polabi a Poodfi, Pomofanskem, Slezskem a Polskem dala zde jiz od 12, stoleti vznik-
nout méstim vysazenym mnohdy na velmi vyspélych geometricky organizovanych
pudorysech. Pfed polovinou 13. stoleti kolonizace dospéla aZ do Pruska. I zde se jeji
hlavni oporou stala nové zaloZend mésta. Vlna zaklddini mé&st prodla i Podunajim
.a Styrskem a zasdhla Uhry, Sedmihradsko a Spi¥. O jejim vlivu i na t&hto vizemich
.sv€d¢li zaloZend mésta s geometricky organizovanou piidorysnou osnovou.

Zaklédini novych mést nebo urbanistickd reorganizace stardich sidel v3ak nebyla
jevem vézanym pouze na tyto nové kolonizaéni oblasti. V celé jizni a zdpadni Evropé
véetné Anglie vznikala zv145t€ v pribéhu 12. a 13. stoleti novd mésta, kterd postupné
-dopliovala jiz nedostacujici sit star§ich trZnich center, vétSinou jesté fimského pivodu.
K nejvyraznéj§im patfi nové lokace na tizemi dne¥niho Svycarska (zejména Fribourg
. 1178 a Bern r. 1191) a N&€mecka (pfedeviim Freiburg i. B. v r. 1120, Rottweil mezi
lety 1122-50, soudasné i Villingen, v roce 1158 Mnichov, r. 1185 Lippstadt a dalsi).
"Ke sklonku 12. stoleti pak napf. Liineburg, Gottingen, Miinden. V fadé mé&st se nové
'vysazené - Gtvary pfimkly ke stariim jidrim (Hildesheim, Liibeck, Quedlinburg).
I u téchto starSich lokaci byl pidorysny rozvrh podifzen geometrickému fidu. Je na
Tnich patrni postupem Casu stile diiraznéjsf tendence k pravidelnému uspoféddani. Ne-
“pochybné se zde setkdvime se snahou pfibliZit se oZivenému antickému idedlu méstské-
‘ho titvaru na pravouhlé pidorysné osnov&. Sachovnicové uspoiddén{ sfdli¥td patrn&
piedstavuje zcela obecny strukturilnf princip odpovidajicf uréitému stupni nérokii
na rychlou a vspornou organizaci, pfehlednost a zvlidnutelnost sidliftntho ctlku.
Prostupuje dé&jinami urbanismu od starovéku aZ do nové doby (stal se napf. vychodiskem
‘kompozice mnohych americkych velkomést). Z nipadné preference tohoto piidorys-
‘ného schématu pfi vysazovéni stfedov&kych mést snad Ize soudit, Ze disledni a jasnd
-organizace urbanistické struktury sidli§t&, kterou tento princip skytal, souznéla s do-
‘bovym estetickym idedlem i s pfedstavou mésta jako symbolického obrazu nadpozem-
‘skym fiddem spravované boZi obce. Zdi se viak, Ze relativn€ nevelkd potfeba novych
lokaci v této pomérné urbanizované &isti Evropy byla v hlavnich rysech uspokojena
:df{ve, neZ mohla form4lni strdnka utvafenf pidorysné osnovy plng€ vyzrit.
| Pon&kud odli¥ni viak byla situace ve Francii. Mohutn4 vina vnitfn{ kolonizace
-zem¢& zapodatd jiZ v 11. stoletl se ani vyznamnymi lokacemi stol. 12. (napf. Beaumont-
-en-Argonne z r. 1176, St. Nicolas-de-la Grave z r. 1135 a Mortauban z r. 1144) nevy-
-Cerpala. Hospodéfsky rozvoj a politick4 situace v zemi naopak oteviraly moZnosti stile
-Cetn&j$im a velkoryseji koncipovanym méstskym lokacim (napf. Nogaro v r. 1219,
‘Aigues Mortes 1246, Carcassonne 1247, Lisle d’Albi 1248, Saint-Foy-La-Grande
1255 a desitky dalSich). Proces urbanizace Francie vyvrcholil kolem poloviny 13. sto-
Teti. V néztendené sile pak pokragoval a# do prvnf &tvrtiny 14. stolet. Cetnosti mé&st-
kych lokaci v prib&hu 13. stoleti Francie pfedstihla ostatni zemé zépadni Evropy.
‘Pravidelnd pidorysnd osnova s tstfednim &tvercovym ndméstim a sfti vzdjemné kol-
mych ulic sv&d¥ o svrchovaném zvlidnuti techniky vymé&fovini pidorysu, dovedené
'k formélni dokonalosti. K vrcholnym dilim gotického urbanismu patfi mistrné vy-
méfend mésta, jejich? vysazenf organizoval ve sluzbich Alfonse z Poitiers v posl. &tvr-
tiné 13. stoleti toulousky senéchal Eustache de Beaumarchais (Mirande, Cologne,
‘Barcelone-du Gers, Pavie a dalsi). Jasny urbanisticky f4d gotického méstského iitva-
‘ru se stal vyrazem vnitfnfho fidu, k némuZ dospéla jiZ pIn€ konstituovand méstski
-obec. - : :

Z naznalenych souvislosti vysvitd, Ze potencidl urbanistickych zkuSenost, ktery
‘se za 12.a 13. stoleti ve Francii (a pod jejim vlivem i v pfilehlfch tzemich Anglie, Spa-
‘nélska a Itilie) nashroméZ?dil, patrn nemé&l obdobu v 24dné z dalSich evropskych zemd.
_Je otézkou, zda mohl zistat bez odezvy v téch oblastech stfednf Evropy, kde se prak-
‘ticky v téZe dobé vytvotily podminky pro rozsihlou méstskou kolonizaci a kde zatala
-vznikat poletni zaklidani mésta, zvli§t® kdyZ pfimé kontakty Francie s t&mito tize-
-mimi lze vysledovat i v atchitektonické tvorbé. I kdyZ zatim nelze doloZit pfimé gene-
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tické spojitosti mezi zaklidanymi mé&sty ve Francii (a v oblastech piisobeni jejiho vlivu)
a mésty na kolonizovanych tzemich ve stfedni Evropé, jsou pfinejmen3fm ndpadné
shodné rysy jejich pidorysného uspofédéni. Nabiz{ se proto otizka, zda tenty’ kul-
turni proud, ktery do stfedn{ Evropy ptinesl gotické uméni, nemohl rovnéZ zprostfed-
kovat pfenos pfedstavy formainé vyzrélé urbanistické skladby nové zaklidanych mést
a s ni i praktickych zkuenosti a dovednosti, které dovolily takovd, technicky niro¢ni
dila, uskutednit. Z pozadi bohatého a inspiraéné silného kulturnfho proudu francouzské
gotiky tak vedle imponujiciho zjevu katedrily ndhle vystupuje i urbanistickd idea
gotického mésta.

Uvahy o moZnych cestich, kterymi do oblasti mé&stské kolonizace ve stfedni Ev-
rop¢ a tim i do naSich zemi dospély jiZ vytfibené principy rozvrhu gotickych mést,
Ize odvijet z mnoha smé&ri. Ke zkouméni se nabfzeji pfedeviim kulturni kontakty za-
kladatelti mést a okruhi jejich rddci i osoby lokdtora.

Srovnini dostupného materidlu viak ziroveii ukazuje, Ze mésta vysazend z ini-
ciativy téhoZ zakladatele zdaleka nemivaji shodné ani blizké pidorysné osnovy. Stejn&

Obr. 3. Montauban — zaloZen r. 1144.
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Obr. 6. Creon — zaloZen r. 1316 — p#Fiklad jihofrancouzské bastide z pozdniho obdobi jejich zakl4idani.

tak se zatim v kolonizacnich oblastech nerysuji ani vyraznéjsi regionalni okruhy shod-
nych pidorysnych schémat. Jistou vyjimku snad tvofi mésta némeckych rytifi v Po-
balti.

Zda se proto, ze otizka volby pidorysného schématu souvisela spiSe s konkrétni
situaci pfi organizaci lokacniko podniku. Je zfejmé, Ze rozvrzeni méstského pudorysu —
tj. vymezeni jeho obrysu, sit€ ulic, urceni polohy a rozlohy ndmésti, polohy méstskych
instituci (kostela, klastera apod.), déleni blokd na jednotlivd mésti§té, pfiméfeni a dé-
leni polnosti nilezejicich k méstu, bylo tikolem velmi naro¢nym.

V dosavadni literature zatim pfevazuje predstava, Ze nositeli téchto Cinnosti,
o jejichZ technické narocCnosti se zpravidla hloubéji neuvazuje, byli lokatoit sami.
Nelze jisté vyloucit, Ze néktefi zvlasté zkuSeni z nich mohli méfi¢ské prace provadét
vlastnoru¢né. NecCetné dochované zminky v pisemnych pramenech k zaklidini mést
nam vsak lokatora ukazuji spiSe jako podnikatele a organizitora pochizejiciho navic
z vyssich spoleCenskych vrstev.

Jen néktefi autofi® si polozili otazku, kdo byli oni zkusSeni, geometrie a zeméme-
fi¢stvi znali mistri, ktefi navrhli pidorys mésta a provedli geodetické prace. I kdyZ ne-
vylucuji, Ze je snad lze v nékterych pfipadech s lokdtory ztotoZnit, pfedpoklddaji spise,
Ze §lo o specialisty zvlasté k této Cinnosti najimané. Znamé pisemné zminky o agri-
mensorech - zeméméficich jsou viak velmi skoupé a vztahuji se zatim pouze na ven-
kovska sidla. Presto vSak existuje urcita stopa. V pramenech k zaloZeni severonémeckého
Lippstadtu a flanderského Ardresu je napf. zfejmé spojeni zeméméfi¢skych a opev-
novacich praci jiz ve 12. stoleti. V mladsich dobach je pak jiZ toto spojeni bézné.

O Cinnosti zeméméfich urbanistd nepfimo svédci stfedovéké ndzvy zem@méfic-
skeého nacini i zeméméficska literatura. Napf. uz kolem r. 1000 se v geometrii Gerberta
von Aurilac resi tloha ,,in civitate rotundam domos certae longitudinis et latitudinis
locare®.
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Vedle soudobych autord byl k dispozici i Corpus agrimensorum s vytahy z antické
zemémeéricské hteratury Piedstavu prawdelného $achovnicového pilidorysu viak ucho-
vévaly nejen opisy antickych autori, ale i v né€kterych zdpado- a jihoevropskych més-
tech antického plivodu dosud zfeteln& zachovany rozvrh puvod.m $achovnicové uli¢ni
sfté,

Kdo viak byli ti, kdoZ mohli z t&chto zdrojii &erpat? Ne nihodou se uvaha o ko-
fenech jejich vzdélani obraci k cirkevnim kruhiim' — ke kléternim $kolim téch fida,
které se samy intenzivné zabyvaly kolonizalni &innostf. Ve Francii, kde kolonizace
nabyvala na vyrazné&j$ich rozmérech jiZ od 11. stoletl, se mezi zakladateli zprvu vesnic
a pozdgji i méstskych idtvarli vyrazn& uplatiuji benedaknm a cistercidci. Vyzna¢nou
roli sehraly zvld$t¢ rytiské fidy (Lavedan-Hugueney 1974, s. 61 —66, Le Goff 1980,
s. 68—70).

I kdyZz postupem &asu pfevazil podil svétskych zakladateld, mohly si tyto fidy
bezpochyby zachovat misto mezi nositeli potfebnych teoretickych znalosti a praktic-
kych dovednosti v zaklidini sidel. Pfesto se viak napf. ani znim4 wloha rytifskych
fadd pfi kolonizaci Sedmihradska, Pomofanska a Pruska ve 13. stoleti nedomy3li do
dusledki. NeuvaZzuje se totiZ o konkrétnim podilu téchto f4dt na organizaci a tech-
nickém zabezpeéenf lokace novych fddovych mést. A pfitom jich na \izemi némeckych
rytifa vzniklo celkem tfiadevadesit. V tomto kontextu jisté neni bez zajimavosti, Ze-
u potatku mnohych naSich zaklddanych mést se rytiiské rady rovnéZ objevuiji.

JiZ zminénou paralelu mezi dv&ma vrcholnymi vytvory gotické stavebni kultury —
katedrélou a urbanistickou ideou gotického mésta — dokresluje i daldi \vaha. Vyty-
Ceni chrimové novostavby pfedstavovalo kol znaén& technicky niroény jiZz kvili
samotné Clenitosti pudorysu. Zvlait€ v t&ch pomérn€ Cetnych pHpadech, kdy dosud
stojici stari kostel mé&l byt po dobu vystavby nového zachovin co nejdéle ve funkci
a stil tak v dobé jeho vyméfovani v cesté, nabyvalo méfické dilo na mimofddné slo-
Zitosd.

S ohledem na obtiZnost a rozsah méfickych praci lze proto soudit. Ze pfi jejich
provadéni mohli byt mistru huti ndpomocni i jeji dalsi ¢lenové. VEtii méstské lokacni
podniky (u nichZ nelze zvlist€ pfi velkych rozlohich vyloucit nejrizn&jsi komplikace
métickych praci) zFejmeé& rovnéZ vyZadovaly 1iast snad i nZkolika zku§enych odbornik,
ktefi svou dovednost postupné dévali do sluZeb riiznych lokitord. UvédZime-li, Ze
napf, jen ve Slezsku bylo ve 13. stoleti zaloZeno 31 mést, v polském krilovstvi ve 13,
a 14. stoleti 93 a v Ceskych zemich v priib&hu 13. stoleti pfes 50, pak je zfejmé, Ze toto
mnoZstvi loka¢nich podnikli mohlo vytvofit podminky pro &nnost specialisti se sku-
pinami pomocnfkd.

Sachovnicové schéma méstskych lokaci s centrilnim ndmé&stim, které vyzrélo
v zdpadni Evropé, bylo kolonizacnimi oblastmi na vychod& pfejato jiZ 1ako hotové.
Pozoruhodnou odchylku viak pfedstavu]e rozloha zde1§ich nimést{, kterd je v poméru
k zastav&né plo¥e mésta né€kdy i né€kolikandsobné ve&t$i neZz u lokaci zdpadnich. Tento
rozdil snad souvisf se zjidt&€nim, Ze tthy — zejména dobytéi — se ve stfedov&ku ode-
hravaly (jak méme doloZeno z nékterych francouzsk;’rch mést) vné jejich hradeb (Le
Goff 1980, s. 91 a 257). Tento zvyk je rovn&Z zném i ze Spanélska. Je viak pravdipo-
dobné, Ze mohl byt i obecngjsi. Prom&na proporci zéstavby a trZistg, k nfZ v kolonizaéni
oblasti doSlo, tedy snad mohla souviset s pfizplisobenim pfejatého pidorysného sché-
matu domicim trZnfm zvyklostem nebo se snahou podfidit trh didslednéjsf kontrole
méstské spravy.

Urbanistické schéma zaklddaného mésta pfedurCovalo jeho domovni zistavbu
k tomu, aby mohla vytvofit souvislé pasy f'adovich domi, které by svym prﬁée]im
vymezily plochy ulic a nAmé&sti. S jakym zaujetim zakladatelé mesta usilovali o uzavieni
domy v‘ymezeného uli¢niho interiéru dokazuje jak stavebni f4d Nového mésta praZské-
ho, tak i star§i piiklady z mést cizich. _
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Obr, 7. Neubrandenburg — zalofen r. 1248.

0
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Obr. 8. Bruck an der Mur — zaloien po r. 1262




Obr. 9. Kolin nad Labem — zaloZen r. 1257.

Presto vSak naplnéni tohoto idealu okolnosti mnohdy znacné oddalily. Vyspély
méstsky pudorys, ktery umoZziioval, aby se na ném rozvinula zistavba fadovymi domy,
zastaval mnohdy jesté dlouho zabydlen stavbami, které reprezentovaly daleko nizsi
kulturni drovefi. Dosavadni vysledky archeologického vyzkumu nejstarsi fize zastavby
nasich mést nasvédCuji tomu, Ze i tato prvotni obydli byla v mé&stském pidorysu umisté-
na jiz s ohledem na jeho ptiidorysnou osnovu danou stavebnimi ¢arami ulic a ndmésti.
Jejich rozmisténi, které ve v&tSim rozsahu ukézal zv1asté vyzkum na Hraditku u Davle,
svédCi o parcelaci pro fadovou vystavbu.

Radovy diim, jehoz dispoziéni princip souvisi se zim&rnou geometrickou parce-
laci bloki stfedovékého mésta, byl stejné tak jako lokacni pidorysna schémata, v jizni
a v zapadni Evropé v dobé vzniku naSich zaklddanych mést jiZ znim a pouzivan.

Piestoze urbanistické rozvrZeni mésta a jeho vytyceni se neobesly bez zvlastnich
znalosti a pouziti specidlnich technik, jeho praktické provedeni v terénu pritom ne-
piedstavovalo Casové zvlast naroény a namahavy dkon., Zato koneéné naplnéni urba-
nistického zaméru, které vyvrcholilo aZ fadovou zastavbou skuteCnymi méstskymi do-
my, si mnohdy vyZzddalo usili nékolika generaci.

Poznamky

1 Rozméry parcel se uvadéii jiz r. 1002 v Rezné, stanovuji se v lokadni smlouvé na vysazenf
Freiburgu i. Br. v r. 1120. V priibéhu 12. stoleti se zminky o stanoveni velikosti parcel mnozi.
Meckseper 1982, s, 71 predpokladd, ze udavané vyméry viak patrné predstavovaly pouze
idedlni pfepottovou jednotku pro stanoveni vyse ndjmu z mensich dild, na néz byl zikladni
dilec pri parcelaci rozdélen. Otiazkam geometrického fadu a historické metriky pfi vyméreni
a parcelaci mést se intenzivné vénuji zvlasté pol$ti badatelé.

2 Zejména J. Kuthan 1976 a D. Libal — nejnovéji 1984. Nejnovéjsi prehled, ktery umoziuje
viadit nade zaklddana mésta do evropského kontextu, v soutasné dobé poskytuje I>. Lavedan
1974. Prace T. Halla 1978 pfinadi cenny materiil zejména z némeckych mést,
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3 Lavedan-Hugueney 1974, s. 72, 73, rovné: piedpoklddd, Ze znémi lokdtofi francouzskych
mést byli spile organizdtoli neZ technici. Tuto mydlenku ddle rozvédi Meckseper 1982,
s. 76—178.
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Zusammenfassung

Lokationsurbanismus

Die gegriindeten Stiddte mit einem typischem geometrischem Grundrifi kommen in den
tschechischen Lindern am Anfang des 13. Jh. vor. Diese Brscheinung kam plétzlich ohne voriiber-
gehende Entwicklung. Tschechische Fachliteratur betont ein hohes urbanistisches Niveau der
gegriindeten Stidte auf den Gebieten, die im 13. Jh. zum tschechischen Staat gehbrten. Bestimmte
Parallelen sucht man in Ostdeutschland, Bisher hat sich niemand versucht die geometrisch orga-
nisierten Grundrifie unserer Stiidte in der Entwicklungslinie des europiischen Urbanismus zu
verfolgen.

Das Vorkommen der Stidte mit den geometrisch organisierten Grundrissen findet man
auf den Kolonisationsgebieten in Mittel- und Ostdeutschland, in Schlesien, Polen, Pommern
und Preufien. Die Griindungswelle der Stiidte verbreitete sich durch das Donaugebiet, Steyer-—
mark nach Ungarn und Sicbenbiirgen. Die Stidtegriindung beschriinkte sich nicht nur auf die
neuen Kolonisationsgebiete. Neue Griindungen findet man schon im ersten Drittel des 12. Jh. in.
Stiddeutschland, Wihtend des 12. Jh. vermehrten sie das Netz der alten Marktzentren. Auch
die Verbreitung der alten Stadtkerne geschah in geometrischer Grundrifiform.

Die grofie Welle der inneren Kolonisation in Frankreich hat die Voraussetzungen fiir die:
Entwicklung der Lokationen des stiidtischen Typs geschaft. Im 12. Jh. entstanden hier grofie
Stidte mit geometrisch organisiertem Grundrifi, Wirtschaftliche Entwicklung und auch poli-
tische Situation am Ende des 12. und im Verlauf des 13. Jh. waren giinstig fiir die groflartige:
Stadtgriindungen. Regelmiflige Grundrifidisposition mit quadratischem Marktplatz und mit
einem Netz der rechtwinklig gegeneinander laufenden Strafen beweisen eine gute Organisation
des Stadtgrundrifies schon vor der Hialfte des 13. Jh. Diese urbanistische Erfahrungen in Frank-
reich hatten einen grofien EinfluBl in England, Italien und Spanien. In diesem Zusammenhang
entsteht die Frage, ob es moglich wire, daf3 in Mitteleuropa von diesen Stiidten nichts bekannt
wiirde. Bs ist sehr wahrscheinlich, dafl derselbe Kulturstrom, der die gotische Architektur ge-
bracht hat, auch die urbanistische Einordnung der Stidte mitgebracht hat.

Eine wichtige Rolle bei den Stadtgriindungen haben die Lokatoren gespielt. Diese hatten
entsprechende Kenntnisse aus der Geometrie und organisatorische Erfahrungen mit dem Aus-
messen der Parzellen und Strafien. Es ist sehr wahrscheinlich, dafl diese Arbeiten von den Spezia--
listen durchgefithrt wurden. Diese Spezialisten waren besonders mit den Monchorden und
Ritterorden verbunden. Die urbanistische Progressivitit der gotischen Stadt spiegeln auch viele
Stidte in Mirtteleuropa und ebenso auf unserem Gebiet wider.

Abbildungen:

Rottweil — gegriindet nach 1122.

Hann. Mtinden — gegriindet zwischen den Jahren 1182—1189.
Montauban — gegriindet 1144,

Aigues Mortes — gegriindet 1246.

Carcassone — gegriindet 1247,

Créon — gegriindet 1316. Ein Beispiel der siidfranzésischen Bastide.
Neubrandenburg — gegriindet 1248,

Bruck an der Mur — gegriindet nach 1262.

Kolin nad Labem — gegriindet 1257.
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