Dfevéné a drevohlinéné*) konstrukce stiedovékého piivodu
v lidové architektufe severnich Cech a LuZice

JIRI SKABRADA

Tezi o lidové architektufe jako prameni poznani stavebnich zvyklosti
starSich, neZ je jejich dochované ¢i dokumentované uZiti ve vesnickych stav-
bach, snad uZ neni tfeba obhajovat ani vysvétlovat. I lidovad architektura se-
vernich Cech véetn& prFilehlych oblasti LuZice uplatifiovala ve svém zejména
konstrukénim utvAFeni nékteré zvyklosti, které se ukazuji jako ddleZité pfFi
poznavani vyvoje stavitelstvi ve stfedovéku. Z pozic jednotlivfch oddélenych
badatelskych pFistupii jim pfitom byla vénovana jen mald pozornost: pfi studiu
stfedovéké architektury proto, Ze se pfi omezeném poctu p¥imych dokladt ani
nepfedpoklddala existence srovndvaciho materidlu jinde, a pfi studiu lidove
architektury proto, Ze se o vesnickych stavbach vétSinou neuvaZovalo jako
0 soudésti vyvoje spoleenského stavebniho dé&ni nejen v hlubsim ¢asovém, ale
ani 8irsSim socidlnim z&bé&ru.

1. Spoleéné rysy konstrukci krovii a hrazdénych stén

Dosavadni badatelskd prace vcelku vyjasnila relativni chronologie typi
konstrukci zdejSich hrazdé&nych pater (naposled BERNERT 1988, DELITZ bez
data). Za nejstarSi se dnes asi opravnéné& povazuji konstrukce s vysokymi
sloupy, opfenymi aZ na zem pfed sténami pfizemi. Zatimco horni polovina
hrédzdéné stény patra je vyhraZena oknum a 3ikmé prvky by tu piekéZely, je
o to hustSi zavétrovani provedeno ve spodni poloviné vysky, tedy v parapetech,
a to riiznymi modifikacemi ondfejskych kfiZd. ProtoZe starsi badé&ni bylo
leckdy bezbranné vici tomu, co nebylo na domech vidét zvendi, nevi v podstaté
dosavadni literatura o tom, Ze ve stfechdch t&chto domi lze dojit k poznatkiim
zcela obdobnym. Ve zdejsi star5i, pfipadné archaict&jsi, vrstvé vesnickych
(a vlastné i méstskych, pokud se dochovaly ve star$i dfevéné podobé&) domi
stoji krovy, které maji stejnou konstrukcni skladbu jako nejstarSi sestavy
st&n. Jejich hlavni nosny prvek tvofi sloupy, vysoké aZ do hiebene stfechy,
zavétrované ve stfedni svislé podélné roviné rdznymi sestavami Sikmych
paskl, které propojuji sloupy s vaznici €i vaznicemi, podpirajicimi hambalky.

Tento typ krovu navazuje bezpochyby pfimo na stfedovéké tradice, proto-

*) V tvodu referdtu v D&Ciné jsem se ozval ve v&ci nazvoslovného problému, na
ktery jsem chté&l upozornit uZ velmi dlouho. V programu konference bylo totiZ v ndzvu
mého pfispévku adjektivum dievohlin&ny zmé&n&no na dFevohlinity, coZ je v archeolo-
gické literatufe tvar podstatné b&Znéj3i. Domnivdm sSe nicméné&, Ze nikoli spravny.
Konstrukce ze dfeva, vyplné&na, pokrytd nebo obalend hlinénou mazaninou, je pfede-
v3im (kromé& slédmy nebo jiného vazného materidlu v mazaning) difevéna a hlin&ns, ve
spojitém tvaru tedy — jak jsem pFesvEdfen — dFevohlinéna. M&nit koncovku na -ty
je predev3im zbytefné a navic komplikujici proto, Ze je to koncovka ze skupiny, kterou
pouZiva chemické néazvoslovi pro jednotlivé druhy vzdjemnych vazeb sloufenin (-nf,
-naty, -ity, -i€ity atd.), ProtoZe diivody pro pievzeti chemické koncovky -ity nejsou-
v tomto pfipadé Z4dné pravé tak jako pro pFijeti jakékoli jiné chemické koncovky,
doporufuji pouZivat spravnou, byt napohled mo#né banalné&éj5T koncovku -eny, tedy
dfevohlin&ny.
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Obr. 1. Schéma star3i varianty konstrukéni skladby sté-
ny severoteského domu s hrézdénym patrem.

Ze v mnoZstvi naSich nejstarSich dochovanych, byt vétSinou aZ pozdné stiedo-
vEkych, krovil tvofi krovy tohoto typu tu nejpocetné&jsi cast. ZAkladem jejich
konstrukce jsou opét sloupy v podélné stfedni rovin®, vysoké aZ do hiebene,
zavétrované rdznymi typy diagonal v pfiénych rovindch do krokvi a zejména
motivem ondfejskych kfiZd v roviné podélné. Ze jsou krovy tohoto typu ptvodu
pravé stfedovékého, je zfejmé i z toho, Ze ve slohovych stavbach v mladSim
obdobi pomé&rné& rychle mizi, nahrazovany soustavami s leZatymi a stojatymi
stolicemi, které ponechéavaly vnitfni prostor krovu volny. Je, myslim, jeSté&
dlileZité si uvddomit, jak jednoduché a operativni je souZiti sloupovych krovii
s ptdorysem, najmé s nasim nejb&ZnéjSim tradi¢nim pldorysem trojdilnym,
kde stoji CtyFi sloupy plnych vazeb priavé jen na pfiénych sté&néach.

V souvislosti s obdobnymi konstrukcemi krovi a st&n je moZné zminit
jeSté jednu podobnost, kterd propojuje star3i stavebni zvyklosti naseho seve-
rozdpadniho pohrani¢i s nejstar$imi zvyklostmi v jihozadpadnich Cechéach, v Po-
Sumavi. Tady byl domovem také starobyly sloupovy krov, ale tentokrat s hie-
benovou vaznici, zpravidla zdvojenou opét do podoby vazniku zavétrovaného

do sloupi pasky (tady ale nikoli kiiZové). Tyto krovy se uZivaly i na stavbach
obytnych, ale nejinspirativnéjsi je zfejmé jejich souZiti s nejstarSimi typy
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Obr., 2, Schémata podélnych Ffezd star§ich varlant krovii, béZn¢ch v severnich Cechach a LuZici: na
ufiim a mendim domé s jednon fdrovni hambalkil, s nelplnymi ondfejskymi k#iZi (vyznaleny oba
moZné zpidsoby pfetinani), vygéi krov na Sir§im objektn se dvéma firovnémi hambalkd a propojen§mi
GpIngmi ondfejskymi k¥i%i, a krov s p¥ihradovym vaznikem, tvofenym sledem ondFejskych kiFiZi
(Hamr na Jezefe-Utéchovice, o. €Ceskd Lipa, haspodédFskd budova pravdépodobn& ze 2. pol. 17. stoleti).
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stodol. Tyto stodoly jsou totiZ jako stavebni typ tésné& blizké tomu nejstarsi-
mu, co dnes preparuji n&medcti badatelé z pozistatkd stfedovéké typologie
hlavné stfedon&meckych a jihonémeckych regiond lidového domu (BEDAL
1987). Severocesky patrovy, pfipadné& polopatrovy dim, pouZival v konstrukci
svych st&n i tento jihocesky, pfipadné& jihon&#mecky nosn¢ prvek, a to jako
jednu z variant takzvané podstédvky, vynéaSejici patro, nebo u niZ3ich domi
konstrukci krovu.

2. Dievéné, resp. dfevohlingné kominy

Vit&zstvi v dovrSeni patrové vystavby domu i v pfedni obytné c¢asti, tedy
vznik patra i nad obytnou mistnosti, bylo v severnich Cech&ch bezpochyby
dosaZeno tim, Ze se tu dfive neZ jinde ménila vysokéa stfedovéka jizba v niZsi
svétnici. Jednou z dileZitych pri¢in tohoto vyvoje zfejmé bylo, Ze se tu drive
nez jinde pouZivalo i dokonalejsi zafizeni k odvodu koufe, tedy komin, resp.
dymnik — dole jeSt& stale otevfeny, ale vyvedeny aZ nad stfechu. Star$i
provedeni t&chto zafizeni, schopné pruZného souZiti pravé i s patrovym dfe-
vénym domem, bylo dfevéné, resp. dfevohliné&né. Konstrukce byla v zésadé
dvojiho druhu — roubend nebo hrazdéna. Umisténi bylo neménné, ve stfednim
dilu domu u pficné stény, oddélujici kuchyfiskou zadni c¢ast sin& od své&tnice.
V severnich Cechdch se navzdory protipoZarnim naf¥izenim tyto kominy budo-
valy aZ do 1. poloviny 19. stoleti; jejich posledni doklady existuji jesté dnes.
Pokud umime ¢ist stopy téchto odstranénych komini, zjiStujeme, Ze byly
pivodné ve znafné ¢asti dochovanych star3ich domd.

Obr. 3, 4. Typické stopy dvou zdkladnich konstrukénich typidi dfevénfch kominidi: vzécné&jsi doklad
roubeného komina, ktery se dochovd jen v plipad& Z2e jednu sténu komina tvoflla pPiénd sténa
domu, a b&Inijii stopa komina hrdzd&ného: ve stropnim trimu v horni sinl jsou dva dlaby po ro-
hovfeh stojkdch a mezi nimi Zldbek pro zastréeni kolikové kostry hlinéné v§plné (vievo je blok
mlad§iho zdéného komfina, pravidelné ,uvnitf* pidvodniho komina difevéného). — Kreshy a foto autor.
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Studium severoceskych dfevé&nych kominid i jejich pouhych dochovanych
stop v konstrukci domi nam milZe velmi pomoci v postupném vyjastiovani
velmi dileZitého problému, kterym je pFechod od jizby ke svétnicli v nasich
vrcholng a pozdng& stfedovEkych stavbach. Z dileZitych dokladd, zjist&ngch
v posledni dobg& miiZeme pfipomenout napf. stopy dfevohlin&dného komina,
dochované v sousedstvi otiskidi roubené obytné mistnosti ve v&Zové tvrzi v Sud-
kové Dole, o. Pelhfimov (Chot&bor 1989). Pravé diky srovnédni se stopami po
odstranénych severoceskych dfevénych kominech bychom mohli rekonstruovat
komin v Sudkové Dole naprosto vé&rné a diky tomu také urcit, Ze a pro¢ byla
tato obytna mistnost uz svétnici.
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Zusammenfassung

Hilzerne und holztinerne Konstruktionen des mittelalterlichen Ursprungs
in der Volksarchitektur Nordbiihmens und der Lausitz

Die Volksarchitektur in Nordbthmen und in den angrenzenden Gebleten In Lau-
sitz hat in ihrer Konstruktion einige Gewohnheiten benutzt, die fir die Entwicklung
der Volkstarchitektur im Mittelalter von besonderer Wichtigkeit waren. Es handelt
sich um:

1. Gemeinsame Merkmale der Dachstuhlkonstruktion und Fachwerkwinde

Altere Typen der Zusammensetzung von Fachwerkwédnden mit Balken, die vor
den Winden im ErdgeschaB bis zum Boden gestiiizt wurden und im unteren Teil des
Stockwerks mit sog. Andreaskreuz windgestillt wurden sind im Grunde genommen
identisch mit der Dachstuhlkonstruktlon mit hohen Balken in der l&nglichen Mittele-
bene. Auch diese Variante ist mit verschiedenen Varianten der sog. Andreaskreuze
windgestillt.

Dieser Dachstuhltyp bindet zweifellos direkt an dle mittelalterliche Tradition
an, weil diese Dachstiihle in der Menge der #ltesten spdtmittelalterlichen bis heutzu-
tage erhaltenen Dachstiihlen am meisten vertreten sind. Grund ihrer Konstruktion
bilden wieder die Balken in der linglichen Mittelebene und hoch bis zum Dachfirst,
windgestillt durch verschiedene Diagonaltypen in den Querebenen in die Dachsparren
und besonders durch Andreaskreuze in der lidnglichen Ebene. DaB die Dachstilhle
dieses Typs einen mittelalterlichen Ursprung haben, dafiir sprechen auch die jiingeren
Bauten, in denen diese Dachstiihle fehlen.

2. Holzerne event. holztdnerne Kamine

Die Entwicklung des Hauses zum stockigen Ausbau besonders iiber dem Wohn-
raum war in Nordbhmen dadurch bedingt, dal die hohe mittelalterliche Stube sich
hier friiher als in anderen Gebieten in ein niedriges Zimmer verdndert hat. Mit dieser
Verdnderung ging Hand in Hand die bessere Einrichtung zum Rauchabzug — ein
Kamin, der iiber das Dach ausgefiihrt wurde. Die &ltere Durchfiihrung der Kamine
war aus-Holz, resp. aus Holz und Tom. Die Kaminkonstruktion war gezimmert oder
fachwerkartig gebaut. Der Kamin wurde immer im mittleren Teil des Hauses bei der
Querwand gebaut. Kamine dieser Art wurden in NordbShmen bis in die Hilfte des
19. Jh. gebaut,und.lhre letzte Belege existieren bis heutzutage.

Das Studium der Holzkamine in Nordbbhmen zeigt den Ubergang von der Stube
zum Zimmer in unseren hoch- und spatmittelalterichen.Bauten. '

Abbildungen:

1. - .Ein Schema der #lteren Konstruktions variante einer Wand im nordbdhmischen
Haus mit Fachwerk im Stockwerk.

2. Ein Schema der Langsschnitte der 4lteren Dachstuhlvarianten in NordbGhmen
und in der Lausitz. Wirtschaftsgebdude wahrscheinlich aus der 2. Hilite des
17. Jh.

3.—4. Typische Spuren von zwei Konstruktionstypen der hélzernen Kamine.
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