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Vzt'ahy Spisa a Malopol’'ska od prichodu Slovanov
po zaclenenie SpiSa do Uhorského Statu

MARTIN HOMZA

Sucasnd historickd veda uz celkom vyvratila star§ie ndzory o tom, Ze¢ uzemie
Spisa bolo osidlené az v priebehu 12. a 13. storocia, a Ze do tejto doby sa tu rozpre-
stieral iba les.!

Ak odmietnem tedriu o pravlasti Slovanov v Pandnii, zostava mi opriet sa o vy-
sledky archeolégie. Za prelomovy pre celé vychodné Slovensko tu mozno pokladat vy-
skum Budinského-Kric¢ku, ktory uz zaciatkom 60. rokov vykopal v PreSove slovanska
keramiku a datoval ju prekvapivo uZ do neskorej doby rimskej.> Slovanské osidlenie
na Spisi vSak ten isty autor datuje az do 9. st.? Varsik povodné slovanské osidlenie
Spisa kladie do 19. 11. storoCia.! Ako viak ukazuji najnoviie archeologické nalezy,
Slovania sa objavujd na Spist uz v 6.—7. storoCi.?

Kriticky sa k ojedinelému nalezu v¢asnej slovanske) keramiky vo Spisskej Novej
Vsi stavia Lukac. Vzhladom k pomerne hustému osidleniu centrdlnych oblasti Spisa
v 8. storoli, ale aj k analogickej situdcii v slovanskom osidleni za karpatskym oblii-
kom, zda sa mi vSak tito namietka nepodstatna. Aj v tejto suvislosti musim spomenut
pricu vynikajuceho krakovského archeoléga Michala Parczewského,” podla ktorej sa
najstarsia faza vCasnoslovanskej kultury objavuje na uzemi Malopolska uz v 2. polovici
5. storocia.® Pri¢om lud tejto kultiry keramiky prazského typu moéZime uz bezpecne
nazvat ich skutocnym menom Sclaveni.” Bol to pravdepodobne tento I'ud, ktory cez
karpatské priesmyky osidlil 1 Spis.'?

Socidlne rozdelenie tejto kultiry, vzhladom na nizku tiroven nalezového materia-
lu zatial presnejsie nemoZno urcit. Parczewski sa dokonca domnieva, Ze niet Ziadnych
ddvodov pre vydelovanie skupin bojovnikov ¢i kupcov z pbvodne) masy obyvatel-
stva, kedZe medzi Slovanmi panovalo este v tomto Case zriadenie rodovo-kmefové.!
Tymto spésobom pada 1 eventualna cielend, planovita vymena ¢i obchod medzi jed-
notlivymi slovanskymi kmefimi za a pred Karpatami v najv¢asnejSom obdobi, rovnako
ako aj ich vzdjomny vojensky kontakt.

Ako ale znovu spravne ukazuje Parczewski na zaklade archeologickych dokladov,
znama cesta Herulov na sever po prehratej bitke s Longobardmi sa mohla konat je-
dine cez porieie hornej Visly, kde uZ vtedy Slovania naisto boli, kedZe dalej na zapad
sa eSte okolo roku 512 Ziadne sidliskd podobného typu nenachadzali.’”

A je tu elte jedna vaZna vec, ktord nemoZno v stvislosti s v€asnoslovanskymi
kontaktami'® pod a nad Karpatami obist: nalezisko pokladu v Krakove-Novej Hute,
pochadzajiceho z prelomu 6. - 7. storocia. Podla analyzy, ktori vykonal uz spomenuty
polsky archeolég, jednd sa tu o relikty slovanskej populdcie, ktora spolu s Avarmi
pri§la v 2. polovici 6. storo¢ia do terénu Karpatskej kotliny."* Vo velmi fragmentalne)
rovine vazne vSak tento objav hovori o zaciatkoch vzajomnych kulturnych vplyvov.

Avari pocas svojej vySe 250rocnej posobnosti v Karpatskej kotline poznamenali
nielen centrilne oblasti Slovenska, ale aj uzemia severnejSie a svojim vplyvom
urcite zasahovali 1 do Malopolska. Materidlnym prejavom toho je okrem iného i pre-
nikanie dokonalejiej keramiky podunajského typu z juhu na sever. Politickym dosied-
kom avarského nebezpecenstva je pravdepodobne vznik opevnenych hradisk, centier
vojenskej moci, spravy, ekonomiky 1 kultového Zivota regiénu.’
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Na Spisi to boli Spifské Tomasovce!® a blizko za karpatskym oblikom Nasaco-
vice.!” Rozsah prace mi nedovoluje zaoberat sa hlbsie celkovymi priinami ich vzniku.
Pre charakter tejto prace je ale dolezité povedat, ze to bolo aj dosledkom demogra-
fickej revolucie. Té sa okrem prirodzeného prirastku mohla udiat i pristahovanim
Casti populécie z juhu & zo severu. Konstantyn Porfirogennetos v 10. storoci vo svo-
jom diele O spravovani $tatu zachytdva stard chorvatsku tradiciu, podla ktorej predko-
via Chorvatov byvali ,,z tamtej strony Wagiwarej, gdzie teraz sa Bielochrobaci®.!8
Tatiana Stefanoviova vo svojej najnoviej knihe tito pravlast Slovanov-Chorvitov
stotoZiiuje s uzemim Malopolska.’® Ich stahovanie by so SpiSom naisto suviselo. Ina
historicka tradicia, dochovana v Dlugo$ovi,*® hovori o vojenskej konfrontacii ,,Wegrow
1 Morawian‘ s Poliakmi pocas panovania jedného z predhistorickych krilov Polska,
Przemysla Cize Leska I.

Okrem demografickych a vojenskych kontaktov v obdobi okolo 8. storocia a za-
¢iatkom 9. storoCia mohol zohrat isty vyznam vo vztahoch sever —-juh aj pokrok v roz-
voji hutnictva, dosiahnuty v tomto obdobi. Vtedy totiz zatahh vznikat vicsie huty
s niekolkymi vyrobnymi jednotkami. Na praci v tychto hutiach sa muselo zucastiiovat
az nickolko desiatok Tudi.?! Nilezy trosky na hradisku v SpiSskych Tomasovciach??
a blizkost jedného z budicich centier metalurgickej vyroby na SpiSi-SpisSskej Nove)
Vsi (Igla) o tom tieZz vypovedaju svoje.2? Ako stivisela spomenuta metalurgickd vyroba
s lokilnym obchodom? Ako participovala na dialkovom obchode? Tazko povedat.
Vo vieobecnosti mim za to, Ze je v takychto pripadoch, ktoré si len malo dolozené
archeologickym ¢i inym materidlom, potrebné zdrZat sa dalehosiahlych zaverov.
Daldou funkciou, ktorti viak spomenutym hradiskim v Na3acoviciach i Spisskych
Tomésovciach mozZno v tejto suvislosti pripisat, bolo striZenie starej dialkovej cesty
Balkin—Balt alebo jej Casti, Pravdepodobné je aj vyberanie ist¢ho druhu poplatku
za ochranu obchodnikov a podobne.

Zaujimavé je tieZ hovorit o politickej prislusnosti tychto dvoch centier. Isté je
iba, Ze hradisko v Spisskych TomaSovciach vykazuje mnoho spolo¢ného v material-
nej sfére s centralnymi oblastami Nitrianska.* TazSie je v tomto zmysle zaradenie
Nasacovic, vzhladom na mensi pocet nilezového materidlu i zdrZanlivost pri ich
hodnoteni, ktord je autorovi ¢linkov o fiom, panovi Poleskému, vlastna.? Logika
dalSieho vyvoja tejto oblasti vSak nekompromisne zaraduje toto hradisko do sféry
vyvijajiceho sa knicZatstva Vislanov. Jeho jadro tvoril najskér kmen rovnakého mena
a jeho centrilne oblasti sa sistredovali nad hornou Vislou. Hlavnym strediskom bol
pravdepodobne Krakov, eventuidlne Vislica, alebo Stradov.2¢

Uznava sa o Slovensku téza, ze pod vplyvom avarského nebezpelenstva velmi
rychlo nastal proces integracie jednotlivych kmefiovych spolocenstiev do jediného
statného utvaru. Kvéli tomu nepoznidme ani ich mena z neskorsich historickych pra-
mefov. SkutoCnost vsak zostdva taka, Ze aj spomenutd centrila moc musela svoju
autoritu opriet o kmefiovla jednotku. V tomto pripiade o kmeinovu jednotku Spisa.
V tomto ohlade nie je nezaujimavy pohlad prof. Ondrusa® na etymoldgiu slova Spis,
podla ktorej tento termin pochaddza od spiska, odrezok, palicka, ¢o znamend, Ze te-
ritérium Spisa je vlastne miestom, kde sa ribu lesy. Povodné spolocenstvo ,,Spisa-
nov‘‘ je teda od polovice 8. storolia zdkladom, na ktorom mohlo postavit svoju moc
akékolvek iné vysSie spoloCenstvo. Preto sa na rozdiel od pani Radziszewskej*® do-
mnievam, Z¢ na Spi§ mozno aplikovat teériu o pévodnej kmeiove) Zupe. Ako zauji-
mava mi pripadd jej pdvodna analdgia medzi procesom vzniku Zupy nad Karpatami
a pod nimi, priCom v Polsku je prave takato teritoridlna jednotka znama aj pod menom
Opola.?

Deviate a desiate storofie vo vzdjomnych kontaktoch Slovanov z juhu a zo se-
veru je v znameni prvych priamych pisomnych sprav. Pozoruhodné su predovietkym
pramene, viazice sa k Statu Vislanov. Jedna sa tu o informacie pochadzajice od Geo-
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grafa Bavorského, anglického krala Alfréda a zo Zivota sv. Metoda.® Délezité je,
Ze vo vSetkych tychto pramefioch vystupuje tento $tat popri inych v tomto obdobi
znémych slovanskych $titnych utvaroch.®® Z archeologického materidlu k dejindm
vzijomnych vztahov Spisa a Malopolska v ¢ase vzniku a existencie Velkej Moravy
musim spomenut, po prvé — zniCenie opevneného centra Spisa v SpiSskych Toma-
Sovciach v prvej polovici 9. storocia.? Po druhé — pdvodne znicené hradisko (Hra-
disko I.) v tomto obdobi nahridza hradisko vybudované na druhej strane Hornadu
(Hradisko 11.).33 Po tretie — trvanie hradiska v NaSacoviciach. Po $tvrté — nilez
obrovského pokladu tzv. polskych sekerovitych hrivien v Krakove.®

Pokracujtic v zmysle tejto prace, pokdsim sa teraz analyzovat dal$i stav a prie-
beh vztahov Spi§-Malopolsko. Mocensky akt zniCenia opevneného centra Spia prav-
depodobne stvisel so zmenou $tatnopolitickej prislusnosti tohto regiénu.*® Okrem zis-
kania surovinovych zdrojov to mohol byt aj politicky zdujem Moravanov kontrolovat
strategicky dolezité teritérium, dotykajice sa vplyvu vzmahajiceho sa Vislanského
knieZatstva. Obdobie, kedy Sp:i§ patril do Velkomoravskej riSe, je vSak vhodné roz-
delit na dve podobdobia a sice do priClenenia Vislanska a po pric¢leneni Vislanska
k centrdlnym dzemiam Velkej Moravy.

V prvom obdobi bola to predovSetkym tovarova vymena, v ktore) Spi§ pravde-
podobne zohraval vaznu tlohu. Dokazom toho si nalezy typickych velkomoravskych
0zdob v Polsku.?” A naopak nalezy polskych sekerovitych hrivien na Slovensku?®®
(Velkd Lomnica pri Matejovciach). Vlastny ndlez obrovského pokladu 4 000 kusov
tychto hrivien v Krakove vo svetle historickych udalosti okrem obchodného vyznamu,
naznacuje aj ich dalsi vyznam. Ich vyroba v Malopolsku bola totiZ najskor zapriCinena
potrebou platenia tributu Velkej Morave.?® Jeho nedodanie (schovanie) bolo asi
bezprostrednou prifinou obsadenia Vislanska Svitoplukom.?® Legendista Zivota sv.
Metoda o tom hovori takto: ,,Pohanské knieZa silné velmi, sidlilo na Vislach, rahalo
sa krestanom a znepokojovalo ich.*4! Vojenské obsadenie Vislanska smerom od Spi-
Sa, ktory pravdepodobne vytvdral zizemie pre expanziu, nepriamo dokumentuja
1 nickolkondsobné poziare v NaSacoviciach, datované prave do tohto obdobia.®> Ako
presnejdi ditum tohto vojenského aktu sa niekedy uvadza rok 873.43

Vislansko patrilo vdobec k prvym vybojom Svitopluka a doba trvania obsadenia
tohto tzemia sa pocita obycCajne najmenej na 30 rokov.# Okrem zvySenej obchodnej
vymeny mozZno v tejto peridde ratat aj s prenikanim krestanstva z Velkej Moravy na
Vislansko. Zmieneny legendista o samotnych pociatkoch tohto procesu piSe takto:
s»Poslal viak k nemu (Metod) a hovoril: dobre ti bude synu, pokrstit sa zo svojej vole,
vo svojej krajine, aby fa zajatého nepokrstili nasilu v krajine cudzej, a spomenies si
na mia, o sa aj stalo.> V tom istom Case christianizacia SpiSa bola pravdepodobne
uZ v pokrocilejSom Stidiu. Dosvedcuje to opit archeolégia. Prvé hroby nespalenych
neboztikov pochadzaji tu uZ z konca 9. storotia.’®* DalSou zivaZnou indiciou je od-
krytie zdkladov dreveného klastora so sakralnou stavbou svitého Martina u niektorych
autorov datovanej do 9. storoCia (v Polohe Na Paziti).*” PouZivatelom tychto objektov
a zaroven Siritelom christianizdcie nielen na Spisi boli pravdepodobne benediktinsky
mnisi.®® Tato hypotéza dostiva jasnejSiec kontliry vo svetle iného vdZného tvrdenia.
pana Widajewicza, ktory na zdklade listu nemeckych biskupov pipeZovi Janmovi IX
z roku 900: ,,Antecessor vester Zuentibaldo duce imperante, Vichingum consecravit
episcopum et nequaquam in illum antiquum Pataviensem episcopatum eum tran-
misit, sed in quandam neophitam gentem, quam ipse dux bello domuit et ex paganis
christianos esse paravit?® tvrdi, Ze tie ,,Neophita gens‘‘ boli prave Vislania® a Wi~
ching, ako benediktin, bol pravdepodobne vodcom misie Velkej Moravy na Vislansku
z vble Sviitoplukovej.’! Divne obdobie christianizicie Spifa navyse potvrdzuje aj
skutolnost, Ze Spi$ na rozdiel od inych dzemi vychodného Slovenska od samotného
pociatku patril do Ostrihomského arcibiskupstva, hranice ktorého vlastne len kopi-
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rovali pdvodni Velkomoravskd cirkevnu jurisdikciu.”? Vo vztahu k Malopolsku je
tato skutoCnost dblezitd aj preto, Ze urluje, kam cely SpiS povodne cirkevne patril,
¢im dava pevny zaklad neskor$iemu pravnemu sporu medzi Ostrihomom a Krakovom
okolo spravy niektorych severnych uzemi Spisa.”®

S prenikanim krestanstva do Malopolska suvisi pravdepodobne i zaciatok preni-
kania cirkevnej architektiry tymto smerom. Problém by si vSak vyzadoval hlbsie
preskumanie, ¢i samostatnd pracu. Nateraz ho teda pominiem, vyhndc sa tak vaz-
nejsim zaverom s tym, Ze tie ¢asti, ktoré su o nieco preukazatelnejsie, uvediem neskor,

Skor sa viak eSte musim vratit k Wichingovi a jeho pravdepodobnym niasledni-
kom v christianizacnom usili v Malopolsku. Najstarsi katalég krakovskych biskupov
z 13, storocia totiZ zalina svoj vypocet od Prohoriusa a Proculphusa.®® Nazory na ich
povod, vyznam a funkciu sa v historickej vede liSia. Jedni ich pokladaji za predsta-
vitelov domacej slovanskej cirkevnej tradicie, pretrvavajicej od Cias Velkej Moravy.®®
Ini ich pokladaju za predstavitelov cirkvi latinske).5

Na ivod dallicho uvaZovania o spiSsko-malopolskych vztahoch v obdobi od
padu Velkomoravskej riSe po zaClenenie Slovenska do Uhorského $tatu, rdd by som
sa vratil k vysSie uz spomenutej skutoénosti dobytia Hradiska I. a vystavby Hradiska
II. na druhej strane Hornidu. Neznamenalo totiz len zmenu domacich rodovych
vladcov za vladcov inych. Bol to zaCiatok systému spravovania Statu, ktory nazyvame
hradskym systémom,®? alebo systémom Zupnych hradov, na ktorého Cele stali Zupani.®®
Jeden z nich pri tom sidlil prave na Hradisku 11.5* Tak isto tam asi sidlili i jeho na-
stupnici, kedZe po celé 10, —11, storoCie sledujeme na tejto fortifikacii neruseny vyvo;.
Pritom podobné je to i na inom velkomoravskom hradisku na Spisi, na Dreveniku.®
Zaujimava je tato skutoCnost prave v konfronticu so zaZitym ndzorom, Ze prichod
Madarov do Pandnie znamenal totilny zdnik Velkej Moravy a vsetkych $truktdr
s niou suvisiacich.

Rovnako je zaujimavd i sprdva Ceského kronikdra Kosmasa, podla ktorej podiel
na zaniku tohto Statu mali aj Poliaci.%! Kriticky viak tito informdciu prehodnotil
Widajewicz.5? Podla neho Vislania boli po pade Velkej Moravy nirodom nezéavislym,
a mohli to byt jedine Polania (Poliaci) pod vladou Piastovcov, ktori aj takto p051l-
novali svoju stale rastiicu moc.

Uzemie Spisa teda zostava po celé 10. a 11. storocie skoro nedotknuté, V dirSom
zabere takmer celé vychodné Slovensko zostdva v 10. storoci, ako to potvrdzuje arche-
oldgia, bez stOp po staromadarskom etniku.5® Jedinou indiciou po ich vpade by mohlo
byt znifenie uz spominanej cirkevnej lokality na kopci pri Spisskej Kapitule.®! Ak sa
teda Madari na SpiS dostali, iSlo tu len o jednoriazovy vyboj, priCom pravdepodobne
prekrodili cez dolinu Dunajca a dostali sa az do Malopolska. Dosved¢uju to nalezy
z Novej Huty (nedaleko Krakova) a z Chmelca.%

Na Slovensku v 10.—11. storoci tak vznika velmi zaujimava situacia, do istej
miery analogicka s obdobim ku koncu 8. a zaCiatku 9. storo¢ia. Iba avarské ohrozenie
nahradilo ohrozenie madarské. Pod jeho bezprostredny vplyv padlo viak len uzemie
juhozapadného Slovenska. Pri tom ostatné tizemie Slovenska vykazuje Specificky vy-
v0j.%¢ Zaujimavé je postavit tieto archeologické hypotézy do konfronticie s pisomnymi
pramefimi. UZ spominany Konstantin Porfyrogenetos uvadza: ,,Rezsta za§ Chroba-
téow zostala przy Frangii i nazywajg sic teraz Bielochrobatami czyli Chrobatami
bialtymi majac wlasnego xigZecia. Podwladni za$ sg Otonow i wiclkiemu krélowi
Frangii i Saxonii, i1 s3 poganie a przyjaznigac si¢ i powinowacg z Turkami.*%” Nejedna
sa sice o jediny pisomny pramen, ktory hovori o vzijomnych vztahoch Turkov—Ma-
darov a severnych Slovanov-Slovakov, pre tito pracu je vsak tento urCujici. Vyplyva
totiz z neho, Ze Cast Slovanov sidliacich najskér na severnom Slovensku, pripadne
Vislansku, si uchovala i po pade Velke) Moravy svoju nezavislost, priCom ju garanto-
vali pravdepodobne dobré vztahy s Otom 1.%8 Zaroveit vSak tito Slovania udrZiavali
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mierové kontakty s Madarmi, ktorym asi platili tribut, ¢i zucastfiovali sa aj na nie-
ktorych ich vypravach.?

Pritom slovenska Cast tohto uzemia ma v pramefioch z 10.—11. storoia tiez
svoj vlastny nazov a sice ,,Wagiwarei*,” ,,provincia cui Vag nomen est’‘. Ze Spis
k tejto provincii prinalezal, vyplyva i z toho, Ze v tomto Case eSte niet presnej deliacej
¢iary medzi Liptovom a SpiSom. Naopak historické prepojenie tychto uzemi, aspon
Co sa tyka cirkevnej spravy, dokladd nalez cirkevného strediska na Liptovskej Mare
z 11. storocia.”®

Isté prepojenie Vislanska so severnym tuUzemim Slovenska predpoklada 1 Wida-
jewicz.”® Podla neho to vyplyva prive zo spomenutého Prazského privilégia, kedzZe
predpokladd, Ze nasledujtici Cesky vyboj smerom do Krakova priniesol opanovanie
aj tych Casti Vislanska, ktoré k nemu prinaleZali, alebo boli v spojeni s nim. Analogicky
to tieZ podla neho prebiehalo pri piastovskych vybojoch na juh.” Stcasny stav archeo-
logického badania v3ak nijako nedovoluje spresnit vedomosti o skuto¢nom Stitnom
prindleZani SpiSa v 10.—11. storo¢i.”® Ruttkay’® napriklad predpoklada, Ze ako Pre-
myslovské, tak Piastovské vyboje mali len neisty riz, s pomerne kritkym trvanim
a boli zrejme bez trvalejSich vplyvov na doméice osidlenie, resp. jeho hospodarsku
a spolocensku Struktiru.

V skutonosti vak tato tézu mozZno spolahlivo aplikovat len na vyboj Cesky,
kedZe polsky vyboj smerom na Slovensko bol trochu iného charakteru. Jeho zadiat-
kom bolo pripojenie Krakova. Datovanie tohto aktu je rozlicné. Vo vieobecnosti
vsak spada do rozmedzia rokov 989--999.77 Za nim, okolo roku 1000 nasledoval vyboj
dalsi, a sice vyboj do rodiaceho sa uhorského §titu. Smer i ciele, vysledky tohto vy-
boja spolahlivo dokumentuji najstarSie polské kroniky. Najstardia z nich Anonyma
Galla o tom piSe: ,,CzyZ to nie on (Boleslav Chrabry) wielokro¢ pokonal w bitwie
Wegrow i caly ich kraj aZ po Dunaj zagarna}l pod svojg wiadze ?“’® Ind neskorsia kro-
nika Velkopolskd vymedzuje zas tieto juiné hranice: ,,na Cisie 1 Dunaju, rzekach
Wegier . . . Tomuto vSetkému viak predchddzali dlhodobé a dalekosiahle pripravy.
Jednym z nich bolo pravdepodobne i vytvorenie nastupného priestoru. Pdvodné
hradisko v NaSacoviciach totiz Piastovci nahradili novym centrom s podobnou funk-
ciou v Podegrodziu.’® Inym politickym krokom bol asi soba§ Gejzovho mladsieho
brata, nitrianskeho kniezata Michala s mlad$ou sestrou Mieska I. Adelajdou.®! Pozoru-
hodna je tu napr. i polskd historickd tradicia, ktord v DlugoSovom podani uvadza
Adelajdu ako Zenu Gejzu, matku Stefana I. a zarovefi Zenu, ktorej poslanim bola
christianizacia Uhorska.??

Z uhla pohladu tejto price je klicovym uréit, v akom pomere bolo Nitriansko
a SpiS. Z hladiska $tatne) i cirkevne) nadviznosti spravy je zrejmé. Pod Statnou spra-
vou tu rozumieme hrad® so svojim Zupanom, s hradnou druZinou (u nds z neskor-
Sich pramefiov znimych ako jobagiones) a Iudom hradu (neskér castrenses), zvycajne
organizovanym do systému sluZobnych osad.’® Okrem iného typické pre najbliZiie
obdobie su na Spisi osady banikov a hutnikov, ktoré zahriiujeme pod pévodny nizov
,,rudnici‘.®s

Pod cirkevnou spravou tu rozumiem predovietkym pravdepodobni budovu
klaStora v polohe na PaZiti (zaniknuty 907 alebo 1018%). Predpoklada sa totiZ, Ze tento
cirkevny objekt patril po celd tito dobu zoborskym benediktinom a ti patrili pod
(strihomské arcibiskupstvo.®” Stdcasne musim upozornit na dlhd historickd tradiciu
spiSského preposstva. Peter Ratkos jej vznik kladie dokonca aZ do 11. storocia.® Na-
vy3e, ako spriavne upozoriiuje Sedlak® na vy3Siu (oblastmi) organizaciu dzemné nad-
vizovala zvyCajne organizicia cirkevna (archipresbyteridty, od 12. storocia archi-
diakonaty).

V suvislosti s cirkevnou organizaciou SpiSa a jeho kontaktami s Malopolskom,
nemozno obist ercmitov-benediktinov, ktorych misijne pdsobenie v tycbto oblastiach
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dokazuje Kutnik.* Tento autor sa tiez pokdSa dokazovat, Ze biskup svity Vojtech
cestou do Polska, Siel prave SpiSom, sledujic cestu popri Dunajci.® Dlugo$ zachytiva
tito tradiciu tak, Ze prvym polskym mestom, ktoré svity Vojtech navstivil, bol Kra-
kov.®2 Ina cirkevna tradicia hovori, Ze prvy uhorsky svdty — svity Svorad prisiel
do Uhorska z Polska.*® Dlugo$ o nieCo neskdér dokonca velmi presne lokalizuje toto
miesto ,,nad rzekg, Dunajcem w pobliziu miasta Czchowa w diecezji Krakowskiej‘.™
Pricu tomuto problému s mnohymi zaujimavymi vyvodmi zasvitil Kutnik.%

Cirkevn4 stavba na Paziti nie je vSak jedinou materidlnou indiciou rozsiahlej
cirkevnej Cinnosti na Spisi v tomto obdobi. Za vSetky méZem spomenut napriklad
kostol v Chrasti nad Hornidom, ktory velky byzantiolég pan Avenarius datoval
podobne ako Kostolany pod Tribedom do 11. storocia.*® Zial, ako som uZ vy3sie spo-
menul, problém by stil za dokladne)jiie preskimanie.’” Nateraz ho viak moZno uza-
vriet tézou pani Rodziaskiej,® podla ktorej velky vyznam pre dal$ie Stidium pred-
rominskych stavieb v Malopolsku zohraju archeologické vykopiavky zo Slovenska
a zvladt zo Spisa,

Viazny kvantitativny i kvalitativny nirast zaznamenala v tomto obdobi i obchodna
vymena medzi Malopolskom a SpiSom. Jednou z hlavnych pricin pri tom je prenesenie
hlavného mesta Polska do Krakova. Jadro tejto vymeny najskor tvorili podniky hut-
nickeho charakteru. Zabudat ale nemoZno ani na vino,?® ktoré sa do Cerstvo christia-
nizovaného Polska muselo dovazat z juhu a tieZ na sol,!°° ktora sa na Spi$ dovazala
pravdepodobne z Vielicky.

Nemenej zdvaZnym problémom, ktorému sa neméze vyhmit Ziaden historik
spracdvivajici tito tému, je otdzka stanovenia hranic medzi SpiSom (Uhorskom) a Ma-
lopolskom.'! V nazoroch tu panuje velkd nejednotnost. PodIla Varsika tobolo aZ v druhej)
polovici 13. storoia.l? Podla slovenskej archeolégie sa uhorska hranica dotkla hre-
benov Karpat uz na konci 12. storocia, ked v polovici 12, storocia eSte stala na durovni
Slovenského Rudohoria.l®? Polska, hlavne starsia historickd veda, opiera svoje vyvody
o dva zdvaZné historické pramene a sice kroniku Uhorsko-Polskd!™ a kroniku Velko-
polski.l% Schematicky vyvody polskej historiografie mozno zhrnit takto: Boleslav
Chrabry posunul hranicu Polska po Dunaj a Tisu a tam zostala az do 12. storocia.
Oslabenie Polska po smrti Boleslava Krivousteho znamena posunutie tejto hranice
dalej na sever, v skutoCnosti vSak eSte do konca 12. storofia Spi$ a ostatné severne
uzemia prinilezali Polsku.!% Pravda je vSak asi niekde inde. Kronika Velkopolska,
totiZz nadmieru presne stanovuje hranicu Nitrianského knieZatstva prvych Arpadov-
cov, a sice, ked hovori o knieZati Ladislavovi Lysom.1?? Je to: ,,czed¢ Wegier, ktora
lezi miedzy Cisg, Dunajem 1 Morawa.* Spi§, ako sme uZ vyZSie naznacili, nepochybne
patril do tohto dzemia. Preto sa-domnievam, Ze je zbytoCné usilovat sa spitne stanovit
chronolégiu obsadzovania tohto regiénu uhorskou mocou ako sa to robilo doteraz.!®
Dalezitost Spisa viak pre nito uhorskd moc rastla priamo umerne s jej angazovanos-
tou v Hali¢i. A ta, ako je zname, vyvrcholila v prvej polovici 13. storocia. S touto an-
gazovanostou a straZenim severnej hranice dzemia Uhorska naisto suvisi 1 vybudo-
vanie SpiSského hradu v prvej polovici 12. storocia.’®® Ale to uZ zalinam dalSiu velka
kapitolu vzdjomnych kontaktov SpiSa a Malopolska.

Na zaver by som sa eSte vritil k problému vytvorenia konkrétnej hranice medzi
Spisom (Uhorskom) a Malopolskom. Podla Rucifiského totiZ stvici s premenou spis-
skej hradnej Zupy na Zupu §lachtickd.!® Kym totiZ v prvom obdobi necexistovala po-
treba presnejSiecho vymedzenia hranice a jej funkciu plnilo rozsiahle zalesnené (azda
z Casti 1 osidlené) tizemie, v druhom obdobi v sivislosti predovietkym s rozsthalou
koloniziciou Zamaguria Berzevicyjovcami a Gergejovcami, sa tito hranica vykrysta-
lizovala pomerne presne na Dunajci.!!
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Varsik, B.: Pévodné slovanské osidlenie Spida a korene spiSskych miest. In: Spisské mesta
v stredoveku, Kodice, 1974. Ten isty: Osidlenie Kosickej kotliny III, Bratislava, 1973,
str. 189 kladie uz Slovanov na Spisi do 9.—10. storofia.

Béres, J.— Javorsky, F.— Slivka, M.: Spi§ v 6.—16. storofi v archeologickych pramefioch
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ricky ¢asopis, 33, 1985, str. 272. Béres$, J.— Javorsky, F.— Slivka, M.: Katalég...c. d.
str. 4.

Literatura k hradisku v Spiiskych Tomas$ovciach: Béres, J.— Stukovsks, D.: Vyskum slo-
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Vysledky archeologického vyskumu v Slovenskom raji. In: AVANS v roku 1976, Nitra.
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Monumenta Poloniae Historica I, Lwéw, 1864, str. 23—24.
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c. d., str. 32.
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Kolektiv: Maly stownik kultury dawnych Sltowian, Warszawa, 1972, str. 404,

Ondrus, S.: Pévod nazvov slovenskych vrchov, hradov a stolic. In: Studia academica $lo-
vaca, 9, 1980, s. 261 — 283.

Radzisewska, J.: Studia z dziejow ustroju Spisza, Katowice, 1969, str. 34, kde tato moZnost
odmieta s odévodnenim, Ze Spi§ bol edte na zaciatku 11. storocia osidleny len velmi slabo.
Ta istd: str. 153, Pre upresnenie terminu ,,0opole* pozri Kolektiv: Maly stownik kultury ...
c. d., str. 276 —277.

Pramene k tomuto obdobiu i menej podstatné pre tito pricu su zhrnuté v Monumenta
Poloniae Historica I, Lwow, 1864. Ich doposial najlepfiu interpretdciu urobil v sihrnej
praci Labuda, G.: Studia nad poczatkami...c. d.

Velka pozornost venovala polskd historiografia tomuto obdobiu predovietkym v skoriich
obdobiach. Za vietky price tu budem vychadzat z Widajewicz, W.: Padstwo Wislan, Kra-
kéw, 1947, stran 136.

Béres, J.— Javorsky, F.— Slivka, M.: Katalég ... c. d., s. 4.

TamtieZ.

Pozri Poleski, J.: Wyniki dotychczasowych badan ... c. d., str. 178, kde dobu trvania da-
tuje od 9. a 10. storofia do 2. polovice 11. storofia.

Zajtz, E.: Wstepne wyniky badan archeologicznych z ul. Kanoniczej 13. w Krakowie, Ma-
terialy archeologiczne, 21, 1981. Ten isty: ,,Skarb Wislan“ — Zrodlo do historii matopol-
skiej techniki hutniczej 9. w. n. 1., Kwartalnik Historiczny Nauki i Techniki, 1982, str.
147—157. Ten isty: Frithmittelalteriche axfiérmige Eisenbaren aus Kleinpolen, Slovenska
archeolégia, 36, 1988, str. 261 —276. K typologii pozri eSte Pleiner, L.: Slovanské sekero-
vité hrivny, SA, 9, 1961, str. 431.

O pritinach, priebehu tohto aktu pozri Stefanovitovd, T.: Osudy. .. c. d., str. 35. Chro-
povsky, B. — Ruttkay, A.: Archeologicky vyskum ... c. d., str. 274, ako aj iné Ruttkayove
price. Tiez Bialekova, D.: Osidlenie oblasti so surovinovymi zdrojmi na Slovensku v 9.—11.
storoci, Archaeologia historica 3, 1978, str. 11.

Povodne chybne datovany nilez v Zawadzie Lanskoroénskie) je znimy od polovice 30tych
rokov. Jamka, R.: Wczesnohistoriczny skarb znaleziony na grodzisku w Zawadzie Lanc-
korénskiej, Wiadomos$ci archeologiczne, 13, 1935, Warszawa, str. 95— 101. Sprivne v3ak
Zaki, A.: Skarb zelazny z Zawady Lanckoréniskiej i problem chronologii grodzisk mato-
polskich, Acta archeologia Carpatica (AAC), 3, 1961, str. 231. Nalezy vélkomoravského cha-
rakteru dokumentuje tieZz Poleski, J.: Wyniky dotychczasowych ... c. d., s. 164, s. 178.
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ki1 analyzu tohto pramena pozri Labuda, G.: Studia nad ... c. d., str. 125—151, ktora

uzatvara slovami, Ze nemdme vzhiadom na suéasnu etapu badania dostatok pozityvnych dé-
vodov dokazat okolnost ,,vybojovania kraja Vislanov‘‘ Svitoplukom, véom sa podla neho
zhoduju svedectvad archeologické, jazykovedné i pisomné. Najnoviie archeologické pramene,
ktoré tu uvddzam viak hovoria opak.

Poleski, J.: Stratigrafia... c. d., str. 161.

Ratkog, P.: Slovensko v dobe. . . c. d., str. 52. Stefanovi¢ovd, T.: Osudy . .. c. d., str. 124
datuje medzi roky 876 —880. Podobne Havlik, L.: O politickych osudech a zahraniénich
vztazich statu a fife Moravand. In: O podiatkoch ... c. zb., str. 122,

Gasskowski, J.: Dejiny a kultira starych Slovanov, Bratislava, 1969, str. 163. Ratkos, P.:
Slovensko v dobe . . . c. d., str. 57.

Ratko3, P.: Velkomoravské legendy ... c. d., str. 79.

Béres, J.— Javorsky, F.— Slivka, M.: Katalog ... c. d., str. 4.

TamitieZ,

K tomuto niazoru som dospel na zdklade pric Kutnik, J.: K predkartuzianskym dejinam
Cerveného Klastora pri Dunajci, Nové Obzory, 8, 1966, str. 176 —193. Ten isty: Dve tra-
dicie véasnostredovekych dejin SpiSa. In: Vlastivedny zbornik Spi§ I, Kosice, 1967, str.
21 —36. K tomuto nizoru sa kloni i Slivka, M.: Stredoveky komunikaény systém na vychod-
nom Slovensku. In: Slovenskd numizmatika (citované podla rukopisu). Podobne Bére§, J.—
Javorsky, F.— Slivka, M.: Katalog ... c. d., str. 4.

Citované podla prepisu u Widajewicz, J.: Painstwo Wislan ... c. d., str. 72.

Widajewicz, J.: Paistwo. .. c. d., str. 74.

TenZe: str. 113. Pozri k tomu tieZ rozbor tohoto dokumentu u Labuda, G.: Studia...c. d,,
str. 142 — 144,

Béres, J.— Javorsky, F.— Slivka, M,; Katalég ... c. d., str. 4—5,

Jedna sa tu o spor o tzv. dy$trikt Podolinecky, tzn. mestd Lluboviia, Hniezdne, Podolinec
a niekolko obci v ich okoli, ktoré podTla polskej tradicie pripadali k Polsku eSte v 13. storo&i,
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pozri napr. Modelski, T. E.: Spory o poludniowe granice diecezji Krakowskiej od strony
Spisza (w. XIII1.—-XVIII.}, Zakopane, 1928,

Monumenta Poloniae Historica II, Lwow, 1872, str. 816. Ako prvého arcibiskupa v Kra-
kowe ho uviadza: Dlugosz, J.: Roczniky czyli kroniki . .. c. d., str. 246 —247.

Gassowski, J.: Dejiny a kultara ... c. d., str. 161.

Widajewicz, J.: Panstwo Wislan... c. d., str. 118. Nie za krakovskych, ale za olomouckych
biskupov ich poklad4d Labuda, G.: Studia ... c. d., str. 157.

S analogickou situaciou sa stretivame v Cechich: ,,Nutné mu oviem (u pfemyslovského statu)
musela pfedchéazet likvidace puvodniho kmenového uspofddani slovanské spolenosti, do-
provazena znidenim jejich instituci (snémd a podobné). Tento zlom byva ve stfedofeském
prostiedi nyni nejéastéji spojovin s knizetem Bofivojem, ktery tyto radikdlni zmény nejspide
uskute&nil s moravskou pomoci. - Slima, J.: K poéatkiim hradské organizace v Cechach.
In: Typologie rané feudalnich slovanskych stata, Praha, 1987, str. 181.

Slivka, M.— Vallasek, A.: Hrady a hradky ... c. d., str. 32.

Tamze, str. 32. Velkd Morava bola podla tychto autorov spravovani najmenej piatimi Zupan-
mi,

Béres, J.— Javorsky, F.— Slivka, M.: Katalég ... c. d., str. 5.

Kosmas: Kosmova kronika ¢eska, 1947, Praha, s. 37.

Widajewicz, J.: Panstwo Wiélan ... c. d., str. 81.

Chropovsky, B.— Ruttkay, A.: Archeologicky vyskum ... c. d., str. 285. Tak isto Var-
sik, B.: K otazke staromadarskych zdsekov na vychodnom Slovensku. In: O poéiatkoch. ..
c. zb., str. 151 —183. Dalej Stefanovidovd, T.: Osudy... c. d., str. 151.

Ratkos, P.: Vztahy naddunajskych Slovanov a starych Madarov v rokoch 881 — 1018, Histo-
ricky ¢asopis, 353, 1987, 6, str. 809. Ten isty: Slovensko v dobe. .. c. d., str. 129, zni&enie
tejto lokality tu kladie do obdobia po roku 907, alebo po roku 1018.

Barycz, N.: Historia starego Sacza od czaséw najdawniejszych do roku 1939, Krakow,
1979, str. 29. Najvyznamnejsim nalezom dosvedcujicim pritomnost (hoc i kratkodobu)
Madarov za Karpatmi je jazdecky hrob z Przemys$la. Pozri — Koperski, A. —Parczewski, M.:
Das althungarische Reitergrag von Przemys$] (Stiidpolen). Acta Archeologica Academiae Sci-
entarum Hungaricae. 30. 1978, str. 213 --229.

Ruttkay, A.: Problematika historického vyvoja . . . c. d., str. 14. Tak isto Varsik, B.: O vzniku
a rozvoji slovenskej ndrodnosti v stredoveku, Historicky ¢asopis, 32, 1984, str. 529. Tiez
v ostatnych Ruttkayovych pracach.

Konstantyn Porfyrogenetos: O zarzadzie paristwa. In: Monumenta Poloniae Historica I . . .
C. C., Str. 24.

Znama je tradicia vzijomne dobrych kontaktov slovensko-nemeckych uZ Pribinu, Svito-
pluka I., Svitopluka II. atd.

K podobnym zdverom ohladne nezavislosti €asti Slovenska, Moravy a Vislanska dospela
i Stefanovicovd, T.: Osudy... c. d., str. 148.

Konstantyn Porfirogenetos: O zarzadzie pasnstwa ... c. d., str. 23.

Dokument prazského biskupstva z roku 1086, citované podla vydania v Monumenta Polo-
niae Historica I ... c. d., str. 147. Ina¢ v Kosmovej kronike, Pévodne pravdepodobne po-
dobné privilégium uz za Ota 1., Pozri komentir k tomuto dokumentu. In: Monumenta
Poloniae Historica I ... c. d., str. 145. TieZ poziri analyzu u Labuda, G.: Studia...c.d,,
str. 105, 129 —132 atd. Provintia Uuag sa podla neho kryje s biskupstvom slovenskej Nitry,
str. 165, ¢o neodporuje ani tu uvddzanym tvrdeniam. Problematické je len (dajné prinale-
Zanie tejto provincie k olomouckému biskupstvu v 10. storoci, Tamze: str. 165.

Poloniae Historica I ... c. d., str. 145.

Hos3o, J.: Zaliatky stredovekého osidlenia Liptova v archeologickych nalezoch. In: Zbornik
Filozoficke) fakulty UK, 34, 1983, str. 57.

Widajewicz, J.: Panstwo WiSlan ... c. d., str. 104.

Tamze. Navys$e o problémoch Bialeho Chorviatska a celého tohto obdobia je bohata a proti-
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‘Zusammenfassung

Beziehungen zwischen Spi$ und MalopolIsko (Klein-Polen) seit der Ankunft der Slawen
bis zur Eingliederung des Gebietes Spi$ in den ungarischen Staat

Die Arbeit ,,Beziechungen zwischen Spi§ und Malopolsko (Klein Polen) seit der Ankunft
der Slawen bis zur Eingliederung des Gebietes Spi§ in den ungarischen Staat* versucht, auf-
grund der Komparativmetode die grundlegenden gemeinsamen Ausgangspunkte fiir die Ent-
wicklung von Malopolsko (das urspriingliche Fiirstentum des Weichselvolkes) und Spi§ (eines
der Schliisselterritorien der Slowakei) zu bestimmen. Dabei wird Spi$ hier als ,,pars pro toto**
der ganzen Slowakei verstanden, da es allgemein bekannt ist, dafl das Gebiet um die Fliisse Hnilec,
Horndd, Poprad und Dunajec am alten Kaufmannswege Balkan-Baltikum die Funktion eines
Grenzgebietes seit je erfiillte und bis heute erfiillt, also einen Anschlagraum darstellt, iiber den
und auf dem die meisten der eventuellen Kontakte Nord-Siiden immer geschehen.

Beim Mangel an schriftlichen Quellen, hauptsichlich die friiheste Zeit betreffend, stiitzt sich
die Arbeit vor allem auf die Ergebnisse der Archaologie. Der Autor ist sich dabei aller eventuellen
Einwendungen gegen die Unzuverlissigkeit dieser Art Quellenmaterials bewufit. Einen anderen
Weg gibt es aber nicht. In den spiteren Teilen der Arbeit werden auch Quellen schriftiichen
Charakter ausgeniitzt. Eine Schliisselrolle spielen hier die dltesten polnischen Chroniken. Einer
besseren Kommunikation wegen zitiert der Autor in den meisten Fillen die polnischen Uberset-
zunben dieser Chroniken. Mit ihrem kritischen Apparat entsprechen sie namlich véllig den Be-
diirfnissen eines Historikers. Auf eine synthetische Weise versucht er auch, die meisten geschich-
tlichen Studien, die den Teilproblem dieser Regionen gewidmet sind, zusammenzufassen.

Zu den wichtigsten Schlufifolgerungen gehort, auler der genauen chronologischen Verfol-
gung der gegenseitigen Kontakte auch die These iiber einen Stammesgau der Spi$-Bewohner
mit dem Zentrum in der Burgstatte in SpiSské TomaSovce (Burgstatte 1.), das sich nach und
nach zum Zentrum eines Burggaues (Burgstatte 11.) zur Zeit Grofmihrens transformierte. Als
solcher trat er auch in das Teilfiirstentum der ersten Arpaden, also in den ungarischen Staat ein.
Eine gewisse Zeit konnte der Gau auch einen Bestandteil des Weichselfiirstentums (unmittelbar
nach dem Falle Grofimihrens) oder des Polnischen Staates (Eroberung des Boleslav Chrobry
{[,,der Tapfere‘‘]) gebildet haben. Auf diese Weise lehnt der Autor auch die dlteren Thesen der
-slowakischen Historiographie iiber die allmihliche Eingliederung von Spi§ in den Ungarischen
.Staat ab.
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