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Das hoch- und spatmittelalterliche Dorf
im Ostmitteleuropa im Licht
der archéologischen Forschung

VLADIMIR NEKUDA

Dieser Beitrag kniipft an den 1. Teil, der in diesem Sammelband, Jahrgang 29/04,365-414,
veréffentlicht wurde.

Die Dorfer waren im Hochmittelalter Ergebnisse der Transformation, die im Rahmen
dieser Epoche in allen Lindern West- und Mitteleuropas in fritheren oder spiteren Zeit-
horizonten verlief. Diese Anderungen wurden vor allem durch die Einfithrung des neuen
Rechts hervorgerufen, das den erblichen Grundbesitz, die wirtschaftliche Selbstindigkeit
und einen Anteil der Bauern an der Marktwirtschaft bedeutete. Den Wandel, der sich in
Mitteleuropa im 13, Jh. vollzog, belegen konkret vor allem die archdologischen Forschungen
auf den Lokalititen der mittelalterlichen Ortswiistungen.

1. Entwicklung des hoch- bis spitmittelalterlichen Dorfes auf dem Gebiet Ungarns

Die meisten Grudstiicke besaf} in Ungarn im 12 Jh. der Ko6nig. Seit Anfang des 13. Jhs.
unter der Regierung von Andreas II. (1205-1235) begann die Verteilung der kéniglichen
Giter unter seine Anhinger. Diese Bodenbesitztransformation hatte die Anordnung der
feudalen Herrschaften zur Folge, die das ganze Mittelalter lang dauerte. Die goldene Bulle
von Andreas II. sicherte eine rechtliche Garantie auch fiir den niederen Adel. Die innere
Differenzierung des niederen Adels war in Ungarn vielfdltiger als jene in anderen Landern
Mitteleuropas. Eine Spezifitat im ungarischen niederen Adel stellte die zahlreichste Kategorie
der sog. ,lobagionen" und S6hnen von den ,,Iobagionen“ dar. Bereits durch die Erklarung
der Goldenen Bulle des Andreas II. wurden die Besitzer von kleineren Grundbesitzen als
Angehorigen des niederen Adels anerkannt (Sulitkova 1978, 13). Eine Katastrophe bedeu-
tete fiir das Land der Einfall der Mongolen im J. 1241, die Bevolkerung wurde betrachtlich
dezimiert und viele Siedlungen verwiisteten.

Was die Einteilung der Bevolkerung betrifft, gab es in Ungarn im letzten Drittel des
13.Jhs. die grundbesitzenden Adeligen und die horigen Bauern. Keine allgemeine rechtliche
Norm regelte die Stellung der Bauern. Sie waren personlich frei und hatten im Rahmen des
Dorfes gewissermafien Autonomie. Sie konnten umziehen, aber sie mufSten an ihre Obrig-
keit fiir den Boden Geldabgaben, Naturalien und verschiedene Dienstleistungen abfiithren.
Die Grundeinheit der mittelalterlichen Agrarékonomik war ein Bauernhof (sessio). Der
Bauer in Ungarn war gleicherweise wie die Bauern in Westeuropa berechtigt, die von ihm
bebauten Grundstiicke erblich zu nutzen.

An der Besiedlung nahmen seit dem 13. Jh. Kolonisten teil, Neue Dérfer hatten eine regel-
mifige (normative) Form und entstanden vor allem entlag der Wege. Ihre Dominanten waren
Kirchen oder bzw. auch Herrensitze. Die archiologischen Forschungen der Dérfer Sarvaly
(Holl-Paradji, 1982), Méric (Méri 1954), Nyarsapat (Balint, 1962, 39-115), Csut (Holl 1985,
247), Szentmihaly (Holl 1987, 161-177; 1990, 189-207), Nagykészi (Parddi-Holl 1982/83,
207-225;403-420) und Szentkiraly (Paloczi-Horvath 1991,113-118) brachten Erkentnisse
tiber das mittelalterliche Dorf des 14.-15. Jhs. auf dem Gebiet des heutigen Ungarns. Die
angefithrten Lokalititen der mittelalterlichen Wiistungen boten wichtige Nachrichten von
Grundrissen der Dérfer, Entwicklung der Hauser und von der Wirtschaftscharakteristik. Eine
bedeutsame Stellung unter den genannten Dérfern nimmt die Lokalitdt Sarvaly (Komitat
Veszprém) ein. Die Forschung ermittelte hier Grundrisse von einer Kirche und 17 Hiusern,
drei Wirtschaftsobjekte und eine Schmiedewerkstat. Die erste Erwahnung iber das Dorf



Abb. 1. Wiistung Sarvaly, Ungarn. Grundril des Dorfes. Nach Holl-Paradi 1982.

Sarvaly aus dem J. 1334 findet man im pipstlichen Register der Zehnten. Sein Niedergang
reiht man im Zusammenhang mit Tiirkeneinfillen in die 30-er Jahre des 16. Jhs.

Die Dorfdominante war die Kirche. Auf Grund der romanischen und gotischen architek-
tonischen Elemente einschl. Zubauten unterscheiden die Autoren der Forschung drei Phasen.
Die Anfinge der Kirche fallen in die zweite Halfte des 11. oder an den Anfang des 12.Jhs. Die
zweite Phase der Kirche kann man in die zweite Hilfte des 13. Jhs. datieren und den Zubau
einer Sakristei ins 14. Jh. Um die Kirche befand sich der mit einer Steinmauer umgebene
Friedhof. Von der Grabstitte wurde nur ein Teil - insgesamt 34 Griber - erforscht.

Die ilteste Besiedlung, die mit dem Vorhandensein einer Kirche aus der Zeit vor den
Mongoleneinfillen belegt worden wire, wurde nicht gefunden. Man kann annehmen, daf}
sie sich ein wenig weiter in der nordlichen Richtung vom mittelalterlichen Dorf befand.

Die Hiuser waren in der Linge ca. 250 m an beiden Seiten des Weges situiert, der zur
Kirche flihrte. Vor der Kirche machte der Weg winkelrecht einen Bogen und auch hier
befanden sich in unregelmifligen Entfernungen vier Gehdfte. Die Orientierung der Hau-
ser zum Weg hin war nicht gleich; sieben von ihnen hattten die Giebel- und die sonstigen
die Lingenorientierung. Die Entfernung zwischen einzelnen Hiusern war 50-70 m. Die
Grundrisse von mehrteiligen Hiusern beinhalten im Grunde den dreiteiligen Kern des
Kammertyps. Als dreiteilige Grundrisse sind die Hiuser 6, 10, 12, 26 und wahrscheinlich
auch die Hauser Nr. 9 und 23, also insgesamt sechs Héuser, zu bezeichnen, andere Hauser
(zweite Halfte von der Gesamtzahl) waren mehrteilig. Die Grundrisse von freigelegten Bau-
ten hatten Steinfundamente, die sich iiberwiegend nur in einer Schicht erhielten. Weitere
steinerne Destruktion war nicht vorhanden, der oberirdische Teil war also aus Holz und
wurde mit der Blockbautechnik gebaut.
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Fiinf Hiuser hatten eigetiefte Keller, deren Winde mit Steinen ausgemauert wurden.
Den Eingang in diese Keller bildeten verhiltnismafig breite Hilse, 1,8-1,9 m.

Die Autoren der Forschung schlieflen auch nicht die Méglichkeit aus, dafl einige von
ihnen urspriinglich selbstindig standen und erst spiter in ein dreiteiliges Haus verbunden
wurden. In zwei Fillen blieben sie selbstindig im Hof (Obj. Nr.5 und 11). In diesen Kellern
wurde Wein aufbewahrt. Die Spuren nach Feuerstitten auf den Kellerboden interpretierten
die Autoren der Forschung als Folge der Heizung im Winter, um das Gefrieren des Weins in
Fissern zu verhindern. Es handelt sich im Grunde um vertiefte Teile der Speicher, wie wir
sie auch aus den Forschungen in B6hmen und Mihren kennen. Im Stockteil dieser Bauten
wurden verschiedene landwirtschaftliche Produkte, namentlich Getreide, gelagert.

Die Bestandteile der dreiteiligen Hauser stellten Stube, Flur und Kammer oder Speicher
dar. Die einzelnen Riaumlichkeiten hatten nach den Autoren der Forschung selbstindige
Eingange direkt aus dem Hofe.

Zum Heizen dienten in Hausern die Ofen, die in Stubenecken situiert waren. Diese Ofen
mit der Feuerstelle in der Stube bedeuteten wahrscheinlich Rauch- oder Halbrauchverkehr,
soweit die Heizanlage mit einem kurzen Rauchabzug versehen wurde.

Die zum Betrieb eines Gehofts notwendigen Wirtschaftsobjekte kommen in einer
relativ kleinen Anzahl vor. Als Gehoft mit dem Hof des Haufentyps sind Objekte 12, 26,
11 und 13 zu bezeichnen. Die Objekte 12 und 26 stellen dreiteilige Wohnungen dar, die
jedoch nicht gleichzeitig existierten. Das zum Weg hin giebelorientierte Haus 26 gehérte zu
Anfingen des mittelalterlichen Dorfs. Nachdem es niedergegangen worden war, wurde ein
dreiteiliges Haus mit der Langenorientierung zum Weg hin gebaut. Die iibrigen zwei frei
stehenden Objekte waren Speicher (Obj. 11) und Scheune (Obj. 13), ihre Einfahrt war zur
Gegenseite des Hof hin orientiert. Eine weitere Gruppiereung befand sich beim Haus 17,
dessen Besitzer nach I. Holl der reichste im Dorf war. Davon zeugten auch die Funde von
der italienischen Majolika. Der dreiteilige Hausgrundrif3, dessen Entwicklung nicht klar ist,
hatte in den zwei Rdumen am Rande Heizvorrichtungen. Vor dem Eingang ins Haus befand
sich eine 2m breite Vorschwelle, die die spiteren Laubenginge oder Arkadenvorflure in
Erinnerung bringt, aus den man direkt die Stuben betreten konnte. An das Haus schlof3 sich
in der Lingsachse zuerst der Raum an, der als Vorraum eines Speichers interpretiert wurde.
Es konnte sich auch um einen zum Hof hin gedffneten Schuppen handeln. Die Wohnung
mit dem Speicher schlossen den rechten Winkel mit weiteren Wirtschafisbauten ein, deren
Grundrif$ nur Reste der sehr zerstorten Steinfundamenten andeuteten. Dieses Gehoft kann
man also fiir hakenférmig halten. In der Entfernung cca.17 m von der Wohnung befanden
sich Grundrisse von zwei Bauten, die als Stall und Scheune interpretiert wurden.

Dicht an der Friedhofsmauer befand sich ein mit einer Steinmauer begrenztes Gehoft
mit dem Haus 23, héchstwahrscheinlich ein Pfarrhof mit den Ausmaflen 24x20 m. Von
einer speziellen gesellschaftlichen Stellung der Leute von diesem Haus zeugen gefundene
italienische Majoliken, venezianisches Glas und Kachelofen statt eines Ofens in der Stube.
Aufler dem dreiteiligen Haus stand im Hof noch ein selbstandiger Speicher, der sich von
anderen durch eine hélzerne Konstruktion im tiberirdischen Teil unterschied.

Inmitten des Dorfs befanden sich Hauser 6 bis 9. Die Autoren meinen, dass zu ihnen
kleine Hofe gehorten. Die Felder schlossen sich jedoch nicht direkt an die einzelnen Giiter.
Die Bewohner des Dorfes beschiftigten sich mit Landwirtschaft, Weinbau und Viehzucht. Von
Getreidefriichten baute man Weizen, Korn, Hirse, Linse und Erbse an. Die in einigen Hausern
gefundenen Miihlsteine zeugen davon, dafl das Getreide zu Hause gemahlen wurde.

Im Dorf waren die Obstbaume - Nufi-, Pfirsich-, wilde Apfel- und Birnbiume. Von
Handwerkern arbeitete hier ein Schmied. Die Eisenschlackemenge ungefihr in der Mitte
des Dorfplatzes zeugt vom Vorhandensein einer Schmiedewerkstatt.

Wegen der Funde von Waffen und Ausriistung eines Reiters interpretierten die Autoren
der Forschung den gesellschaftlichen Charakter des Dorfes als Siedlung des niederen Adels,
dessen Angehorigen pflichtig waren, in Kriegsgefahr den Waffendienst zu leisten.



Die Ortswiistung Méric ist dem Dorf Sarvaly wegen ihrer Grundriffanordnung dhnlich.
Die dreiteligen, mit der langeren Seite zum Weg hin orientierten Hauser bildeten regelmaflige
Reihen an beiden Seiten des Wegs, der um einen niedriger liegenden Morast fithrte. Die
Entfernung zwischen einzelnen Hiusern betrug 40-60 m. Die Felderstreifen, die sich an
einzelne Hiuser anschlossen, waren 60 und 80 m breit. Nur in einem Fall war die Parzelle
120 m breit. Die verdoppelte Breite der Parzelle belegt zweifellos die spezielle gesellschaftliche
Stellung ihres Besitzers im Dorf. Einen weiteren Nachweis fiir die soziale Differenzierung
der Bewohner stellt die schriftliche Erwdhnung aus dem J. 1567 von drei Hiuslern dar. Diese
hatten oft keine Felder, oder besaflen nur ein kleines Feldmaf3. Thre Wohnungen befanden
sich in der Regel aufler der regelmifligen Verbauung.

MORIC N

Abb. 2. Wiistung Moric, Ungarn. Grundrif$ des Dorfes. 1 - freigelegte Hausgrundrisse, 2 - nicht gegrabene Hausrelikte,
3 - Kirche. Nach Méri 1954,

Ungefihr im Dorfzentrum an einer ein wenig erhhten Stelle befand sich eine ziemlich
kleine Kirche mit dem fiinfeckigen Presbyterium (Gesamtlinge betrug 12,5 m, Schifflange
8,2 m und Breite 6,7 m). An der Kirche war ein Friedhof, von dem 39 Griber freigelegt
wurden. Die in den Gribern gefundenen Miinzen stammen aus dem 15. Jahrhundert (So-
lidus des Fiirsten Aquiliensis Ludwig (1412-1437) und Dinare des Konigs Wladislaw II.
Jagiellone (1490-1516). Die Hauser hatten den rechteckigen Grundrifd mit der Lange von
17-21 m und Breite 4-6 m. Sie waren quer in drei Riume gegliedert. Der mittlere Raum,
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in dem sich die Feuerstitte befand, wurde als Kiiche interpretriert. Darin fithrte ein Ein-
gang direkt aus dem Hof. Das Zimmer links von der Kiiche hatte einen aus dem mittleren
Raum bedienten Kachelofen. Dieses Zimmer wurde als Stube bezeichnet. Der dritte Raum
rechts von der Kiiche hatte keine Heizvorrichtung und diente als Kammer oder auch als
Stall. Zum Unterschied von Sarvaly hatten die Hiuser keine steinerne Fundamente, aber ihr
Grundriss wurde von Pfostenlochern abgegrenzt. Die Winde waren héchstwahrscheinlich
aus Flechtwerk und mit Lehmbeschlag versehen. In einigen Fillen ermittelte die Forschung
die Grundrisse, die sich einander iiberdeckten.

Das Dorf existierte seit dem 15. Jh., iiberdauerte auch das 16. Jh. und am Anfamg des
17.]h. ist eingefallen. Seine Bewohner waren Kumanen. Thre Unterhaltsquelle war vor allem
Landwirtschaft und Viehzucht (Méri 1954, 138-154; Holl 1985, 246).

Eine der grofiten Ortswiistungen stellt das Dorf Nyarsapat im Kataster der Stadt
Nagykoros dar. Die Forschung verlief hier bereits in den Jahren 1948-1955 (Balint 1962,
39-115,Holl 1985,246-247). Auf der Lokalitat wurden an 70 Erh6hungen ermittelt, aber nur
18 Wohnobjektengrundrisse und ein Grundrif8 der Kirche freigelegt. Die Achse des Dorfes
bildete ein Bach, an dessen Unfern sich die Wohnungen befanden. Am Siidufer waren elf
Objekte und die Kirche, am Nordufer sieben Objekte mit dem Herrensitz, von dem man
nur zwei bearbeitete Steine angefithrt werden. Ungefihr in der Mitte des Dorfs gegeniiber
der Kirche und dem Herrensitz fiihrte tiber den Bach eine Briicke, von der sich die Pfeiler
aus Stein erhielten.

Nyarsapat

Abb. 3. Wiistung Nyarsapat, Ungarn. Grundrif$ des Dorfes. Nach Balint 1962,

Die Dorfdominante war eine kleine Kirche (Gesamtlinge 18,0 m, Breite 10,25 m). Ur-
spriinglich war sie kleiner. Thre Entstehung gehort noch in die Zeit der Arpadendynastie.
Sie wurde durch den Aufbau einer Sakristei in der Zeit der Gotik vergrofiert. Um die Kirche
befand sich ein umfriedeter Friedhof, von dem 227 Griber freigelegt wurden. Die in Grd-
bern gefundenen Miinzen stammen aus dem 15. Jh. Es handelt sich um die Prigungen des
Konigs Siegmund (1387-1437) und des Konigs Matthias I. (1458-1490).

Was die Bauweise der meisten Hiuser betrifft, begegnet man hier einer neuen Technik.
Die Fundamente waren 30-40 cm eingetieft und wurden aus dem gestampften Lehm ge-
macht. In den Ecken der gestampften Fundamente wurden Holzpfosten mit dem Durch-
messer von 25-30 cm eingesetzt. In der Mitte der Giebelwindenbreite waren Firstsdulen,
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die den Firstenbaum trugen. Andere Hiuser hatten Winde aus Geflecht und wurden mit
Lehmbeschalg versehen.

Auch die Grofle der Hauser war unterschiedlich. Man entdeckte drei Einraumhaus-
grundrisse, acht Objekte waren zweiteilig, drei dreiteilig und einen Grundrif3 (Abb. 15)
bezeichnete A. Balint (92-96) fiir vierteilig. In einigen Fillen waren die urspriinglichen
Objekte umgebaut worden, so dafl der Grundriff des Hauses 3 durch den Grundrif§ des
Hauses 4 iiberdeckt wurde. Ahnlich ist es auch bei den Hausern 12 und 13 und Grundrif§
des Hauses 17 iiberdeckte den Grundrif8 des Hauses 16. Den Kern des vierteiligen Hauses
15 hatte ein Einraumhaus gebildet, das um weitere Riume vergrofiert wurde, zwei von ih-
nen dienten den wirtschaftlichen Zwecken. Das Anschlieflen der weiteren Riaumlichkeiten
verlief nicht in der Langsachse, so dafl der Grundrif$ dieses Hauses endlich die Form des
Buchstaben L hatte.

Von der inneren Ausstattung sind Heizvorrichtungen - Feuerstitten, Ofen und Ka-
cheldfen bedeutsam. Die Ofen befanden sich in Einraumhiusern gewdhnlich an der Wand
gegeniiber dem Eingang. In zweiteiligen Hiusern bezeichnet man die Riume als Kiche und
Stube. Der Ofen war in der Stube, aber wurde von neben aus der Kiiche bedient. Im Haus
16 war die Situation nicht klar, der Ofen befand sich hier angeblich an der Auflenseite des
Hauses.

Das dreiteilige Haus 1 mit dem rechteckigen Grundrif3 (15,0x7,0 m) hatte den Eingang
von der Stidseite in den Raum mit der Feuerstelle. Von diesem Raum wurde der im Neben-
zimmer an der Trennwand situierte Ofen beheizt, der an die Feuerstelle im Eingangsraum
angeschlossen war. Ein weiterer Ofen befand sich in dem dritten, grofiten Raum in diesem
Haus. Er war ungefahr in der Hilfte an der Giebelwand plaziert.

Eine Sonderstellung hatten im Dorf die Hauser 6 und 7. Das Haus 7 war Werkstitte
und Wohnung eines Schmieds, wihrend das Haus 6 ein verhéltnismiflig groBes Gebdude
(10,3x8,5 m) darstellte, das mit dem Kachelofen ausgestattet war und innen an der Wand
langs des Ofens in vier enge Zimmer gegliedert wurde. Das Gebdude wurde als Poststation
interpretiert.

Fiir das Charakterisieren des landwirtschaftlichen Anwesens entbehren wir auf dieser
Lokalitdt Wirtschaftsobjekte und die Anordnung dieser Objekte im Rahmen des Hofs. Ein
einziges als Wirtschaftsgebaude interpretiertes Objekt (Obj. 14) wurde jedoch durch Ackern
vernichtet. Bei diesem Objekt befand sich ein cca. 2,5 m tiefer Brunnen, der im unteren Teil
mit Steinen ausgemauert war. Trotz der Tatsache, dafi die freigelegten Hiusergrundrisse aus
dem Zeitraum des 15.-16. Jhs. stammen, erhielten sie sich ihre Verbindung zu Grundstiicken
mit der Grundbreite von 22 m, ihrer Hilfte, oder zwei Drittel davon.

Das Dorf Nyérsapét entstand im 13. Jh. und sein Eingehen reiht man erst ins 17. Jh.
Die iltesten im Fundstoff aus den Hiusern gefundenen Miinzen sind Denare des Koénigs
MatthiasI. (1458-1490) und die jiingste ist der silberne Groschen von Ferdinand IIL
(1625-1647).

Die Ortswiistung Csut hatte einen ganz regelmafligen Grundrif, der den Weg achtete.
Die Hiuser befanden sich auf vermessenen Parzellen mit der Breite von 15,20 und 30 m. Sie
hatten Giebel- sowie Lingenorientierung zum Weg hin. An der nérdlichen Wegseite bildeten
10 Anwesen eine Reihe. An der Siidseite war die Verbaung kiirzer - hier befand sich eine
exzentrisch plazierte Kirche und fiinf Anwesen. Zwei von den Anwesen respektierten den
Hauptweg und die anderen drei waren zum Nebenweg hin orientiert, der mit dem Hauptweg
den rechten Winkel bildete. Die Hauser hatten Steinfundamente und auch das Gewande von
Tiiren und Fenstern war aus Stein. Aus dem Grundrif geht hervor, daf8 die meisten Hauser
dreitelig waren. In zwei Gehoften waren die Hiuser zweiteilig und ein Anwesen hatte nur
das Einraumhaus. I. Holl (1985, 247) gibt keine Auskunft von der inneren Austattung der
Hauser und von anderen Objekten, die auf einigen Parzellen im Grundriss vorkommen.
Um die Kirche war ein mit einer Mauer umgebener Friedhof. An der Kirche befindet sich
eine unauffillige rechteckige Flache, die als kleiner Marktplatz diente.
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Abb. 4. Wiistung Csat, Ungarn.
Grundrifl des Dorfes. Nach Holl
1985.
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Das Dorf gehorte dem Primonstratenserkloster. Seine Existentz ist seit dem 13. bis Ende
des 15. Jhs. belegt.

Unter die Dorfer, die im 13. Jh. plaméf3ig angelegt wurden, gehort die am Anfang des
16. Jh. verwiistete Dorf Szentmihaly (Komitat Zala). Durch seine Grundriflanordnung
der zehn Anwesen stellt es ein einreihiges Waldhufendorf dar. Auf3er einem Haus (Obj. 6)
hatten alle Hauser Giebelorientirung zum Weg hin. Feldparzellen mit der Breite von 15, 20
und in einem Fall 30 m schlossen sich an einzelne Gehofte an. Am Stidwestende des Dorfes
befand sich ein Herrensitz des Typs,,motte” und ungefahr in der Mitte des Dorfes aufer der
Reihenbebauung war eine Kirche mit der halbkreisférmigen Apside (Holl 1987, 161-177;
1990, 189-207; 1995, 167-168).

Die mittelalterliche Ortswiistung Szentkiraly befindet sich am Zusammenfluf§ von
Donau und Tisza, 20 km von der Stadt Kecskemét. Die Forschung verlief hier seit dem J. 1969
bis 1990. Dabei wurden Grundrisse von 20 Hiusern, 40 Wirtschaftsbauten und 300 weiteren
Objekten aus dem 15.bis 16. Jh. freigelegt. Auflerdem wurden 408 Griber aus dem Friedhof
an der Kirche aus dem 12. Jh. erforscht. Die Lokalitit war auch in der Urgeschichte besiedelt.
Die Anfinge der mittelalterlichen Besiedlung datiert man bereits zu Ende des 11. Jhs. und das
Dorf existierte in der Zeit der Arpaden-Regierung. Aus dieser Zeit erhielt sich die Kirche,
nachdem nach dem Einfall der Tataren das Dorf eingegangen war. Im J. 1354 erteilte der
Kénig Ludwig I. (1342-1382) das Gebiet der Ortswiistung einer Familie aus dem Kreis der



Abb. 5. Wiistung Szent-
mihdly. Grundril des
Dorfes. Nach Heoll
1995.
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Kumanen-Nobilitit. Als nach dem J. 1541 die Gegend unter die tiirkische Herrschaft geraten
war, verlief} die adlige Familie das Dorf. Im 16. und 17. Jh. wurde es zum Besitz der reichen
Kaufleute aus der Stadt Kecskemét. 1692 war das Dorf wiist (Paloczi-Horvath 1992, 43-49;
1993, 113-118; 1996b, 9-28). Die Hiuser im spitmittelalterlichen Dorf waren 50-70 m
voneinander entfernt und in zwei Reihen entlang der Strafie angeordnet. Die Wohnobjekte
aus dem 15. Jh. mit dem rechteckigen Grundriss (12x5 m) hatten zwei Raume, Stube und
Kiiche. Der Eingang aus dem Hof fithrte in die Kiiche und aus dieser Kiiche war auch die
Stube betretbar. Beide Raume wurden von einem in der Ecke rechts vom Eingang an der
Trennwand plazierten und aus der Kiiche bedienten Kachelofen beheizt. Aus dem Platz,
von dem der Kachelofen bedient wurde, bediente man auch den Ofen, dessen Kérper sich
aufler dem Hausgrundriss befand und mit einem Obdach geschiitzt war. Der zweiteilige
Hausgrundriss wurde wihrend der weiteren Entwicklung um den dritten und vierten Raum
erweitert,das Haus hatte dann also aufler der Kiiche und der Stube noch eine Kammer einen
Raum fiir das Lagern von verschiedenen Sachen (Paléczi-Horvith 1996a, 507-513).
Noérdlich von Balaton im Kataster der heutigen Gemeinde Gyepiikajan befand sich die
Ortswiistung Nagykeszi (Paradi~Holl 1982/83, 207-225). Von diesem Dorf erhielt sich die
Kirche mit einem michtigen Turm und der mit einem Graben geschitzte Herrensitz. Die
erste Erwdhnung tiber das Dorf stammt aus dem J. 1230 und gegen Hilfte des 13.Jhs. wurde
die Kirche erbaut. Es handelt sich um einen kleinen Kirchenraum (Schifflange 5, 15, Breite
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Abb. 6. Wiistung Szentkirdly, Ungarn. Gesamtplan des Dorfes. 1 - freigelegte Objekte, 2 - Spuren der Objekte, 3 - die
Schichtenlinien, Nach Piloczi-Horvith 1996.

Abb. 7. Wiistung Szentkiraly, Ungarn. Rekonstruktion des Dorfes. Nach Sabjan 1996.

4,5 m) mit einem rechteckigen Presbyterium. Der Turm hatte den verteidigenden Charak-
ter, wovon der Eingang aus dem Chor im 1. Stock zeugt. Der Turm und die Kirche wurden
gleichzeitig gebaut. Um die Kirche war ein mit einer Mauer umgebener Fridehof.

Vom Herrensitz erhielt sich ein erh6hter Platz mit der Innenflidche von 20x15 m, die mit
einem 8-10 m breiten und 2,5 m tiefen Graben umschlossen war. Aus den Keramikfunden
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Abb. 8. Wiistung Szentkirily, Ungarn. Rekonstruktion eines Anwesens im Dorf. Nach Sabjin 1996.

geht hervor, dass der Sitz in die 2. Hilfte des 12. oder an Anfang des 13. Jhs. zu datieren
ist.

Von dérflichen Wohnobjekten wurde hier nur der Teil eines Hauses freigelegt. Im Raum
5,7x4,6 m befand sich in der Nordostecke ein Ofen. Die Hausfundamente waren aus Stein,
darauf ruhte die Blockbaukonstruktion der Winde.

Die Situation in der Ortswiistung Cspely war jener in Nagykeszi dhnlich. Im Dorf war
eine Kirche aus der Arpaden-Zeit und um die Kirche befand sich auch ein Friedhof. In der
Nihe von der Kirche wurde der Grundriss von einem dreiteiligen Wohnobjekt mit steinernen
Fundamenten aufgedeckt. Die Wohnung wurde als Herrensitz interpretiert (Kovalovszki
1969, 235-252).

Weiter von der Kirche wurden einige Wohnungen nachgewiesen, deren Reste jedoch
durch Ackern vernichtet wurden. Das Dorf ist im 16. Jh. wiist geworden.

2. Hoch- und spitmittelalterliches Dorf auf dem Gebiet der Slowakei

Uber das mittelalterliche Dorf nach dem 13.Jh. auf dem Gebiet der Slowakei haben wir
nur beschrinkte Erkenntnisse. Kein Dorf aus dieser Zeit wurde ndmlich nicht im vollen Um-
fang erforscht. Auf allen archiologisch untersuchten Lokalititen der dorflichen Siedlungen
wurden Grundrisse nur teilweise gewonnen. Die Dorfer wurden hier seit dem 13. Jhs. gleich
auch wie in benachbarten Lindern auf Grund des emphyteutischen Rechts aufgebaut, womit
auch die Bildung der Dorfsiedlungen mit dem regelmifligen Grundrif! verbunden war. Die
Erkenntnisse von der inneren Struktur der Dérfer betreffen iiberwiegend einzelne Hiuser,
im Fall der Lokalititen Chlaba und Pavlany-Krigov auch einzelne Anwesen.

Auf der Lokalitit Bran¢-Velka Ves- Artu$ wurden zwar 32 hochmittelalterliche Objekte
ermittelt, aber nur vier von ihnen als Wohnobjekte interpretiert. Es handelte sich noch um
Einraumgrubenhiuser mit Ofen aus Lehm, ein von ihnen war in die Wand des Hauses
eingetieft (obj. 15). Eine Uberraschung stellten die Funde von schalenférmigen Kacheln
in der Ausstattung eines der Grubenhauser dar. Aufler Wohnungen wurden noch weitere
Objekte festgestellt - Getreidegruben und der mit einem Graben geschiitzte Herrensitz des
Typs »motte”. Weitere Graben und Wiille zeugten davon, daf} es sich um ein befestigtes Dorf
handelte (Cheben-Ruttkay-Ruttkayova 1993, 61-62).
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Im Zeitraum 13.-15. Jh. kamen noch Einraumhauser vor und zwar sowohl eingetiefte
Objekte, Grubenhiduser als auch die Hduser mit den Fundamenten aus Stein. Drej eingetiefte
Einraumhiuser aus dem 15. Jh. wurden auf der Lokalitit Strba-Hrachovisko festgestellt.

Der ilteste Beleg iiber ein Haus mit dem steinernen Sockel wurde in der Ortswiistung
Miloj im Kataster Spidsky Hru$ov ermittelt (Polla 1966, 117-160). Es handelte sich um ein
Einraumhaus mit dem quadratférmigen Grundrif (Seite 4,5 m) mit zwei Feuerstellen. Die
Dominante dieser Wiistung stellte die Kirche dar, deren Turm bis heute steht und deren
Fundamente einschl. Sakristei von der Forschung freigelegt wurden.

Mehrere Objekte wurden bei der Erforschung der Ortswiistung Chlaba (Bez. Komar-
no) freigelegt. Die Lokalitit war seit dem 6. Jh. besiedelt. Aus dem 15. bis 16. Jh. stammt
der Grundrif! eines dreiteiligen Hauses in der Form des Buchstaben L (15,0x5,2). In der
Lingsachse schlossen sich die Kammer und der Flur aneinander und im rechten Winkel
dann die Stube an. In der Stube wurde zwar keine Heizvorrichtung festgestellt, aber die
Kachelbruchstiickenfunde in der Hausumgebung zeugen davon, daf3 die Stube mit einem
Kachelofen beheizt wurde. Einen Bestandteil der Kammer bildete ein eingetiefter Raum, in
den der Eingang aus dem Hofe fihrte. Es hadelte sich um die einstdckige Kammer, deren
Oberraum aus dem benachbarten Flur zuginglich war.

Die tiberirdische Konstruktion dieses dreiteiligen Hauses bestand aus den 100 bis 150 cm
voneinander entfernten Pfosten. Autor der Forschung M. Hanuliak (1989, 183) nimmt an,

Abb. 9. Wiistung Chlaba, Slowakei. Ein Teil des mittelalterliche Dorfes mit der Kirche aus dem 16. Jh. Nach Hanuliaksvorlage
gezeichnet vom Verfasser.
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daf} die Wande aus Lehmwilzchen gebaut wurden, weil die Wilzchentechnik mit der Ent-
stehung der Pfostenkonstruktionen zusammenhingt. Was die Wirtschaftsobjekte betrifft,
gehorte zu dem dreiteiligen Haus die Scheune, deren mit Steinen abgegrenzter Grundrif3
(7%6 m) sich an der Nordseite in der Entfernung von 3 m befand und zum Haus hin schrig
orientiert war.

Unter die Wirtschaftsobjekte aus dem 14. bis 15. Jh. reiht man sechs Speicher, 14 Ge-
treidegruben und 33 verschiedene andere Gruben. Die eingetieften Speicherriume hatten
entlang der Auflenwinde eine Pfostengrubenreihe nach den Pfosten der Tragkonstruktion.
Der Eingang in den eingetieften Teil der Speicher war rampenartig, bei drei Eingingen
waren Spuren nach Stufen merklich. Das Bestehen der Speicher bestitigen auch schriftliche
Nachrichten. Z. B. im J. 1387 fithrt man das Haus aus gestampftem Lehm (domus terrea)
und die einstdckige Kammer (camara superius ipsam domum) an (Habovitiak 1985, 95).
Am siidlichen Dorfrand befanden sich die Fundamente einer Kirche, die im 15. bis 16. Th
gebaut wurde. Um die Kirche war ein kleiner Friedhof. Das Dorf ist nach dem tiirkischen
Einfall im J. 1543 wiist geworden (Hanuliak 1989, 151-212).

Von der mittelalterlichen Wiistung auf der Lokalitit Pavlany-Krigov wurden Spuren
nach zehn Wohnobjekten registriert, aber die archdologische Forschung legte nur zwei An-
wesen und ein Einraumhaus (Obj. 7/82; 6,0x4,7 m) mit Steinfundamenten frei. Dieses Haus
hatte ungefihr in der Mitte der Wohnfliche gegen dem Eingang eine Feuerstelle und hinter
ihr befand sich an der Langswand ein Ofen aus Steinen. Vom weiteren Gehoft war das Haus
durch einen Graben getrennt, der wahrscheinlich als Entwisserungsrinne diente.

Ein zweiteiliges Haus (Obj. 5/82) befand sich auf einem mit dem Graben umgebenen
Hof. Seine Steinfundamente (Breite von 90 ¢m) bildeten ein Rechteck 11,5%5,6 m. Eine
Wand trennte diesen Raum in zwei Teile. Die grofiere Raumlichkeit (5,0x4,0) hatte den
Eingang aus dem Hof und links von dem Eingang befand sich in der Ecke ein Lehmofen.
Auch der zweite Raumteil (4,0x4,0) war mit einem Ofen ausgestattet und vor dem Ofen war
eine rundliche Feuerstelle. An diese Feuerstelle schlof8 sich ein kleines steinernes Kanilchen
an. Diese Heizanlage sieht wie eine Trocknenvorrichtung aus, hochstwahrscheinlich war es
eine Obstdarre. Das urspriinglich zweiteilige Haus wurde spiter an der Nordsteite um zwei
engere Rdume erweitert, die wahrscheinlich als Lager dienten. Auf dem Hof dieses Gehofts
befand sich ein mit Steinen ausgemauerter Brunnen.

Im weiteren Gehoft war ein mehrteiliges Haus mit einem frei stehenden Speicher und
dazu gehorte noch ein Brunnen auf dem Hof. Das Haus entstand durch das Verbinden der
zwei selbstdndigen Bauten, so dafl zusammen mit dem Zubau ein vierteiliger Grundrif8 mit
dem Ofen und der Feuerstelle in Riumen am Rande entstand (Caplovi¢-Javorsky 1990,
98-102; Ruttkay M. 1998, 55).

An der siidwestlichen Dorfseite befand sich eine Kirche mit dem rechteckigen Schiff
und quadrattformigen Presbyterium. Die Existenz des Dorfes ist im 13.-15. Jh. belegt
(Habovstiak 1985, 304-305).

Die Lokalitit Gortva-Bizovo (bez. Rimavska Sobota) gehort unter die teilweise erforsch-
ten Wiistungen. Aufler dem blofigelegten Grundrif3 der Kirche aus dem 15. Jahrhundert
wurden Reliefspuren nach neun Siedlungsobjekten festgestellt. Die Keramikfunde zeugen
davon, daf} das Dorf im 13.-17. Jh. existierte (Habovstiak 1985, 269-271).

In manchen mittelalterlichen Dorfern waren Sitze der niederen Adeligen. Ein konkretes
Beispiel stellt der Herrensitz, den die Erforschung der Wiistung ZaluZany im Kataster der
Gemeinde Nemesany entdeckte. In der zweiten Hilfte des 13. Jhs. wurde ein turmartiger
einstockiger Bau gebaut. Wihrend des 14. Jhs.wurde dieser Sitz um Stube ohne Heizvor-
richtung, und weiter um Kiiche, Brotbackofen und noch um weitere Objekte erweitert. Der
Herrensitz befand sich in einem umfriedeten Hofareal, an dessen Rande Wirtschaftsbauten
wie Stall, Schmiedewerkstitte und Schafstall standen. Aufler dem Herrensitz war im Dorf
eine Kirche mit dem rechteckigen Schiff und rechtwinkligen Presbyterium (Polla 1962).

Das Dorf Svinica (Bez. Kosice-Land) stellte den gestreuten Haufentyp dar, durch die
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Abb. 10. Wiistung ZaluZany, Slowakei.
Grundrisse des Herrensitzes und der
Kirche. 1 - die Kirche, 2 - Herrensitz,
3 - Schmiedewerkstatt, 4 - Stall fiir
Schafe, 5 - Gebiudereste hinter der
Umfassungsmauer. Nach Polla 1962.

0 15 20m

Abb. 11. Wiistung Dolny Poltir,
Slowakei. Sitvationsplan der
freigelegten mittelalterlichen und
neuzeitlichen Objekte mit den
Herrensitzen, der Kirche und mit
den Erzeugungsobjekten. Nach
I.Hrubec 1971. e}

Forschung wurden jedoch nur die Fundamente eines Herrensitzes mit dem recheckigen
Grundriss und am siidwestlichen Rande dann eine urspriinglich romanische Kirche mit
spiteren Umgestaltungen (Caplovi¢ 1981, 491-504) freigelegt.

Im Kataster des Dorfs Poltir (Bez. Lu¢enec) wurden Reste der Wiistung Dolny Poltar
festgestellt und die Fundamente eines méchtigen turmartigen Objekts mit dem rechteckigen
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Grundrif} freigelegt. Es handelte sich um einen Herrensitz. In der Nihe vom ihm befanden
sich Steinfundamente einer Einschiffskirche mit dem Turm und mit der Sakristei. Um die
Kirche war ein mit Steinmauer begrenzter Friedhof. Beide Bauten stammen aus der zweiten
Hilfte des 13. Jhs. (Habovstiak 1985, 135-136; 306-307).

Aus den bisherigen Ergebnissen der archaologischen Forschungen auf dem Gebiet der
Slowakei ergibt sich die Notwendigkeit, sich in der Forschertatigkeit auf die komplexe Er-
forschung des mittelalterlichen Dorfes zu konzentrieren. Dieser Beitrag der archidologischen
Quellen fiir das Charakterisieren des hoch- bis spitmittelalterlichen Dorfes ist von schwer-
wiegender Bedeutung, weil die von A. Habovitiak (1985) bearbeitete komplexe Ansicht
iiber das mittelalterliche Dorf auf diese Weise zu einem Ganzen gemacht worden wire und
eine bedeutsame Erganzung zum Werk von L. Sokolovsky (2002) iiber die Verwaltung des
mittelalterlichen Dorfes in der Slowakei entstehen kénnte.

3. Das Dorf im Hoch- und Spiitmittelalter in Mihren

Die Erforschung der mittelalterlichen Wiastungen verlauft in Mahren in zwei Richtungen.
Erstens mit der Methode der Oberflichenuntersuchung mit dem Ziel, genaue Lokalisation,
erhaltene Relikte im Terrain und zugehérige Flur zu ermitteln und zweitens durch eine
systematische archédologische Forschung den ganzen Dorfgrundrif3, seine innere Struktur
und materielle Kultur zu gewinnen. Die Methodik fiir die Oberflichenuntersuchung der
mittelalterlichen Wiistungen und ihrer Fluren verarbeitete E. Cerny (1970; 1973; 1979; 1992).
In den Jahren 1953-1990 dokumentierte E. Cerny 61 Wiistungen im Bergland Drahanska
vrchovina auf der Fliche von 650 km? Die Dokumentation von E. Cerny beinhaltet Na-
men der Wiistungen, ihre in schriftlichen Quellen erhaltenen Benennungen, Lokalisation
im heutigen Kataster, Seehohe, Entfernung vom nichsten Dorf, Weise der Lokalisierung,
Sagen und heimatskundliche Literatur, weiter Angaben {iber geographische Situation des
Ortes, Spuren nach Objekten und auf Grund dieser Spuren Gréfle und Grundrifityp der
Wiistung, Auswertung der archédologischen Funde und Charakteristik der zugehdrigen Flur,
ihr Ausmafl und Durchschnitt auf ein Gehoft.
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Abb. 12. a) - Wiistung Dadovice, Mihren. Topographische Dokumentation eines Platzdorfes mit einer Feste und zwei
Umfassungsgriben. Nach Z. Mé&finsky, 1982; b) - Wiistung Vilémov (Mahren) Topographische Dokumentation der
Dorfrelikte. 1 - Wohnbauten, 2 - Wirtschaftsbaulen, 3 - Keller, 4 - Brunnen, 5 - eingegangener Weg, 6 - Rainstreifen. Nach
E. Cerny 1992.
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Abb. 13. Wiistung Zelice, Mihren. Umfriedigtes Dorfareal aufgrund der Luftannahme. 1 -
Umgrenzung des Dorfes, 2 - Gehéfte, 3 - Griiber der Glockenbecherkultur (2) mit Kreisgriben,
4 - Linglioche Hiitten aus der romischen Kaiserzeit, 5 - Wasserwerke. 6 - durchniiites Terrain, 7
- untergegangene, rekultivierte Sandgrube, 8 - FluB $atava, 9 - rezente Furche. Nach Balek-Unger
1996.

In den letzten Jahren wurde die Prospektionsmethode in der Archiologie um die Flugauf-
nahmen bereichert. Die ersten Ergebnisse brachten neue Erkenntnise von den umfriedigten
mittelalterlichen Dérfern (Balek-Unger 1996,429-442).

Fiir das Erfassen der Entwicklung des mittelalterlichen Dorfes in Mahren wurden
wichtige archiologische Quellen gewonnen. Bedeutsam sind vor allem zwei Wiistungen
und zwar Msténice bei Hrotovice in der Nihe von Trebi¢ und Pfaffenschlag bei Slavonice.
Beide Lokalititen waren namlich sowohl vor dem 13.Jh. als auch nach dem 13.Jh. besiedelt.
In Msténice war die Besiedlung kontinuierlich, wihrend es auf der Lokalitat Pfaffenschlag
zu einer ungefihr hundert Jahre langen Unterbrechung in der Besiedlung kam. Auch zwei
anderere archidologisch untersuchte Wiistungen Bystiec im Kataster der heutigen Gemeinde
Jedovnice bei Blansko und Koniivky im Kataster der Gemeinde Her$pice-Nizkovice bei
Slavkov sind eben so wichtig. Beide Dorfer entstanden erst im Verlauf der Kolonisation im
13.Th. und sind im ersten Viertel des 15. Jhs. eingegangen. Den ersten ginzlichen durch die
archiologische Forschung gewonnenen Grundrif8 der mittelalterlichen Wiistung brachte die
Untersuchung in Pfaffenschlag bei Slavonice. Eine Dorfachse bildete der Bach, an dessen
beiden Ufern sich einzelne Gehofte befanden. Am rechten Bachufer in der Linge von 140 m
wurden Grundrisse von sieben Anwesen in einer Reihe mit der Giebelorientierung zum Bach
hin festgestellt. Aufler dieser Reihe an der Westseite befanden sich Steinfundamente eines
zweiteiligen Hauses mit der Traufenorientierung zum Bach hin. An der linken Bachseite in
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der Lange von 135 m wurden auch Grundrisse von acht Anwesen festgestellt, drei von ihnen
hatten die Giebelorientierung zum Bach hin und waren in Dorfplatzraum herausgeschoben,
wihrend vier Gehofte zum Bach hin lingenorientiert waren. Die Frontlinie blieb dabei
erhalten. Das achte Gehoft stand an der Gegenseite aufler der regelmifligen Bebauung am
westlichen Dorfrand. Die Entfernung zwischen beiden Gehoftreihen schwank zwischen 105
bis 120 m und bildete so einen ziemlich breiten Dorfplatzraum. Nach der Pohls Klassifikation
stellte Pfaffenschlag durch seine Grundrifiordnung ein Bachdorf dar. Pohl (1934/35, 5-35)
reiht zu diesem Typ auch alle kurze Reihenwaldhufendérfer. Der Ansicht des Geographen
W. Sperling (1982, 88) nach bilden beide Reihen einen Dorfplatzraum, der an der Ostseite
offen war aber an der Westseite mit zwei Untersalengehoften begrenzt wurde.

o 2o \

Abg. 14, Wiistung Pfaffenchlag, Mihren. Gesamtplan des mittelalterlichen Dorfes. Zeichnung
Z.Spicak.

Abb. 15. Wiistung Pfaffenschlag, Mihren. Rekonstruktion des miticlalterlichen Dorfes mit der zugehérigen
Flur. Zeichnung Z. Spi¢ak.

278



Die Anordnung der Felder war fiir das Waldhufendorf charakteristisch. Felderstreifen
schlossen sich direkt an die Gehofte an. Der engste Streifen war 18 m und der breiteste 36
m breit. In einem Fall betrug die Breite 27 m. Die Parzellen waren mehr als 800 m lang.
Dieselben MafRe hatten die Felderstreifen im benachbarten Osterreich in Waldviertel (Nitz
1985,51). Das Gesamtausmaf} von Ackerboden war im mittelalterlichen Dorf Pfaffenschlag
mehr als 120 ha und das Ausmaf3 von Wiesen und Weiden mehr als 200 ha.

Vier kleine Untersaflengehofte (curticula) hatten zweiteilige Hauser (Stube und Flur),
in anderen Gehoften waren die Hiuser dreiteilig. Sie waren nicht nur quer sondern auch in
ihrer Linge gegliedert. Die Hauptriume Stube, Flur, Kammer oder Speicher waren in allen
dreiteiligen Hausern. Der Eingang ins Haus fithrte aus dem Hof direkt in den Flur. Aus dem
Flur waren dann alle Raume zuginglich. Durch die innere Gliederung nach einer Langsachse
entstanden bei den Hauser II und V enge Rdume lings der Stube, Flur und Kammer, bei
anderen Hdusern waren die engen Riume lings der Stuben und Speicher oder nur lings
Stuben. In den Hiusern II und V diente einer der engen Rdume als Kommunikation zum
Keller. In den Hausern IX und XI erfiillten die Funktion der Keller unterirdische Ginge,
die aus dem Flurraum zuginglich waren. Thr unterirdischer Teil befand sich aber aufler
dem Hausgrundrifi. Fiir die Speicher waren kleine Mauer am Eingang aus dem Flurraum
charakterisrisch. In zwei Fillen (Hauser I und IX) waren die Speicherbéden eingetieft. Die
kleinen Seitenmauern, die sog. Hilse, einschl. der Grundrifidispositon zeugen davon, dafl
die einstockigen Speicher in Pfaffenschlag urspriinglich selbstindig gestanden waren und
erst wihrend der weiteren Entwicklung durch den Flur in den dreiteligen Hausgrundrif3 ein-
gegliedert wurden. Alle Hauser in Pfaffenschlag waren mit Ofen ausgestattet. Vor dem Ofen
befand sich eine mit grofien flachen an die Kante gestellten Steinen begrenzte Feuerstelle.

Die Wirtschaftsobjekte, namentlich Stille, schlossen sich an das Haus zumeist in der
Lingsachse an,so dafl das Haus und das Wirtschaftsobjekt unter einem gemeinsamen Dach
waren. Der Eingang in den Stall war jedoch selbstindig direkt aus dem Hof. Es handelte
sich um die Eintraktverbauung des Hofs. Im Anwesen III waren die Wirtschaftsobjekte
rechtwinklig sog. ,hakenférmig" an das Haus angeschlossen.

Eine fuhrende Stellung nahm das Haus V ein. Sein Hof war mit einer Steinmauer be-
grenzt. Es handelte sich wahrscheinlich um das Gehoft des Dorfschulzen. Auch das Haus
VII, das erste in der Reihe am linken Bachufer, unterschied sich von den anderen durch
die Funde einiger Mahl- und Schleifsteinen. In diesem Falle handelte es sich zweifellos um
eine Mahlsteinmiihle.

In die Zeit der mittelalterlichen Kolonisation gehéren die meisten Dérfer im Bergland
Drahanska vrchovina. Ein von ihnen stellt die Wiistung Bystfec im Kataster der heutigen
Gemeinde Jedovnice in der Gegend von Blansko dar. Um seine Lokalisation mit der zuge-
hérigen Flur machte sich E. Cerny (1970, 34; 1971, 194) verdient. Aufler der Oberflichen-
dokumentation wurde in dieser Lokalitit auch die geophysikalischmagnetische Messung
durchgefihrt. die die Konzentrationen von isometrischen Anomalien zeigte, welche auf
Grund der bisherigen archdologischen Forschungen den michtigeren Lehmbeschichtungs-
lagen sowie den Relikten des steinernen Grundmauerwerks entsprechen.

Durch die archéologische Forschung in den Jahren 1975-2003 wurde der Grundrifs
des gesamten mittelalterlichen Dorfes gewonnen. Es handelte sich um das zweireihige
Waldhufendorf. Die 22 Anwesen lagen in der Linge von 500 m an beiden Ufern des Bachs
Rakovec. Die Entfernung zwischen beiden Hauserreihen war am siidostlichen Ende 102 m
und am nordwestlichen Ende dann 30 m. Das Dorf hatte die Seehéhe von 451-455 m. Die
erste schriftliche Nachricht vom Dorf stammt aus dem Jahre 1349, als es unter dem Namen
Mehrlinschlag im Dominium Holstejn angefiihrt wurde. Die Ortsnamenendung -schlag ist
fiir die Kolonisierung auf dem Gebiet des 6sterreichischen Waldviertels charakteristisch, von
wo sie sich auch auf unser Gebiet in die Gegenden bei Slavonice (Slabings), Nové Bysttice
und Jindfichiv Hradec (Neuhaus) verbreitete. Es ist wahrscheinlich, dafy das Dorf seinen
Namen nach dem Lokator kurz nach der Hilfte des 13. Jhs. bekam. Das Kolonisationsland
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Abb. 16. Wiistung Bystiec, Mihren. G plan des mittelalterichen Dorfes. Zeichnung Z. Spicak.

verteilten hier die Herren von Ceblovice, die Kontakte an das sterreichische Milieu hatten
(Dolezel 2003, 126-136). Die iltesten von der archiologischen Forschung gewonnenen
Keramikfunde aus Bystiec sind fiir die Hilfte des 13. Jhs. charakteristisch (Nekuda 1976,
39-63).

Ahnlich wie in Pfaffenschlag bildeten hier sieben Anwesen am rechten Bachufer eine
fast regelmifSige Reihe auf den vorher vermessenen Parzellen mit der Breite von 70 m. Die
Entfernung zwischen einzelnen Gehdften betrug deswegen 60 bis 80 m (Belcredi 1999, 69).
Die Anordnung der Gehoéfte am linken Bachufer bildete keine regelmifiige Reihe, sondern
respektierte auf den vermessenen Parzellen den Terrainzustand. Die grofie Menge der ar-
chiologischen Funde, die hier gewonnen wurden, zeugt davon, daf3 das Dorf plétzlich (und
zwar durch ein Feuer) am Anfang des 15. Jhs. wiit geworden ist.

Im Vergleich mit Pfaffenschlag brachte dei archidologische Forschung in Bystfec ganz
andere Erkenntnisse sowohl iiber Hiuser als auch tber die Anordnung des landwirtschaft-
lichen Gehofts. In acht Anwesen wurden nur Einraumhiuser festgestellt und beim Umbau
dieser Hiuser dnderte sich die Bautechnik. Also z. B. das Einraumhaus im Gehoft IV hatte
urspriinglich eine Pfostenkonstruktion mit Geflecht und Lehmbeschlag gehabt, nach dem
Umbau im 14. Jh. waren die Winde als Blockbau konstruiert. Ahnlich war auch das Ein-
raumhaus im Anwesen IX umgebaut worden, aber in diesem Falle ruhte eine Blockbaukon-
struktion auf Fundamenten aus Stein (Belcredi 1998, 23-38).

Aus Bystfec stammt auch ein Beleg tiber die Entstehung eines dreiteiligen Hauses. Im
Gehoft XI wurden die selbstindigen Objekte — Einraumhaus und Kammer aus Steinmau-
erwerk - erst im Drittel des 14. Jhs. nachtriglich zusammengebunden (Belcredi 2000,
227-230). Das dreiteilige Haus im Anwesen I hatte einen anderen Grundrifi. Die Reihung der
Hauptriaume Stube-Flur-Kammer befand sich nicht in der Lingsachse, aber die Anordung
war rechtwinklig, der Grundriss war also ,hakenformig” - in Form des Buchstaben L. Die
Achse des Dorfes stellte der Bach dar. Stube und Flur hatten die Traufenorientierung zu
diesem Bach hin und daran kniipften sich winkelrecht die Kammer und eventuell weitere
Ridume an.
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Von wirtschaftlichen Gebauden befanden sich in Bystfec Speicher und zwar in Gehéften
V und X (Belcredi 1997a, 108-122; 1997b, 23). Im Gehoft X war auch ein Brunnen mit der
Steinausmauerung, in dem auch der Teil einer Haspel gefunden wurde. Weitere Objekte
dienten als Stille. Im Gehoft I1I war im Hof ein Viehstand (Belcredi 1986, 427-428). Einige
Objekte sind als Scheunen zu interpretieren. Z. B. das Objekt E6 im Gehoft V schlofl den
Hof ab und diente héchstwahrscheinlich als quer durchfahrbare Scheune. Eine mit der
Blockbautechnik gebaute frei stehende Scheune wurde auch im Gehéft III interpretiert
(Belcredi 1986, 428). In anderen Gehoften lagerte man das nicht ausgedroschene Getreide
in leichten Bauten - sog.,,oboroh®

Durch die Oberflichenuntersuchung von E.Cerny (1992, 34-37) ist es gelungen, auch die
zugehorige Flur zu dokumentieren. Es handelt sich um den Typ Waldhufendorf, wobei die
Parzellen vom Dorf betrichtlich entfernt waren. Die Parzellen waren 500 bis 1600 m lang,
die Gesamtflache der Flur in Bystfec 393 ha. Zu einem Gehoft gehorten durchschnittlich
18 ha.

In dieselbe Zeit wie Bystiec datiert man die Wiistung Konuivky im Kataster der heutigen
Gemeinde Herpice-Nizkovice in der Gegend von Slavkov. Die erste schriftliche Nachricht
von diesem Dorf stammt aus dem J. 1365, als seine Benennung Kunovice war. Die Anfinge
der Besiedlung fallen jedoch bereits an Anfang des 13.]hs. Diese Datiereung findet eine Stiitze
im Fundstoff - Graphitkeramik und Sporn mit einer Spitze (Méchurové 1997, 148).

Die Reliefspuren stellen im Wiesenterrain 33 Bodenerhdhungen dar, von den 10 bereits
in den Jahren 1960-1982 unter der Leitung von D. Saurova (1967, 163-174; 1973, 169-183;
1978, 347-254) erforscht wurden. Weitere Forschungen in dieser Wiistung wurden vom Tod
von D. Saurova abgebrochen. Die nicht leichte Aufgabe, die Ergebnisse dieser Forschung zu
bearbeiten, iibernahm Z. Méchurova (1997).

Die Forschung hat Grundrisse von 10 Wohnungen, einer Festung und einer Kirche mit
dem Friedhof freigelegt. Das Dorf wurde in einem Tal in der Seehéhe von 310-330 m angelegt.

50 100 m

Abb. 17. Wiistung Konivky, Mihren.
Grundri8 des mittelalterlichen
Dorfes. 1 - freigelegte Hausgrund-
risse, 2 - wahrscheinliche Objekte,
3 - Nummerierung der Objekte,
4 - markante Erhhungen, 5 - Feste,
6 - Kirche mit Friedhof. Zeichnung x -6
Z. Spiddk.
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Wohnobjekte befanden sich in zwei Reihen entlang eines Bachs. Die Terrainerh6hungen an
der rechten Bachseite erstrecken sich in der Linge von 368 m, an der linken Seite 480 m. Was
die Grundrifianordung betrifft, bildete die Siedlungsachse in Kontivky ein Bach, an dessen
beiden Ufern einzelne Bauernhduser in zwei Reihen angeordnet waren, es handelte sich um
ein Waldhufendorf. Die Grundrisse von zehn Hausern waren dreiteilig, sie bestanden aus
Stube, Flur und Kammer. Sie waren jedoch nicht in einer Lingsachse hintereinander gereiht,
sondern rechtwinkelig in Form des Buchstaben L und zwar so, dafl die breitere Hausseite
zum Bach hin orientiert wurde. Man kann nur bedauern, daf die Forschung auch die Fliche
aufler den Hiusergrundrissen nicht untersuchte, um die Verbauungssituation im Rahmen
des Hofes festzustellen.

Den Herrensitz stellte in Koniivky eine Feste dar. Sie hatte den Grundrif} in Form eines
unregelmifligen Vierecks mit den Seiten von 34, 32,25 und 15 m. Auf dieser Fliche wurden
an der Nord- und Siidseite zwei zweifellos einstéckige Bauten gebaut, die durch holzerne
Umginge zuginglich waren. Zwischen beiden Gebiduden war ein mit Steinen gepflasterter
Hofraum. In der Siidsostecke des Hofraums befand sich ein grofier Brotbackofen.

Am Hang iiber der Feste befand sich ein Friedhof, im dessen Areal ein Teil des Kirchen-
presbyteriums freigelegt wurde.

Der Untergangshorizont zeugt davon daff das Dorf verbrannt wurde. Es ereignete sich
sehr wahrscheinlich im Verlauf der Hussitenkriege.

Die systematische archidologische Forschung in der mittelalterlichen Wiistung Msténice
im Kataster der Stadt Hrotovice in der Gegend von Ttebi¢ brachte wichtige Belege vom
hoch- bis spatmittelalterlichen Dorf. Es handelt sich um eine Lokalitit, die bereits seit dem
8. Jhs. kontinuierlich besiedelt war. Der Grundrifl dieser Wiistung tiberdeckte den grofien
Teil einer alteren Ansiedlung. Das mittelalterliche Dorf zihlte 17 Gehofte in zwei bogenartig
angeordneten Reihen. Auf diese Weise entstand ein linsenférmiger Dorfplatz. Zehn zum
Platz hin giebelorientierte Anwesen bildeten eine planmiflige Verbauung. Gegeniiber an der
Suidseite befanden sich sieben Bauernhéfe, sechs von ihnen waren zum Platz hin giebelo-
rientiert und ein Gehoft (XIV) war lingenorientiert. Die Gehofte schlossen sich in beiden
Reihen aneinander an. Vom Platz waren die Héfe mit kleinen Mauern mit Einfahrtstoren
bzw. Eingangspfortchen getrennt. Die Verbauung war insgesamt 200 m lang. Zwischen bei-
den Reihen zeichnete sich so ein ovaler Dorfplatz, dessen maximale Bogenlichte 30-35m
betrug. An der Ostseite niherten sich beide Reihen auf die Entfernung von 8 m. Hier
befand sich sehr wahrscheinlich ein Tor, das den Dorfplatz verschlof3. Davon zeugt auch
eine verkohlte Holzschicht. Das Vorhandensein von Toren in mittelalterlichen Dérfern in
Siidmihren bestitigt auch das Liechtensteiner Urbar aus dem J. 1414, in dem fithrt man
an, daf3 die Untersaflen u. a. pflichtig waren Tore fir die Nacht zu schlieflen (Bretholz 1930,
37, 38, 145-146). Wegen seiner Grundriflanordnung reiht man Msténice in die Gruppe
Platzdorfer, Typ Angerdorf.

Die Grofie der einzelnen Anwesen war nicht gleich. Die Parzellen kann man in drei
Gruppen gliedern: a) enge und tiefe mit der Breite von 9-14 m und Léange von 23 bis 33 m,
b) mittelbreite und tiefe Parzellen mit der Breite von 15-20 m und Linge von 30-33 m, ¢)
breite Parzellen mit dem fast quadratformigen Grundriss 18-25x22-26 m.Im Rahmen der
Hofverbauung stellte das wichtigste Objekt das Haus dar. Grundrifle von all 17 Hausern
hatten 60-90 cm breite Fundamente aus Stein. Die Grundmauern waren unterschiedlich
hoch, je nach dem, ob es sich um einen Sockel fiir die Blockbaukonstruktion oder um
einen Bau ganz aus Stein handelte. Die Linge der Hauser war durchschnittlich 15 m und
Breite 5 m. Es handelte sich tiberwiegend um dreiteilige Hauser, deren Bestandteile Stube,
Flur und Kammer waren. Der Eingangsraum - Flur - war aus dem Hof zuginglich. Aus
dem Flur ging man an einer Seite in die Stube und an der anderen Seite in die Kammer
hinein. Diesen dreiteiligen Hausgrundrifi nennt man Kammergrundrif3. Wenn sich statt
einer ebenerdigen Kammer an den Flur ein einstockiger Speicher anschlof, spricht man
vom Speichergrundrify. Den wichtigsten Raum stellte die Stube dar. Sie hatte einen Ofen
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Abb. 18. Wiistung Msténice, Mihren; a) Grundri8 des mittelalterlichen Dorfes. Zeichnung Z. Spi¢ak.
b) Rekonstruktion des Dorfes, Zeichnung M. Ri¢na.

und vor dem Ofen eine Feuerstitte. In den Hausern in Msténice befanden sich die Ofen
in der Ecke an der Wand, die den Flur von der Stube trennte und zwar in den Hausern an
der nordlichen Dorfplatzseite rechts vom Eingang, an der siidlichen Platzseite dann links
vom Eingang in die Hauser. Eine Ausnahme war das Haus XIV, in dem der Ofen mit der
Feuerstatte auch rechts vom Eingang waren.

Die Erforschung der Hauser IT und III in Msténice brachte einen bedeutungsvollen Beleg
fur die Entstehung des dreiteiligen Hauses.
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Den Hauskern im Anwesen II bildeten das Einraumhaus und der einst6ckige Speicher,
der an der nordlichen Hausseite in der Entfernung von 6 m selbstandig stand. Der Eingang
in den Speicher befand sich in dieser Etappe im eingetieften Teil in der Siidwestecke und
war zum Haus hin orientiert. In der weiteren Entwicklung waren diese zwei Bauten mit ei-
nem Flur verbunden, das Haus hatte also einen dreiteiligen Grundrifd. Fiir die Entwicklung
des Hauses war der Grundrif} des Hauses und des einstéckigens Speichers im Gehoft III.
wichtig. Beide Bauten standen gleich wie im Haus II selbstindig. Der einstockige Speicher
befand sich aufler der Langsachse des Hauses, sie konnten also nicht verbunden werden.
Deswegen wurde das Einraumhaus um einen Flur vergrofiert und so war das Haus im Gehoft
I11 zweiteilig und der Speicher blieb selbstindig.

Bestandteile der Hauser 11, IV, V und XII waren Keller. Die Kellerrdume befanden sich
in der Regel aufer dem Hausgrundrif}, aber sie hatten den Eingang aus dem Flur oder aus
der Kammer durch einen rampenartig sinkenden Gang. Eine Ausnahme stellte der Keller im
Haus XII, in dem sich die Kellerrdume direkt unter der Stube und unter dem anliegenden
Raum befanden, aus dem in den Keller ein rampenartiger Eingang fithrte. Der Keller in
diesemn Haus bildete im Grundriff einen Gang mit dem Tonnengewdlbe, der sich entlang
der Umfassungsmauern zog. Dieser Gang war stellenweise breiter und auf diese Weise
entstanden Lagerrdume.

Im Anwesen [V wurde als Keller der unterirdische Gang mit einem Zentralpfeiler aus-
genutzt, der wihrend einer dlteren Besiedlungsphase entstanden war und der sich aufler
dem Hofgrundrif} befand. In diesen Gang fiihrten zwei rampenartige Einginge aus dem
Schuppenraum.

Wirtschaftsbauten schlossen sich entweder direkt an das Haus an oder wurden am
Hofumfang plaziert. Da einzelne Gehofte eng aneinanderstieflen, waren alle Hofe abge-
schlossen. Die einfachste Form der Hofverbauung stellte der Eintrakthof dar, in dem die
Wirtschaftsbauten mit dem Haus unmittelbar verbunden waren. Die Wohneinheit befand
sich so unter einem Dach gemeinsam mit den Wirtschaftsbauten. Zu diesem Typ reiht man
Anwesen X, XV, XVI und XVII. Einen anderen Hofverbauungstyp stellt in Msténice der
zweitraktige Hof dar, der auch der parallele oder zweitrangige Hof genannt wird. Es handelte
sich um die Gehéfte IV, V, VII und IX, in den die Wohneiheiten und die Wirtschaftsbauten
an den gegeniiberliegenden Hofseiten parallel angeordnet waren. Zum Typ zweiseitiger
Hof gehorten Anwesen I, IT und VI. Hier standen die Wirtschaftsbauten in einer kleineren
Entfernung winkelrecht zum Haus. In weiteren Gehéften III, XTI, XIT und XIV wurden drei
Hofseiten verbaut. Der offene Teil wurde zur verkehrten Dorfplatzseite hin, in die Girten
orientiert und es handelte sich also um den Typ der dreiseitigen Bauernhéfe.

Das Gehoft VIII war ungew6hnlich, seine Hofverbauung kénnte man zum vierseitigen
Typ zureihen. Eine zusammenhingende Verbauung bildeten an drei Hofseiten die Objekte
mit Fundamenten aus Stein, nur die vierte Seite war ohne steinerne Mauern. In diesem Raum
befanden sich jedoch Pfahlgruben, die von Bauten aus Holz, zweifellos Schuppen, zeugen.
Von den Wirtschaftsbauten waren die Stille wichtig. Im Eintraktgehoften (X, XV, XVI und
XVII) schlof3 sich der Stall direkt an die Wohnung an, aber in allen Fillen hatten die Stille
einen selbstindigen Eingang aus dem Hof. Bei anderen Hofverbauungstypen befanden
sich die Stille in der Regel an der gegeniiberliegenden Seite als Haus. In grofieren Anwesen
waren zwei Stille - fiir Rindvieh und fir Pferde.

Ebenso wichtig wie Stille waren die Speicher, in den man vor allem Getreide lagerte.
Es handelte sich um Bauten ganz aus Stein, um das Korn besser vor Feuer zu bewahren. In
Gehoften in Msténice waren insgesamt 11 Speicher, davon schlossen sich sechs direkt an
die Wohnung an, andere standen im Hof selbstindig.

Fiir das Lagern des nicht ausgedroschenen Korns dienten Scheunen und leichte Bauten,
sog.,oboroh". In Msténice befanden sich Scheunengrundrisse in acht Anwesen. Ein Grund-
kriterium - die durchfahrbare Tenne - erfiillte am besten die Scheune in Gehoft VIII, die
mit ihrem Grundrif} die ganze Hofbreite einnahm.
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Abb. 19. Wiistung Msténice,
Mihren. Grundri und Rekon-
struktion der Feste. Zeichnung
Z.8pitik (GrundriB) und
M. Ri¢ny (Rekonstruktion).

Fir das Aufbewahren der landwirtschaftlichen Werkzeuge und vor allem Fuhrwerke
waren die Schuppen notwendig. Diese befanden sich auf der Fliche zwischen den steinernen
Gebaudefundamenten, hier wurde eine Reihe von Pfahlgruben dokumentiert.

Eine dominante Stellung nahm im Dorf die Feste ein, deren Grundrif} an der westlichen
Dorfseite freigelegt wurde. Ungefihr in der Mitte der Fliche mit den Anmessungen von
28x28 m, die mit einer Mauer einfriedet war, befanden sich auf einem Serpentisgebilde, das
hier {iber das Terrain austrat, steinerne Fundamente von einem Turm. Aufier dem zentralen
Turm war an der Nordostecke der Umfangsmauer das Mauerwerk von einem zweiteiligen
Bau, das sich in die Hohe von 180-200 cm erhielt, an ihrer Stidostecke befand sich dann das
steinerne Mauerwerk von einem weiteren Turm. An der Umfangsmauer zog sich ein 11 m
breiter Wassergraben. Wenn auch in schriftlichen Quellen die Feste in Msténice erst in der
Hilfte des 14. Jhs. vorkommt, reiht man ihre Entstehung auf Grund der archiologischen
Quellen in die zweite Hilfte des 13. Jhs. Das wirtschaftliche Hinterland der Feste stellte der
Herrenhof (curia) dar, der von ihr mit einem Graben getrennt war. Den Grundrif} des Hofes



| Abb. 20. Wiistung Msténice,
4 4+ : + + Mihren. Grundrisse der
- Getreidedarre mitder Scheune
(1) und des Herrenhofes.

Zeichnung Z. Spi¢ak.
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bildete ein Rechteck von 40x25 m, der am Umfang mit einem dreiteiligen Wohnobjekt und
wirtschaftlichen Bauten verbaut war. Einen Bestandteil des Hofs stellte auch eine Schmiede
dar. Aufierhalb des Hofareals befand sich ein Getreidetrocknenraum mit der Scheune.

Im Dorf war auch eine Miihle, deren steinerne Fundamente mittels der geophysikali-
schen Untersuchung und durch die folgende archéologische Grabung an der siidwestlichen
Dorfseite ungefihr 100 m vom Herrenhof festgestellt wurden.

Wegen Verteidigung und Kontrolle beim Eingang in das Dorf wurde auf der Anhohe
iiber der Feste zwei vorgeschobene Befestigungsanlagen aufgebaut. Die Befestigung Typ
»motte“ direkt iiber der Feste war mit zwei Griben und mit dem Wall umgeben. Die zweite
mit einem Graben geschiitzte Befestigung vom rundlichen Grundrif} befand sich iiber dem
Weg, der ins Dorf fihrte.

Archiologische Quellen und die betrichtliche verkohlte Untergangshorizontschicht
einschl. der gefundenen Miinzenkollektion zeugen davon, daf} das Dorf das Jahr 1468 nicht
iiberlebte, als durch das Land die ungarischen Truppen Nach Trebi¢ zogen.
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Abb. 21. Wiistung Msténice, Mihren. Vorgeschobene Befestigung iiber der Feste. Schnitt durch den aufgeschiitteten Kern der
Befestigung und die Palisadenrinnen unter der Aufschiittung. Foto V. Nekuda.

Weitere Forschungen auf den Lokalititen der mittelalterlichen Wiistungen hatten den
Rettungscharakter, z. B. Topolany (auch Teplany) im Kataster der Gemeinde Vranovice in
der Gegend von Pohotelice, oder konzentrierten sich auf den Herrensitz und die Kirche
(z. B. Kovélov).

Das hoch- bis spitmittelalterliche Dorf in B6hmen

Das Studium des mittelalterlichen Dorfes auf dem Gebiet Bchmens verlief seit den 60-er
Jahren des vergangenen Jahrhunderts auf Grund des von Z. Smetdnka erarbeiteten Plans
(1970,63-80). Dieser Plan beinhaltete die Oberflichenuntersuchung namentlich der mittel-
alterlichen Wiistungen und ihre geoditisch-topographische Dokumentation. Aufierdem legte
er den Nachdruck auf die Ausnutzung von speziellen Methoden wie Geophysik, Paldobotanik
u d. Weiter hatte dieser Plan das Ziel, die archiologische Forschung in der gewihlten Region
durchzufiihren und die Aufmerksamkeit auf die Mikroregion und auf den Siedlungstrajekt
zu richten. Der ganze Plan beruhte auf der sog. Mosaikstrategie, die breitere Erkenntnisse
iiber die Entwicklung der Besiedlung im Rahmen des gegebenen Region bietet. Das Beispiel
einer Region, die auf diese Weise untersucht wurde, stellte die Gegend von Cerny Kostelec
dar. Hier wurden mit der geoditisch-topographischen Methode vier mittelalterliche Wiistun-
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Abb. 22. Wiistung Doldnky, Bohmen. Schema der Situation im nérdlichen Teil des Dorfes. Geodetisch-topographische
Methode in der Region Cernokostelecko. A - Fliche des Herrenhofes, B, C - Flichen mit den Gehéftrelikten. 1 - hiohere
Konvexformation, 2 - niedrige Konvexformation, 3 - Konkavformation, 4 - Interpretation der Grenzen zwischen den Gehdften,
5 - im Terraine festgestelter Wegverlauf, 6 - vorausgesetzte Richtung der K ikation, 7 - festgestellte Konvexeinfried
des Herrenhofes. Nach Smetanka-Klapsté 1981.

L3

Abb. 23. Wiistung Svidna, Bohmen. Grundrif§
des Dorfes aufgrund der archdomagnetischen
Dokumentation. Nach Smetdnka 1988.
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gen erforscht: Doldnky, Kata-
stergebiet Doubravcice, Bez.
Kolin, LaZany, Katastergebiet
Stihlice, Bez. Kolin, Loufiovice
U Hajovny, Katastergebiet
Lounovice, Bez. Prag-Osten
und VyZlovka Ve spaleném,
Katastergebiet Vyzlovka, Bez.
Kolin. Die Dokumentation
der obenangefiihrten Wii-
stungen beinhaltet: Lokali-
sation, Naturbedingungen,
kurze Beschreibung, Erhal-
tungszustand, Beschreibung
der Objekte, schriftliche Quel-
len, Geschichte der Forschung,
Datierung der Lokalitat und
bisherige Literatur. Die Ent-
stehung dieser vier Dorfer fallt
in die 1. Hilfte des 13.Jhs. und
ihr Untergang ins 14. oder an
Anfang des 15. Jhs.

Die einzelnen Objekte der
erforschten Lokalitit kann
man auf Grund der konvexen
und konkaven Gebilde inter-

pretieren. Die mit Graben und '
Wall umgebenen Uberreste @
von Festen Typ ,,motte“ sind e

gewohnlich leicht zu erkennen. ot
Die eventuellen konvexen oder
konkaven Linienformen in der
Verbindung mit einer Feste
kann man ziemlich verlafilich Abb. 24. Wiistung Svidna, Bohmen. Freigelegte Grundrisse der drei Gehéfte.
als Hofe interpretieren. Relik-  Nach Smeténka 1988.

ten einzelner Gehofte deuten

Gruppierungen von Objekten an. Eine wichtige Rolle, was die Bautechnik betrifft, spielte
Stein. Die Analyse der festgestellten Grundrisse zeugt davon, daf} in Doldnky wahrscheinlich
neun bis zehn Bauernhofe waren, in LaZany finf, in Louniovice sechs und auf der Lokalitét
Vyzlovka Ve spileném acht.

Wenn auch die von einer geoditisch-topographischen Untersuchung gewonnenen Er-
kenntnisse nicht die systematische archaologische Forschung ersetzen kénnen, bringen sie
doch viele elementare Informationen iiber die Gréfle der Wiistung, iiber ihre Grundrifan-
ordnung und unter giinstigen Terrainbedingungen auch iiber ihre Flur. Sehr wertvoll sind
die Auskiinfte von Objekten des niederen Adels und Herrensitzen, von Teichen und Wegen.
Im Falle der Lokalitit Vyzlovka Ve spaleném wurden auch Spuren nach einer Wassermiihle
festgestellt (Smetdnka-Klapsté 1981, 416-458).

Die geoditisch-topographische Forschung richtete die Aufmerksamkeit aufler der
Gegend von Cerny Kostelec auch auf die Landschaft von Slany. In dieser Region befindet
sich die mittelalterliche Wiistung Svidna, in der die archdologische Forschung durchgefithrt
wurde, die die Ergebnisse sowohl der Oberflichenuntersuchung als auch der geophysika-
lischen Messung iiberpriifte (Smetanka 1969, 618-625). Die angefihrte Dokumentation
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stellte die Reliefspuren von einzelnen Objekten auf der Fliche von 245x170 m fest. Sie
waren in zwei Reihen, zwischen den sich ein Dorfplatz in Form eines langlichen Rechtecks
mit der Abmessungen ca. von 156x38 m zeichnete. Die archiologische Forschung legte
dann Grundrisse von drei Gehoften frei. Die Hiuser sowie die Wirtschaftsbauten waren
zum Platz hin giebelorientiert. In die mit kleinen Mauern begrenzten Hofe hinein ging man
durch das Tor,im Anwesen 1 war wahrscheinlich auch ein Eingangspfortchen. Wohn- sowie
Wirtschaftsobjekte hatten Steinmauern, auf den die Blockbauonstruktion der Winde ruhte.
Die Hauser hatten den dreiteiligen Grundrif3 mit Stube, Flur und Kammer. Bestandteile der
Hofverbauung waren Stallungen, Speicher, Schuppen und wahrscheinlich auch Scheuer.
Die Héfe waren durchfahrbar nach Girten und Felder hinaus. Svidna stellt einen norma-
tiven Grundrif8 dar, den man fiir eine Ubergangsform zwischen den Typen Platzdorf und
Sackgassendorf halten kann. Die Entstehung dieser Wiistung fallt ins 13. Jh., ihr Untergang
dann an die Wende des 15. und 16. Jhs. (Smetanka 1988).

Die geoditisch topographische Forschung in der Gegend von Slany dokumentierte
die mittelalterliche Wiistung Ostrov im Kataster der Gemeinde Jedomélice, Bez. Kladno.
Im Dorf war eine Feste mit dem anliegenden Herrensitz. Die Feste mit dem Hof befanden
sich auf einem Terrainvorsprung in der Hohe ungefihr 43 m tber dem Dorf (Smetdn-
ka-Klaps§té-Richterovd 1979,425). Aus der Forschung geht hervor, dafi die Feste aus einem
Turm bestand, der auf der mit einer Mauer umgebenen Fliche mit dem Umfang von 55 m
war. Auch der Herrenhof war mit einer Mauer begrenzt. Von den Hofbauten erhielten sich
nur Reste eines Hauses aus Stein.

Das eigene Dorf mit fiinf Anwesen befand sich in der Entfernung 140-220 m vom
Herrensitz und sein Grundiriss stellt im Grunde ein einseitiges Reihendorf dar. In der 79 m
langen Reihe waren vier zum Weg hin frontal orientierten Bauernhafe, ein Gehoft befand
sich auflerhalb der Reihe, aber es war auch zum Weg hin orientiert. Auf Grund dieser For-
schung war es mdglich, drei Grundtypen der Bauernhdéfe zu unterscheiden: Reihentyp mit
dem anliegenden Hof, Typ mit der dreiseitigen Hofverbauung und mit der Einfahrt an der
vierten Seite und hakenformiger Hoftyp (Smetanka-Klapsté-Richterova 1979, 426-428).

Die geoditisch-topographische Forschung dokumentierte in der Gegend von Kladno
noch die Wiistung Némeckda Lhota (Richterovd 1982, 247-252). Reliefspuren der Objekte
in zwei unvollstindigen Reihen bilden einen Dorfplatz ungefihr in Form eines Rechtecks
mit den Abmessungen von 200x90 m. Die Forschung konzentrierte sich auf zwei Anwesen.
Das Gehoft I nahm im Dorf eine auflergew6hnliche Stellung ein. Das Dorf ist erst im Drei-
Bigjahrigen Krieg (1633-34) untergegangen, deswegen erhielten sich wichtige Nachrichten
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Abb. 25. Wiistung Ostrov, Bshmen. Geodetisch-topographische Dokumentation der Dorfrelikte. Nach Smetinka-Klip$1&-
Richterova 1979.
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von einzelnen Bauernhéfen im Urbar aus dem J. 1566.Im Dorf iiberwogen Einhufengehofte.
Drei Bauernhofe hatten mehr als eine Hufe. Der dokumentierte Grundrif3 des Anwesens I
gehorte nach J. Richterova (1982, 252) einem groflen Grundbesitzer.

Einige mittealterliche Wiistungen wurden auch in Siidbéhmen und in der Gegend
von Tabor mit den Prospektionsmethoden dokumentiert. Auf der Lokalitit der Wiistung
Potalov, deren Relikten die Fliache von ca. 2,35 ha einnehmen, verwendete man beim Do-
kumentieren im Terrain Phospfatanalyse, Stichmethode und Minensuchgerit. Die folgende
archiologische Forschung legte fiinf Objekte einer Siedlungseinheit frei, die als das Haus
eines Handwerkers interpretiert wurden und weiter einige Objekte des wirtschaftlichen
Charakters (Krajic-Soudny-Eisler, 1982, 229-246).

Durch die Oberflichendokumentation wurden schematische Plidne von mittelalterlichen
Wiistungen Kav¢i, Kravin, Potalov und Smolin gewonnen (Krajic 1980, 165-172). Der
Oberflichenuntersuchung folgte auf der Lokalitit der Wiistung Kravin die geoditisch-
topographische und auch archiologische Forschung. Diese legte das Haus frei, dessen
eingetiefter Teil eine am Umfang eingebaute und mit Mortel gebundene Mauer hatte, iiber
dem Grubenhaus befand sich ein Bau aus Holz mit einem kleinen Zubau und mit dem an-
liegenden Brotbackofen (Krajic 1987, 85-95). Auf Grund der archiologischen Forschung
wurden mehrere Varianten der Baugestalt der gesamten Fundsituation ausgearbeitet
(Smetanka-Skabrada-Krajic 1988, 81-98).

Die mit verschiedenen Prospektionsmethoden gewonnenen Erkenntnisse vom hoch-
bis spatmittelalterlichen Dorf auf dem Gebiet Bohmens bieten wertvolle Auskiinfte vom
nattirlichen Millieu, Flichenausmafl, Grundrifl und sozialen Bedingungen, sie kénnen
jedoch die konkreten Belege der gesamten inneren Struktur sowie der materiellen Kultur
der Wiistung nicht ersetzen.

Das hochmittelalterliche Dorf auf dem Gebiet Osterreichs

Dem Studium des mittelalterlichen Dorfes widmet sich in Osterreich das Institut fiir
Ur- und Frithgeschichte der Universitit in Wien. Dabei werden sowohl Prospektionsmetho-
den angewendet und die Wiistungen registriert als auch die systematische archiologische
Forschung durchgefiihrt. Vor kurzem wurde die Forschung in der mittelalterlichen Wiistung
Hard im Kataster der Gemeinde Thaya a. d. Thaya abgeschlossen. Der Dorfgrundrif3 stellt ein
Sackgassendorf dar. Es handelt sich um 10 Hauser, die regelmiaf3ig fiinf und fiinf an beiden
Seiten des Wegs angeordnet sind. An der Siidseite schlof8 den engen Dorfplatz ein Herrenhof.
Die Entfernung zwischen beiden Hauserreihen betrug nur 10 m. Die iiberwiegend dreiteilige
Hauser waren zum Platz hin giebelorientiert. Der Eingang aus dem Hof an der Siidseite des
Hauses fithrte in den mittleren Raum, in den Flur. Die Stube befand sich an der Seite zum
Platz hin und an der Gegenseite befanden sich entweder die Kammer oder der Speicher.
Die Grundrisse von drei Hausern (3, 5 und 8) waren nicht nur quer, sondern auch in der
Langsrichtung getrennt. In diesem Dorf waren also dhnlich wie auch in Pfaffenschlag auch
zweitraktige Hauser. Bei vier Hiusern wurde an der Hofseite ein Zubau festgestellt, der sich
an den Speicher anschlof. Im Haus 3 war dieser Zubau aus dem Flur zugénglich, in weiteren
Hausern hatten diese Zubauten selbstindige Eingdnge direkt aus dem Hof. Die angefiihrten
Zubauten sind als Stalle interpretiert (Felgenhauer-Schmiedt 2002, 257-263).

Die Fundamente der Hauser waren aus Stein, darauf ruhte eine Blockbaukonstruktion
der Winde, nur der Speicherteil war wahrscheinlich ganz aus Stein. Heizvorrichtungen
waren verschiedenartig. In den meisten Hausern befanden sich Ofen mit Feuerstellen im
Vorofenraum, in einigen jedoch nur eine Feuerstelle ohne Ofen. Die Heizvorrichtung war
in der Stubenecke plaziert, eine Ausnahme stellte das Haus 8 dar, hier war eine grofie Feu-
erstitte ungefihr in der Mitte im Eingangsflur.

Vom Siiden schlof} das Dorf ein Hof ab, dessen Objekte an drei seiten des rechteckigen
Grundrisses lagen, und der am Umfang mit einem seichten Graben geschiitzt war. Unter
die éltesten Hofteile gehorte ein turmartiger Bau, zu dem spiter ein gréfieres Gebaude zu-
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Abb. 26. Wiistung Potdlov, Bhmen. Topographische Dokumentation der Relikte des mittelalteerlichen Dorfes.Nach Krajic,
Soudny, Eisler 1982 (1). Wiistung Némeck4 Lhota, Bshmen. Geodetisch-topographische Dokumentation der Reliefspuren
des mittelalterlichen Dorfes. Nach Richterova 1982 (2).

gebaut wurde. In der nordéstlichen Hofecke war ein Brunnen mit der Steinausmauerung,
An der 6stlichen Hofseite wurden Fundamente von einem zweiteiligen Haus mit einer
halbkreisformigen Feuerstelle im Vorderteil festgestellt. Der Raum zwischen diesem Haus-
grundriff und dem Brunnen war in der Breite von 1 m mit Steinen gepflastert. so dafi hier
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Abb. 27. Wiistung Hard,
Osterreich. GrundriB des
mittelalterlichen Dorfes. Nach
Felgenhauer-Schmiedt 1996.

4

eine Verdachung sein konnte. Der Ansicht von S. Felgenhauer-Schmiedt nach (1996, 257)
konnte es sich um eine Schmiedewerkstitte handeln. Die westliche Hofseite begrenzten
Fundamente eines Hauses und eines Speichers, vom dem sich der eingetiefte Teil mit dem
Eingangshals erhielt.

Die Feststellungsforschung in der Wiistung Gang im Kataster der Gemeinde Eckartsau
in Niederdsterreich ermittelte Reliefspuren von 24 Objekten in einer Reihe. Es handelte sich
um ein Dorf, das bereits im 11. Jh. entstand und bis zum Anfang des 16. Jh. dauerte. Das
Luftbild hat an 30 Streifen mit der Breite von 20 m von der ehemaligen Flur dieses Dorfs
registriert.

Das spitmittelalterliche Dorf auf dem Gebiet Polens

Die archdologischen Forschungen der dorflichen spitmittelalterlichen Siedlungen auf
dem polnischen Gebiet brachten bisher nur Teilerkenntnisse, weil nicht ein einziges Dorf
aus dieser Zeitperiode ausgegraben wurde.

Mehr Aufmerksambkeit hat man den befestigten Siedlungen in den mittelalterlichen
Dérfern gewidmet (Kaminska 1966,43-78; Querquin 1957).

Eine von wenigen Lokalititen, wo einige Objekte des Spétmittelalters freigelegt wur-
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den, ist in der Siedlung Brulinie Koski (Musianowicz 1975, 341-386). Die mittelalterliche
Besiedlung auf dieser Lokalitit fingt im Laufe des 13. Jhs. an. Aus dieser Zeit wurde eine
teilweise eingetiefte Hiitte (3,2x2,3 m), drei Feuerstellen und zwei Gruben freigelegt. Weitere
Siedlungsobjekte stammen erst aus dem 15.-16. Jh. Es handelte sich um zwei einrdumige,
quadratische (die Seitenlinge 3 m), teilweise eingetiefte Hauser. In einem von diesen Hausern
(1/58) wurden Gefiflkacheln gefunden. Das bedeutet, dafl das Haus mit einemn Kachelofen
ausgestattet wurde. In anderem Haus wurden nur Spuren nach einer Beheizung festgestellt.
In der Nachbarschaft des Hauses 3/60 befanden sich zwei Hiitten (1/60 und 2/60), die
gemeinsam mit dem Haus einen von drei Seiten begrenzten Raum gebildet haben. Man
kann diese Gruppierung als ein Gewesen bezeichnen, das aus einem Haus und zwei Wirt-
schaftsbauten bestanden hat. Es wurden noch mehr als 151 Gruben freigelegt und manche
von ihnen konnten als Reste der Wirtschaftsbauten interpretiert werden. Die Keramikfunde
von diesen Objekten kann man in die Zeit vom 13. bis 15. Jh. datieren.

Einen vollkommeneren Hausgrundrifd fiir den Anfang des 15. Jhs. beinhaltet eine schrift-
liche Quelle aus dem Jahr 1408. Ein neues Haus sollte aus einer Stube mit dem Backofen,
einem Flur und einem Speicher bestehen (Lalik 1957, 489).

Z. Kurnatowska (1988/89, 173, Abb. 4) veréffentlichte einen Grundrif$ des Dorfes
Skenczniewo aus der Zeit des 10.-14. Jhs. Die einrdumigen Héuser wurden in einigen,
regelmafiigen Reihen eingeordnet.

Trotzdem, daf} Z. Rajewski (1955) und W. Hensel mit L. Leciewicz (1962, 175-201) die
Forschungsprogramme fiir mittelalterliche Dérfer ausgearbeitet haben, blieb die Dorfpro-
blematik des Hoch- und Spdtmittelalters nur am Rande der archiologischen Grabungen.
Polniche Historiographie hat mehr Aufmerksamkeit den mittelalzterlichen Wiistungen
gewidmet (Mielczarski-Szaflik 1956; Zientara, 1960, Leciewicz 1997, 427-432).

Das hochmittelalterliche Dorf auf dem Gebiet Ostdeutschlands

Das hochmittelalterliche Dorf im Ostteil Deutschlands wurde zum Forschungsgegenstand
vor allem der Geographen, die sich mit den Siedlungen befassen. Eine bedeutsame Stellung
nehmen namentlich die Arbeiten von A. Krenzlin (1983, 115-151) ein, die sich mit der
Erforschung der Beziehungen zwischen der spétslawischen und frithdeutschen Besiedlung
im Nordostdeutschland, mit deutschen und slawischen Siedlungen im Havelgebiet und mit
Siedlungsformationen und Siedlungsstrukturen auf dem deutsch-slawischen Kontaktgebiet
beschiftigten. Die Anderung der Siedlungsstruktur auf diesem Gebiet fillt in die 1. Hilfte
des 13.Ths. Die Dérfer mit dem regelméfiigen normativen Grundriff und mit der normativen
Flur entstanden gewohnlich in der Zeit der Ostsidlung. Es handelte sich oft um die Dorfer
mit den Grundrissen in Form eines Rundlings und Sackgassendorfer mit der Gewannflur.
Mit der Einfithrung der deutschen Hufenverfassung dnderte sich auch das Siedlungsbild. Die
slawische Bevilkerung wurde in die neugegriindeten Dérfer einbezogen. J. Herrmann (1985,
414) nennt als Beispiel das Dorf Tépchin (Kreis Konigs-Wusterhausen). In der Umgebung
des Dorfes befanden sich drei Kleinsiedlungen, die um 1200 zu einer langen Gehoftzeile
zusammengezogen wurden. Ein anderes Beispiel bietet die Entstehung des mittelalterlichen
Dorfes Tornow an (Herrmann 1973, 383-412). Die Bewohner der slawischen Siedlung des
11.-12. Jhs. deren Siedlung in der Umgebung des slawischen Burgwalls sich befunden hat,
ibersiedelten am Anfang des 13. Jhs. in ein neu organisiertes Dorf in der unmittelbaren
Nachbarschaft. Der Zuflufl der deutschen und flimischen Ansiedler konnte nicht zu grof3
sein, weil das Dorf bis in das 17. Jh. sorbischsprachig wurde (Herrmann, 1985, 446). Archio-
logische Grabung im Areal des Dorfes hat festgestellt, daf3 das mittelalterliche Dorf Tornow
befestigt wurde. Es handelte sich um zwei Griben und eine Wallanlage, die zwischen zwei
Griben ausgebaut wurde. Inmitten des befestigten Areals waren etwa 25 Gehofte in zwei
Reihen lings der Kommunikation (Gustaws 1987, 177-194; 337-351; 497-508).

Auf dem Gebiet des heutigen Berlins wurde die Wiistung Hellersdorf archidologisch
erforscht (Seyer 1994, 231-256). Ihr Grundrif3 stellte ein Straflendorf mit der Linge von
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500-600 m an beiden Seiten eines Bachs dar. Im Dorf war eine Kirche und ein Friedhof mit
150 registrierten Gribern. Die Forschung verlief in den Jahren 1984-1986 auf der Fliche
von 3000 m’ und erfafite ca. 10 bis 15% der Fliche des ehemaligen Dorfes. Dabei wurden
ca. 600 Siedlungsobjekte freigelegt, 77 von ihnen gehorten zur mittealterlichen Wiistung.
Es handelte sich um Wohnobjekte, ein von ihnen war noch das Grubenhaus, weiter waren
es Speicher und viele Gruben. Die grofite Bedeutung hatte im Dorf die kleine Kirche, 16 m
lang und 9,5 m breit. Ihr Steinmauerwerk wurde nach dem Untergang des Dorfes abgebaut.
In der Wiistung waren Einraumhduser (z. B. Obj. 451 hatte Abmessungen 6,0x4,0 m). Auf
dem steinernen Sockel ruhte eine Blockbaukonstruktion. Der Hausgrundrifl vom Obj. 1986
hat zwei Etappen aufzuweisen. Unter Fundamenten aus Stein (3,2x3,0 m) befand sich noch
ein dlterer Bau mit dem fast quadratférmigen Grundrifl und Dimensionen von 2,5x2,25 m.
Es handelte sich um ein Wirtschaftsobjekt, das auf Grund der dendrochronologischen
Untersuchung zum Jahr 1218 datiert wurde. Drei mit Steinen ausgemauerten Kellerriume
waren Bestandteile der Speicher.

In der Wiistung wurde ein Denar des Otto I'V.von Brandenburg aus den Jahren 1266-1308
gefunden.

Die archidologischen Quellen zeugen davon, dafl das Dorf Hellersdorf seit dem Anfang
des 13. Jhs. existierte, im ]. 1416 ist es bereits als wiist erwihnt. In den Landtafeln von Karl
IV. aus dem Jahr 1375 ist das Dorf das erste Mal schriftlich belegt. Es hatte 25 Hufen, drei
von thnen besafl der hiesige Pfarrer und neun freie Hufen gehérten zum Hofe der Geschwi-
ster Dyrche. Sie besalen auch das ganze Dorf mit allen Rechten und Abgaben. Die anderen
13 Hufen bewirtschafteten horige Bauern, die die Abgaben abfiihrten. Weiter waren im Dorf
noch neun sog. ,,Kosets®, die eine Stellung der Untersassen im Dorf eingenommen haben.

Weitere Erkenntnisse iiber das hoch- und spitmittelalterliche Dorf brachte die Grabung
im Dorf Breunsdorf bei Leipzig (Kenzler 2001, 101-110). Es handelt sich um ein Dorf, das
bis zum Jahr 1995 existiert hat. Zur Devastation des Dorfes kam es im Zusammenhang mit
dem Abbau von Braunkohle. Die archiologische Grabung hat festgestellt, dal die Anfinge
des Dorfes bis ins 12. Jh. reichen. Es handelte sich nicht um eine slawische, sondern um
eine frinkische Siedlung. Aus der 1. Siedlungsphase hat man drei Brunnen und eine Menge
von verschiedenen Gruben registriert. Ein Umbruch in der Dorfentwicklung geschah im
13.Th., wann ein regelmifliger Grundrif entstanden ist. In der Dorfmitte stand eine kleine
romanische Kirche mit dem Friedhof. Zu dieser Zeit waren im Dorf acht Gehdéfte, die an die
Kirche herum freigelegt wurden. Es handelte sich um rechteckige Grubenhauser (5,5x35m),
die 0,4 bis 0,6 eingetieft wurden. Auf der Oberfliche befanden sich der Grubenhiuser herum
Pfostengruben, die den Oberteil der Grubenhduser in Pfostenbauweise belegen. In der Nach-
barschaft der Kirche war ein Herrenhof, von dem nur ein 2 m eingetiefter Keller (7,8x7,2)
geblieben ist. Die Seitenwande des Kellers wurden mit Holz verschaltet. In den Kellerecken
befanden sich tragende Pfosten. Das Gebidude iiber dem Keller war wahrscheinlich ein
Wohnturm, Der Herrenhof wurde um 1300 niedergebrannt und nicht mehr erneuert.

Seit dem 14. Jh. wurden an Stelle der Grubenhiuser holzverschalte Keller angelegt. Diese
1,8 bis 2,0 m eingetieften Keller waren wahrscheinlich Bestandteile der Hiuser, die auf der
Oberfliche keine Spuren hinterlieBen. Die Funde von Kacheln zeugen, dafl die Kachelofen
seit dem 14. Jh. im Dorf zur Beheizung gedient haben.

Unweit von der Stadt Zwickau befindet sich Ortswiistung Rappendorf (Stoye-Ull-
mann-Walther, 1987, 44-48). Auf der Oberfliche sind noch die Spuren des Dorfes sichtbar.
Im Dorf war eine Befestigte Siedlung, die mit einem 7-10 m breiten und 1,0-2,0 m tiefen
Graben geschiitzt wurde. Das Dorf zihlte 14 Hufen. Nach den schriftlichen Quellen existierte
das Dorf noch im Jahr 1419 und im Jahr 1457 wurde es schon als Wiistung bezeichnet. Die
Wiistung wurde durch Sonden untersucht und Mehrheit der Keramikfunde stammt aus
dem 13.-15. Jh. Einige Scherben kann man schon in das 12. Jh. datieren.

Einige slawische Dorfer waren im Mittelalter auch auf dem Gebiet Thiiringens. Ein von
diesen Dérfern ist die Wiistung Hauenthal (Miiller 1998, 45-49). Aufgrund der slawischen
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Keramik existierte das Dorf schon im 7.-8. Jh. In den folgenden zwei Jahrhunderten wurde
das Dorf, das an einer Quellmulde lag, von einem mehrteiligen Grabensystem, der das
Wasser ableiten sollte, umgegeben. Die Keramikfunde aus den Griben haben Merkmale
der sorbischen Keramik. Die Anderungen in der Sidlungsstruktur entstanden im 11. Jh,,
wann es zur Verbreitung des Dorfes gekommen ist. Fiir die Siedlung des 11.-12. JThs. wa-
ren die Grubenhiuser (4,0x3,0 m) charakteristisch. Zur Ausstattung der Grubenhiuser
gehorten die Feuerstellen. Einzelne Hauser wurden durch schmale Gribchen voneinander
getrennt, entlang derer vrmutlich Flechtwerkzeune standen. Auch im 12.-14. Jh. existier-
ten die Grubenhiuser, aber ohne Pfosten. Daraus kann man schlie@en, dafl die Oberteile
der Grubenhiuser in einer Blockkonstruktion gebaut wurden. Neben den Grubenhéusern
waren im Dorf auch Keller.

Die Keramikfunde des mittelalterlichen Dorfes entsprechen der deutschen Keramik.
Daraus kann man aber nicht schlieffen, dafl die slawischen Bewohner das Dorf verlassen
haben. Es ist mehr wahrscheinlich, daf} die slawische Keramik zu dieser Zeit nicht mehr
erzeugt wurde.

An der Sudseite des Dorfes stand seit dem 11. Jh. eine Kirche. Seit dem Jahr 1378 war
das Dorf schon wiist und die Steinmauer der Kirche wurden als Steinbruch verwendet.

Hauenthal war ein kleines Dorf mit 10-12 Gehdften. Mit seinem Grundrif3 reiht sich zum
Typ eines Platzdorfes. Von der Dorfstruktur zeugt eine Flurkarte von 1794, wo die Parzellen
liegen etwa im Halbrund um die Quelle, an die sich ein kleiner Platz anschlief3t.

Mittels des Luftbildes wurde die Wiistung Herbisdorf im Kreis Sommerda entdeckt
(Miiller 1998, 49-53). Das Dorf wurde durch einen Ovalgraben befestigt. Aufgrund der
Funde wurde das Dorf schon in der 2. Hilfte des 9. bis 10. Jh. besiedelt. Die 1. schriftliche
Nachricht stammt vom Jahr 1343. Auch in diesem Dorf kam es zur Strukturwandel im 12.
Jh. Aufgrund der Flurkarte vom Ende des 18. Jhs. waren im Dorf 9-11 Gehéfte, die durch

Abb. 28. Wiistung Gommerstedt, BRD. Lindlicher Adelssitz. Freigelegte Objekte des 13./14. Jhs.
Dominanten des Dorfes waren die Feste und die Kirche. Nach W. Timpel 1982.
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Abb. 29. Wiistung Hohenrode, BRD. Grundrif des mittelalterlichen Dorfes. Nach Grimm 1939,

ihre Anordnung eine Rundlingsform bildeten. Die archidologische Grabung hat ein zwei-
teiliges Gebdude freigelegt, das teilweise eingetieft wurde. Eine Aufmerksamkeit verdient
die Bautechnik der Winde, die aus gestampftem Lehm gebaut wurden.

Einzige thiiringische Siedlung, die vollstindig ausgegraben wurde, ist die Wiistung Gom-
merstedt bei Bosleben-Wiillersleben, Kr. Arnstadt (Timpel 1982). Anfang der Besiedlung
fallt schon in das 8. Jh. Zur Verbreitung der Siedlung kam es vom 9. bis 11. Jh. In dieser
Zeit entstand ein Burghiigel mit daneben liegender Holzkirche. Die Wohnhéduser wiesen
Pfostenbauweise auf. Es fehlen nicht verschiedene Gruben und ein Brunnen. In den weiteren
Jahrhunderten herrschten schon Gebiude mit Steinfundamenten und Lehmschichtwinden
vor. Die Hiuser waren zuerst einrdumig, wihrend des 13./14. Jh. kam es zum Ausbau der
grofleren Hofe mit mehrrdumigen Hiusern und Nebengebiuden. Im Dorf war auch eine
Scheune mit Mitteleinfahrt, die als Zehntscheune des Adeligen interpretiert wurde. Am
Ende des 14. Jhs ist das Dorf wiist geworden.
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Abb. 30. Wiistung Kénigshagen, BRD. G plan der Befunde der Grabungen. Nach Janssen 1965.

In diesemn Uberblick iiber das hoch- und spitmittelalterliche Dorf verdienen noch eine
Erwihnung zwei Wiistungen: Hohenrode und Kénigshagen am Siidharz. Beide Ortswiistun-
gen befinden sich zwar schon abseits des osteuropaischen Raumes , aber fiir die Entwicklung
des mittelalterlichen Dorfes auf dem deutschen Gebiet haben beide Lokalititen wichtige
Erkenntnisse geliefert.

Die hochmittelalterliche Wiistung Hohenrode hat schon vor dem 2. Weltkrieg P. Grimm
(1939) ausgegraben. In der Entwicklung des Dorfes hat P. Grimm zwei Siedlungsperioden
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unterschieden: eine iltere, slawische Besiedlung des 10. bis 12. Jhs. und eine jiingere des 12.
bis 14. Ths. In der 2. Siedlungsphase kam es zur Anderung der Siedlungsstruktur mit der
Ankunft des deutschen Ethnikums. Fiir die 4ltere Siedlungsphase waren die Gruben- und
Pfostenhduser charakteristrisch. In der jlingeren Siedlungsperiode waren die Hiuser und
auch die Wirtschaftsbauten auf Steinfundamenten errichtet. Die Wohnhauser hatten einen
rechteckigen GrundriB (gewohnlich 15,0x7,0-8,0 m), der in zwei Raume geteilt wurde. Auf
den Steinfundamenten erhoben sich, gestiitzt auf Schwellbalken, die Lehmstampfwinde
(Grimm 1939, 42). Zur Beheizung der Hauser und zur Vorbereitung der Speisen dienten
die Herdstellen, die sich an der Mitte der Trennwand im grosseren Raum befanden. Das
Haus 1 unterschied sich durch den ofendhnlichen Einbau im Nebenraum des Hauses
(Grimm 1939, 26).

Zu den Wirtschaftsgebiuden gehorten die Speicher, die als mehrstdckig gebaut wur-
den. Sogn. Fuerhduser bezeichnete P. Grimm (1939, 42) als Vorldufer der im Wohnhaus
befindlichen Kiichen. Brunnen, Backdfen und Hohlwege mit den Gehoften bildeten einen
weilerartigen Grundrifl des Dorfes. Hohenrode existierte bis zum Ende des 14. Jhs.

Weitere archiologische Grabung fand in der Ortswiistung Kdnigshagen am Siidharz
statt (Janssen 1965). Es handelt sich um eine hochmittelalterliche Rodungssiedlung, die
um 1130 gegriindet wurde. Im Zentrum des Dorfes befand sich ein bescheidener, befe-
stigter Herrensitz in der Form einer Motte. Der Grundrif} des steinernen Adelsgebidude
war inmitten einer Fliche, die durch einen 7,5 m breiten Graben in einer Kreisform von
64-65 m im Durchmesser begrenzt wurde. Zum Herrengebiaude wurde im 13. Jh. ein Turm
zugebaut und so wurde der Herrensitz in eine Dorfkirche umgewandelt. An der Innenseite
des kreisformigen Grabens wurde ein geschlossener Kranz kleiner einrdumiger Hauser um
die Dorfkirche umgebaut.

Die Grabung in einer Form von Sonden in der Umgebung der Kirche hat etwa 13 bau-
erliche Anwesen angeschnitten. Zu den wichtigsten Anwesen gehért der Hof 1, den man als
Vierseitshof bezeichnen kann. Dieses Anwesen bestand aus einem zweirdumigen Haus und
an das Haus schlofi sich ein Stall an. Rechtwinklig an das Haus wurden die Wirtschaftsbauten
an iibrigen Hofseiten angeschlossen.

Hauptbeschiftigung der Dorfbewohner war die Landwirtschaft und Viehzucht. Von den
Handwerkern arbeitete im Dorf ein Topfer. Sein kleiner Topferbetrieb wurde freigelegt. Im
15. Jh. ist das Dorf wiist geworden.

W.Janssen nimmt in der europdischen Wiistungsforschung eine bedeutende Rolle ein. In
zahlreichen Studien hat er sich mit der Frage der archiologischen Erforschung der lindlichen
Siedlungen (Janssen 1968a) oder mit den methodischen Problemen der archiologischen
Erforschung der Ortswiistungen (Janssen 1968b) beschiftigt. Auch sein zweibindiges
Werk Studien zur Wiistungsfrage im frankischen Altsiedelland zwischen Rhein, Mosel
und Eifelnordrand (Janssen 1975) ist ein wesentlicher Beitrag zur Frage der Wiistungen
in Europa. Aufgrund der neuen archiologichen Grabungen in Nord- und Mitteleuropa
hat er eine Ubersicht iiber die Entwicklung der lindlichen Siedlungen und ihrer Typen in
der Zeit vom 7. bis zum 12. Jh. veroffentlicht (Janssen 1977, 285-356). Eine Bedeutung der
Archiologie des Mittelalters fiir die Wirtschaftsgeschichte in Mitteleuropa veroffentlichte
er in der Zeitschrift fiir Archidologie des Mittelalters (die er auch im Jahr 1970 gegriindet
hat), Beiheft 9,75-86,1995.W.Janssen hat sich fiir die Siedlungsarchdologie des Mittelalters
verdient gemacht.

Schlu

Aufgrund der archiologishen Grabungen, iiberwiegend der mittelalterlichen Ortswii-
stungen auf dem Gebiet Ostmitteleuropas kann man feststellen, daf} tiefe wirtschaftliche
und gesellschaftliche Anderungen seit dem 13. Jh. in allen Lindern sich abgespielt haben.
An diesen Anderungen hat sich eine ganze Reihe von Ursachen, die als Folgerungen der
vorherigen und langjihrigen Entwicklung waren, beteiligt. Fiir wichtige Voraussetzung der
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Transformation des mittelalterlichen Dorfes hilt man die ,, Adelsinvasion® aufs Land und
Schaffung einer neuen Besitzstruktur auf dem Lande. Das hochmittelalterliche Dorf war
Ergebnis der Anderungen, die das Populationswachstum und damit verbundene Verbreitung
des Kulturbodens hervorgerufen haben. Zu weiteren Ursachen gehérten die Anderungen
in der Landwirtschaft, besonders durch die Einfiihrung des vollstindigen Pfluges, den die
Pferdekraft gezogen hat. Die Anderungen im Grundbesitztum aufgrund des emphyteu-
tischen Rechtes haben wie wirtschaftliche, so auch gesellschaftliche Stellung der Bauern
verstarkt. Das erbliche Grundbesitztum hat den Bauern 6konomische Selbstindigkeit und
Beteiligung an der Marktwirtschaft gegeben. Mit der Einfiihrung des Hufensystems und
mit dem verbundene Dreifelderwirtschaft brauchte eine neue Anordnung der Flur. Zu den
wichtigen Anderungen des 13. Jhs. gehérte auch die Griindung der Stiadte und Vollendung
der kirchlichen Organisation.

Seit dem 14. Jh. haben die Dorfer vollstabilisierte Siedlungen wie in der inneren Struktur,
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Abb. 31. Grundrisse der einriumigen (1-5,9b) und zweiteiligen Hiuser (6-9a) von Wiistungen: I - Méric (Ungarn),2 - Strba-
Hrachovisko (Slowakei), 3, 4 - Bystfec (Mihren), 5 - Berlin-Hellersdorf (BRD), 6 - Szentkiraly (Ungarn), 7 - Pfaffenschlag
(Mihren), 8 —- Msténice (Mihren), 9a,b — Pavlany-Krigov (Slowakei).
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Abb. 32. Grundrisse der dreiteiligen Hauser. 1 - Nyarsapat (Ungarn), 2 - Sarvaly (Ungarn), 3 - Bystfec (Méhren), 4 - Msténice
(Miihren), sogn. Speicherhaus, 5 - Bystfec (Mihren), 6 - Svidna (Béhmen), dreiteiliges Haus des Kammertyps mit Zubauten
cines Kellers und einem Stall, 7 - Msténice, dreiteiliges Haus des Kammertyps, 8, 10 - Hard (Osterreich) zweitraktige Hiuser,
9 - Pfaffenschlag (Mihren) zweitraktiges Haus.

so auch in der Flurorganisation dargestellt. Die freigelegten Grundrisse der ganzen Dorfer
zeigen,dafl diese Dorfer einen normativen Grundrif} hatten. Die wichtigsten Grundrifitypen
waren die Platzdérfer und Reihendorfer.

Die Grundeinheit in der inneren Struktur des mittelalterlichen Dorfes war das Anwe-
sen. Der wichtigste Bau im Anwesen war das Haus. Wenn wir die Hausgrundrisse auf dem
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Abb. 33. Hoftypen in den mittelalterlichen Dérfern Ostmitteleuropas. 1 - Bystfec (Mihren), Typ des Haufenhofes, 2 -
Hohenrode (BRD), Typ des Haufenhofes, 3 - Bystiec (Mihren), zweiseitiger Hof, 4 — Msténice (Mihren), wahrscheinlich
Vierseitshof (an der Seite ohne Steinfundamente standen Schuppen), 5 - Msténice (Mihren), eintraktiger Hof, Haus des
Kammertyps mit einem Stall, 6 - Svidna (Bohmen), dreiseitiger Hof, 7 - Pfaffenschlag (Mihren), Hof des Hakentyps,

B - Msténice (Mihren), zweitraktiger Hoftyp.
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ganzen Gebiet des Ostmitteleuropas verfolgen, treffen wir uns noch mit den einrdumigen
Hausern und zwar wie mit den Grubenhiusern so auch mit den Bauten auf dem Geldnde-
niveau. Haufiger vertreten sind die zweiteiligen Hauser, die aus einer Stube und dem Flur
bestanden. Die vollendeten Hauser im mittelalterlichen Dorf waren dreiteilig. Sie bstanden
aus einer Stube, einem Flur und einer Kammer. Dr Eingangsraum vom Hof war gewohlich
der Flur, von dem wie die Stube, so auch die Kammer zuginglich waren. Aufgrund der
Interpretation der Ausgriber in Ungarn, z. B. in Sarvaly, hatten alle Rdume der dreiteiligen
Hiuser selbstindige Eingédnge direkt vom Hof. Die Anordnung der drei Grundelemente des
Hauses Stube-Flur-Kammer schlossen sich nicht in der Langsrichtung aneinander, sondern
ergaben einen Grundrif8 in der Form des Buchstabens L. Einen lingeren Arm bildete der Flur
zusammen mit der Stube und an diese zwei Raumlichkeiten schlof} sich im rechten Winkel
die Kammer an. Diese hakenférmigen Hauser kommen in Mihren (Bystfec, Kontvky) und
in der Slowakei (Chlaba) vor. Der Grundrif3 des langgezogenen Rechtecks wurde nicht nur
quer, sondern auch in der Lingsrichtung gegliedert. In einem solchen Fall spricht man von
einem zweitraktigen GrundrifS. Die zweitraktigen Hauser sind bisher von zwei Lokalititen
bekannt und zwar in Pfaffenschlag in Mihren und in Hard in Osterreich.

Zu einigen Hausern in Mihren und in der Wiistung Svidna in Bhmen gehérten kleine
Keller, die auflerhalb des Hausgrundrisses eingetieft waren, aber direkt vom Haus (gewdhnich
vom Flur) zugénglich. Das gilt auch von den zwei unterirdischen Gingen (sogn. Erdstéllen)
in Pfaffenschlag. Den vollendetsten Kellerraum besaf das Haus im Gehoft X1T in Msténice,
dessen Stube ganz unterkellert war.

Die archiologischen Grabungen in den Ortswiistungen haben bewiesen, daf} eine feste
Orgnisation des Gehofts seit dem 13. Jh. sich gebildet hat. Die Anordnung des Hauses
und der anderen Wirtschaftsbauten wie der Stille, Speicher, Scheunen und Schuppen im
Rahmen des Hofes konnte wie regelmiflig so auch unregelmiflig sein. Der unregelmifligen
Verbauung entspricht die Form eines Haufenhofes. Mit diesen Hoftypen trafen wir uns in
den Wiistungen Sarvaly, Bystfec und in Hohenrode zusammen. Belege einer regelmifligen
Hofanordnung brachten besonders die Wiistungen in den Bohmischen Landern und teilweise
auch in Ungarn. In den Wiistungen Msténice, Pfaffenschlag, Bystfec, Svidna und Sarvaly
wurden die normativen Hoftypen, wie sie die Etnogrraphie in den letzten zwei Jahrhunderten
registriert hat, vertreten (Frolec, 1974, 13-23).

Die einfachste Form der regelmifligen Anordnung ist der eintraktige Hof, in dem die
Wirtschaftsbauten direkt an Haus in der Lingsachse anbinden. Dieser Hoftyp wurde in allen
Wiistungen in den Bohmischen Lindern und auch in Ungarn festgestellt.

Wenn die Gebidude auf beiden Lingsseiten der Hofparzelle situiert waren, handelt es
sich um den sogn. zweitraktigen oder auch paralellen Hoftyp. Diese Anordnung hatten vier
Gehofte nur in der Wiistung Msténice.

Eine andere Hofverbauung zeigt die zweiseitige Hofanordnung. In diesem Fall bildet
das Haus mit den alleine stehenden Wirtschaftsbauten einen rechten Winkel. Mit diesem
Hoftyp trafen wir uns in den Wiistungen Msténice, Bystfec und Svidna zusammen.

Im Fall, daf} auch die dritte Hofseite verbaut ist, bezeichnet man diesen Hoftyp als drei-
seitig. Diese Hoftypen sind nur in Msténice und Svidna belegt.

Wenn das Haus und die Wirtschaftsbauten dicht miteinander rechtwinklig verbunden
sind, spricht man von einer hakenformigen Verbauung. Diese Hoftypen waren in den Wii-
stungen Sarvaly, Bystfec, Msténice und Pfaffenschlag.

Wenn der hakenformige Hof auch die dritte Seite verbaut hatte, bezeichnet man ein
solches Gehoft als dreiteiligen Hof. Der offene Hofteil war entweder in der Richtung zum
Dorfplatz, oder umgekehrt in der Richtung zum Garten. Dieser Hoftyp war nur in der
Wiistung Msténice vertreten und ebenso trafen wir uns in dieser Wiistung auch mit dem
Vierseithof im Gehoft VIII zusammen.

Die Analyse der archiologischen Ergebnisse, die die Wiistungsforschung gebracht hat,
zeigt, daf} die neue Orgnisation des landwirtschaftlichen Anwesens von der Gesamtent-
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Abb. 35. Wiistung Msténice, Mihren. Modell des eintraktigen Bauernhofes X.

wicklung der Landwirtschaft und der Viehzucht und von den Anderungen in der rechtli-
chen und 6konomischen Stellung der Bauern abhingig war. Zwischen den Ortswiistungen
nehmen eine Sonderstellung die Wiistungen Msténice in Mihren und Svidna in Bshmen
ein. Beide Dorfer hatten einen regelmifligen Grundrifi in der Form eines Platzdorfes und
auch eine vollentwickelte Struktur der einzelnen Gehéften. Die Gehofte wurden in beiden
Dérfern mit allen Wirtschaftsbauten, die zur Landwirtschaft und Viehzucht nétig waren,
ausgestattet. In sozialer Hinsicht lebten in der Wiistung Msténice wie die Untertanen so
auch ihre Herrschaft.

Seit dem Ende des 12. Jhs. treffen wir uns in den mittelalterlichen Doérfern mit den
befestigten Sitzen des niederen Adels zusammen. Diese Adelssitzen waren wichtige Orga-
nisations- und Verwaltungszentren des Dorfes. Es handelte sich um befestigte Sitze, die an
strategisch giinstigen Stellen in der Nihe des Dorfes gebaut wurden (z. B. Hausberg in der
Wiistung Msténice), oder um befestigte Sitze des Motte-Typs (z. B. Szentmihaly in Ungarn,
oder Kovalov in Mihren).
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Seit der Halfte des 13. Jhs. wurden die Adelssitze direkt im Dorf gebaut. Es handelte sich
um aus Stein gebaute Festen. Das Hauptgebaude stellte einen mehrstéckigen Turm dar. Im
Areal der Feste standen noch weitere Wohn- oder Wirtschaftsbauten. Das Festeareal wurde
durch Umfassungsmauer und gewohnlich auch durch einen Wassergraben geschiitzt. Ein
Anschauliches Beispiel bietet wieder die Wiistung Msténice, wo auch ein Herrenhof neben
der Feste sich befunden hat. In manchen mittelalterlichen Dérfern diente der Herrenhof
auch als befestigter Sitz der Adelsfamilie (z. B. in Zaluzany in der Slowakei).

Neben den Adelssitzen bildeten die Dorfdominante auch die Kirchen. Diese Sakralbauten
beweisen die Verbreitung des Christentums auf dem Lande und zugleich auch die Festigung
der kirchlichen Organisation.

In diesem Beitrag wurde die Entwicklung des hoch- bis spatmittelalterlichen Dorfes auf
dem Gebiet des Ostmitteleuropas aufgrund der archiologischen Forschung verfolg. Diese
Erforschung hat gezeigt, dafl das mittelalterliche Dorf in allen Lindern grundsitzliche
Anderungen wie in der Grundrif}form, so auch in der inneren Struktur durchgemacht hat.
Nicht nur die neue Organisationsstruktur des mittelalterlichen Dorfes, sondern auch die
landwirtschaftliche Erzeugung haben am Ende des Mittelalters ein solches Niveau erzielt,
das die Etnographie noch in den letzten zwei Jahrhunderten dokumentiert hat.
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Resumé

Stiedovéka vesnice vrcholného a pozdniho stfedovéku ve vychodni &asti stfedni Evropy ve svétle
archeologického vyzkumu

Tento pfispévek navazuje na studii vénovanou rané sttedovéké vesnici, uvefejnénou v lofiském sborniku
Archaeologia historica 29/04, 365-414.

Vesnice obdobi vrcholného stiedovéku byly vysledkem transformace, kterd probihala s ¢asovym posunem
ve véech zemich zipadni a stfedni Evropy. Podstatou téchto zmén bylo zavédéni nového préva, které zname-
nalo dédi¢nou dribu pudy, ekonomickou samostatnost rolniki a jejich zapojeni do trzniho hospodafstvi.
Konkrétn{ doklady téchto zmén, které probihaly v zemich stfedni Evropy ve 13. stoleti, poskytuji pfedeviim
archeologické vyzkumy na lokalitach zaniklych stfedovékych vesnic. Jejich archeologicky vyzkum se stal
po druhé svétové valce jednim z hlavnich ukolud stfedovéké archeologie. Cilem tohoto pfispévku je podat
piehled vysledka ziskanych archeologickym vyzkumem v zemich ve vychodni ¢asti stfedni Evropy.

1. Vyvoj vrcholné aZ pozdné stiedovéké vesnice na izemi Madarska

Ve 12. stoleti byla vétdina pidy v Uhrach v drzeni krdle. Od zaitku 13. stoleti, za vlady Ondfeje II.
(1205-1235) zacalo rozdélovéani kralovskych statkt mezi kralovy stoupence. Tato pozemkovd transformace
vytvotila strukturu feudalnich panstvi, kterd se udrzela po cely sttedovék. Zlatou bulou, kterou kral Ondfej
neZ v ostatnich zemich stfedni Evropy. Specifikem uherské nizsi Slechty byla nejpocetnéjsi kategorie tzv.
~iobagion“ a synt ,,iobagion(”. UZ vyddnim Zlaté buly Ondfeje I1. byli drZitelé mensich pozemkovych ma-
vpad r. 1241, ktery znamenal zna¢nou ztritu obyvatelstva a zanik sidlist.

V posledni tietiné 13. stoleti bylo obyvatelstvo Uher rozdéleno na pozemkovou slechtu a poddané
rolniky. Postaveni rolnictva nebylo upraveno zadnymi jednotnymi pravnimi normami. Rolnici se stali
osobné svobodnymi, jimz byla v ramci vesnice pfiznana urcita mira autonomie. Mohli se stéhovat, ale vici
své vrchnosti byli povinni za uzivani jeji pidy odvadét penézni a naturalni davky a konat razné sluzby. Za-
kladni jednotkou stfedovékeé agréarni ekonomiky byl grunt (sessio). Stejné jako v zdpadni Evropé byl rolnik
v Uhréch opravnén uZivat pozemky, které obdélaval, dédi¢né.

Na vyvoji osidleni se od 13. stoleti podileli kolonisté. Nové vesnice mély pravidelny (normovy) tvar
a vznikaly zejména podél cest s dominantami kostela, pfipadné téz panského sidla. Poznatky o stfedové-
ké vesnici z obdobi 14.-15. stoleti na izemi dne$niho Madarska pfinesly archeologické vyzkumy vesnic
Sarvaly (Holl-Paradi, 1982), Méric (Méri 1954), Nydrsapdt (Balint, 1962, 39-115), Csut (Holl 1985, 247),
Szentmihaly (Holl 1987, 161-177; 1990, 189-207), Nagykészi (Paradi-Holl 1982/83, 207-225; 403-420)
a Szentkirédly (Péloczi-Horvath 1991, 113-118). Uvedené lokality zaniklych stfedovékych vesnic pfinesly
dulezité poznatky o piidorysu vesnic, o vyvoji domi a 0 hospodéfské charakteristice.

Vyznamné misto z uvedenych vesnic zaujima lokalita Sarvaly (komitit Veszprém), kde vyzkum zjistil
pidorysy kostela, 17 doma, tfi stavby hospodaiské a kovafskou dilnu. Prvni zminka o vsi Sarvaly je zr. 1334
v papezském seznamu desatkd a jeji zdnik spadd do 30. let 16. stoleti v souvislosti s vpady Turkal.

Dominantou vesnice byl kostel. Na zdkladé romédnskych a gotickych architektonickych ¢lanka véetné ptista-
veb, rozlidili autofi vyzkumu tfi faze. Po¢atky kostela spadaji do druhé poloviny 11. nebo do po¢atku 12. stoleti.
Druhou fézi kostela lze datovat do druhé poloviny 13. stolet{ a ptistavbu sakristie do stoleti 14. Kolem kostela
se nachazel hibitov ohrani¢eny kamennou zdi. Jen ¢ast pohfebidté - celkem 34 hrobi - byla zkoumdna.

Nejstar3i osidleni doloZené existenci kostela do pfedmongolského vpadu nebylo nalezeno. Lze se do-
mnivat, Ze se nachézelo ponékud severnéji od stfedovéké vesnice.

Domy byly umistény v délce cca 250 m po obou stranach cesty smétujici ke kostelu. Pted kostelem se
cesta lomila v pravém dhlu a také podél ni v nepravidelnych vzdalenostech se nachdzely ¢tyfi usedlosti.
Orientace domu vi¢i komunikaci nebyla jednotnd; sedm mélo orientaci §titovou, ostatni podélnou. Vzda-
lenost mezi jednotlivymi domy ¢inila 50-70 m. Pidorysy vicedilnych domi obsahuji v podstaté trojdilné
jadro komorového typu. Jako trojdilné piidorysy mozno oznacit domy 6, 10, 12,26 a patrné i domy ¢.9 a 23,
tedy celkem $est domu, druhd polovina dom byla vicedilnych. Pidorysy odkrytych staveb se vyznacovaly
kamennymi zaklady zachovanymi prevdiné jen v jedné vrstvé. Vzhledem k tomu, ze chybéla dalsi kamenna
destrukce, byla nadzemni &ast staveb dievéna, postavena roubenou technikou.
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U péti domu byly zahloubené sklepy, jejichz stény byly vyzdéné kameny a vstupy do nich tvotily po-
mérné Siroké §ije, 1,8-1,9 m.

Autofi vyzkumnu pfipoudtéji, Ze nékteré staly piivodné samostatné a dodatecné byly spojeny v troj-
dilny diim. Ve dvou ptipadech ziistaly stat samostatné ve dvofe (obj. & 5 a 11). Funkce sklepii spocivala
ve skladovani vina. Stopy po ohnisti na dné sklepd interpretovali autofi vyzkumu jako diasledek vytapéni
v zimnim obdobi, aby vino v sudech nezamrzlo. Jedna se v podstaté o zahloubenou ¢ist $pychari, jak
je zname z vyzkumu v ¢eskych zemich. V patrové ¢asti téchto staveb byly skladovany rizné zemédélské
produkty, zejména obili.

Soucasti trojdilnych domt byly jizba, sifi a komora, nebo $pychar. Vstupy do viech mistnosti domu
byly pole autori vyzkumu samostatné ptimo ze dvora.

K vytipéni domt slouzily pece umisténé v rohu jizeb. Pece s ohnistém v jizbé znamenaly pravdépodobné
dymny nebo polodymny provoz, pokud bylo otopné zafizeni opatieno kratkym dymnikem.

Pomérné maly pocet piedstavuji objekty hospodiiské, které jsou nutné k provozu usedlosti. Jako usedlost
s dvorem hromadného typu mozno oznacit objekty 12, 26, 11 a 13. Objekty 12 a 26 piedstavuji trojdilna
obydli, ktera vsak neexistovala sou¢asné. Diim 26 se $titovou orientaci viidi cesté patfil k po¢itkim vystavby
stiedoveéké vesnice. Po jeho zaniku byl postaven trojdilny diim s podélnou orientaci vii¢i komunikaci. Zby-
vajici dva volné stojici objekty pfedstavovaly Spychar (obj. 11) a stodolu (obj. 13), s vjezdem orientovanym
na opacnou stranu dvora.

Dalsi uskupeni bylo u domu 17, jehoz majitele ozna¢il 1. Holl za nejbohatsiho ve vsi. Nasvéd¢ovaly
tomu nalezy italské majoliky. Vyvojové nejasny trojdilny ptidorys domu mél ve dvou krajnich mistnostech
otopné zatizeni. Pfed vstupem do domu se nachazelo 2 m $iroké zéprazi, pfipominajici pozdéj§i podloubi
¢i arkadova naspi, z nichz byl pfimy vstup do jizeb. Z hospodarskych staveb navazoval na dim v podélné
ose nejprve prostor, interpretovany jako piedsin $pycharu. Mohlo se jednat i o kolnu smérem do dvora
otevienou. Obydli spolu se §pycharem sviraly pravy iihel s dal$imi hospodafskymi stavbami, jejichz pado-
rys vyznacovaly velmi rozruSené zbytky kamennych podezdivek, takze tuto usedlost moZno oznacit jako
hakovou. Ve vzdalenosti asi 17 m od obydli se nachézely padorysy dvou staveb, které byly interpretovany
jako chlév a stodola.

Tésné u ohradni zdi hibitova se nachdzela usedlost s domem 23, kterou moZno s velkou pravdépodob-
nosti povazovat za farni dvir o rozmérech 24x20 m, ohrazeny kamennou zdi. O zvlaétnim spoletenském
postaveni obyvatele tohoto domu svéd¢i nalezy italské majoliky, bendtského skla a misto pece byla v jizbé
kachlova kamna. Kromé trojdilného domu stdl ve dvore jesté samostatné 3pychar, ktery se lisil od ostatnich
dfevénou konstrukei v nadzemni ¢asti.

O domech 6 az 9 uprostied vesnice se autofi vyzkumu domnivaji, Ze k nim pattily malé dvory. Pole se
viak nenapojovala pfimo na jednotlivé usedlosti.

Obyvatelé vesnice se zabyvali zemédélstvim, vinafstvim a chovem dobytka. Z obilovin péstovali p3enici,
zito, proso, cocku a hrach. Nélezy Zernova v nékolika domech svéd¢i o domdcim mleti obili.

Z ovocnych stromt byly ve vsi ofedaky, broskve, plana jablka a hrusky.

Z temeslniki pracoval ve vsi kovai. Mnoistvi Zelezné strusky zhruba uprostied navsi nasvédcovalo
existenci kovarské dilny.

Autofi vyzkumu interpretovali spole¢enskou skladbu vesnice jako sidli$té ptisludnikii nizéi $lechty a to
na zakladé nalezii zbrani a vystroje jezdce. Povinnosti ptislusnika nizsi $lechty bylo vykonavat vojenskou
sluzbu v dobé viletného nebezpedi.

Pidorysnym uspoiaddnim se vesnici Sarvaly podobd zanikla ves Mdric, jejiz trojdilné domy oriento-
vané delsi stranou ke komunikaci tvofily pravidelnou fadu po obou stranich cesty, ktera vedla kolem nize
polozeného mocalu. Vzdalenost mezi jednotlivymi domy ¢inila 40-60 m. Pésy poli navazujici na jednotlivé
domy byly 60 a 80m Siroké. Jen v jednom pripadé byla §ife parcely 120 m. Dvojndsobna Sife parcely je
nepochybné dokladem spolecenského postaveni, které jeji drzitel ve vsi zastdval. Dal$i doklad o socidlni
diferenciaci obyvatel je pisemna zminka z r. 1567 o tfech domkafich. Ti byvali &asto bez poli, nebo vlastnili
jen malou vymeéru. Jejich obydli se nachdzela zpravidla mimo pravidelnou zistavbu.

Priblizné v centru vesnice na mirné zvy$eném misté se nachdzel pomérné maly kostel s pétithelnikovi-
tym knéZidtém (celkové délka ¢inila 12,5 m, délka lodi 8,2 m a $itka 6,7 m). Pfi kostele byl hibitov, z néhoz
bylo odkryto 39 hrobi.. Mince nalezené v hrobech jsou z 15. stoleti (solid kniZete akvilejského Ludvika,
1412-1437 a dinéry krale Vladislava 11. Jagellonského 1490-1516).

Padorysy doma mély obdélnikovity tvar o délce 17-21 m a o $ifi 4-6 m. Pfi¢né byly ¢lenéné na tfi pro-
story. Stfedni mistnost, v niZ se nachazelo ohnidté, byla interpretovana jako kuchyn. Vchod do ni vedl pfimo
ze dvora. Mistnost nalevo od kuchyné byla vybavena kachlovymi kamny, vytapénymi ze stiedni mistnosti.
Tato mistnost byla oznacena jako jizba. Treti mistnost napravo od stfedni mistnosti byla bez otopného
zatizeni a plnila funkci komory nebo i chléva. Na rozdil od Sarvaly nemély domy kamenné podezdivky, ale
jejich piidorys vymezovaly kilové jamy. Jejich stény pak musely byt vypleteny proutim a omazany hlinou.
V nékolika ptipadech vyzkum zachytil padorysy, které se prekryvaly.

Ves existovala od 15. stoleti, preckala i stoleti 16. a na za¢tku 17. stoleti zanikla. Jejimi obyvateli byli
Kumani. Hlavnim zdrojem obZivy obyvatel vesnice bylo zemédélstvi a chov dobytka (Méri 1954, 138-154;
Holl 1985, 246).

Jednou z nejvétsich zaniklych vesnic byla ves Nydrsapit v katastru mésta Nagykoros. Jeji vyzkum se
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uskuteénil jiZ v letech 1948-1955 (Bélint 1962, 39-115, Holl 1985, 246-247). Na lokalité bylo registrovano
na 70 vyvySenin, ale vyzkumem bylo odkryto 18 pidorysid obydli a padorys kostela. Osu vesnice tvotil potok
a na jeho biezich se nachdzela obydli. Na jiznim biehu jich bylo 11 spolu s kostelem, na severnim biehu sedm
s panskym sidlem, z néhoz jsou uvedeny jen nélezy dvou opracovanych kament.. Zhruba uprostfed vesnice
naproti kostelu a panskému sidlu spojoval obé strany potoka most, jehoz kamenné pilite byly zachovany.

Dominantu vesnice tvofil maly kostel (celkové délka ¢inila 18,0 m, §itka 10,25 m). Pivodné byl mensi.
Jeho vznik spada je$té do obdobi dynastie Arpadovcii a k jeho zvétseni s vystavbou sakristie doslo v ob-
dobi gotiky. Kolem kostela se rozkladal oploceny hibitov, z néhoZ bylo odkryto 227 hrobii. Mince nale-
zené v hrobech pochdzeji z 15. stoleti. Jedna se o raiby krale Zikmunda (1387-1437) a krdle Matyase I.
(1458-1490).

Ve vystavbé vétdiny domi se tu setkdvdme s novou technikou. Zaklady domu byly 30-40cm zahlou-
beny a tvofil je udusany jil. V rozich udusanych zdkladii byly zasazeny dfevéné kily o praméru 25-30 cm.
V polovin¢ $ifky §titovych stén byly umistény sochy, které nesly vaznici stiechy. Ostatni domy mély stény
pletené a omazané hlinou.

Také velikost domu byla razn4. Tfi pudorysy byly jednoprostorové, osm bylo dvojdilnych, tii trojdilné
a jeden (obj. 15) oznacil A. Balint (92-96) za ¢tyidilny. V nékolika pripadech doslo k piestavbé, takze pa-
dorys domu 3 byl prekryt piidorysem domu 4 a podobna situace byla u domu 12 a 13 a piidorys domu 17
ptekryval pidorys domu 16. Zéikladem ¢tyidilného domu 15 byl jednoprostorovy dim, ktery byl rozdifen
o dalsi mistnosti, z nichZ dvé slouZily k hospodaiskym uc¢elim. Napojeni dalsich mistnosti nebylo v podélné
ose, takZe koneény piidorys tohoto domu mél tvar pismene L

Z vnitiniho vybaveni domu zaujimaly dalezité misto otopna zafizeni, kterd v této vesnici pfedstavovaly
ohnisté, pece a kachlova kamna. Umisténi peci v jednoprostorovych domech bylo zpravidla u stény naproti
vstupu. V domech dvoudilnych byly mistnosti oznaceny jako kuchyn a jizba. Pec byla umisténa v jizbe,
ale vytdpéna byla z vedlejif kuchyné. Nejasna situace s peci byla v domé 16, kde idajné byla umisténa na
vnéjsi strané domu.

Trojdilny dtim 1 obdélnikovitého padorysu (15,0x7,0 m) mél vstup z jiZni strany do mistnosti, v niz
bylo ohnisté. Z této mistnosti byla vytapéna pec umisténa ve vedlej$i mistnosti pti délici sténé a napojena
na ohni§té ve vstupni mistnosti. Dalsi pec se nachazela ve tfeti, nejvétsi mistnosti v tomto domé. Umisténa
byla zhruba v poloviné u $titové stény.

Zvlastni postaveni ve vsi zaujimaly domy 6 a 7. Dam 7 byl dilnou a obydlim kovare, zatimco dam 6
predstavoval pomérné velkou budovu (10,3x8,5 m) vybavenou kachlovymi kamny a uvnitf pti sténé podél
kamen ¢lenénou na ¢tyfi tizké mistnosti. Budova byla interpretovina jako postovni stanice.

K charakteristice zemédélské usedlosti postrdddme na této lokalité hospoddiské objekty a jejich uspo-
fadani v ramci dvora. Jediny objekt byl oznacen jako hospodafska budova (obj. 14), ktery v3ak byl orbou
zni¢en. U tohoto objektu se nachézela studna, asi 2,5m hluboké a v dolni ¢asti vyzdéna opracovanymi ka-
meny. Pfesto, Ze odkryté piidorysy domil pochdzeji z obdobi 15.-16. stoleti, zachovavaly vazbu na pozemky
o zakladni $ifi cca 22 m, nebo jeji polovinu, ¢i dvé tfetiny zakladni $ife.

Ves Nyarsapdt vnikla ve 13. stoleti a jeji zanik spada az do stoleti 17. Nejstar$i mince, nalezené pfi
vyzkumech domd, jsou dendry krale Matyase 1. (1458-1490) a nejmladsi stiibrny gros Ferdinanda III.
(1625-1647).

Zcela pravidelnym piidorysem respektujicim komunikaci se vyznacovala zanikla ves Csut. Domy se
nachazely na vyméfenych parcelach o $ifi 15,20 a 30 m. Jejich orientace viai¢i komunikaci byla jak stitova tak
podélnd. Na severni strané cesty tvofilo fadu 10 usedlosti. Na jiZzni strané byla zistavba kratsi s excentricky
polozenym kostelem a péti usedlostmi, z nichz jen dvé respektovaly hlavni komunikaci, zatimco zbyvajici
tii byly orientovany k vedlej$i komunikaci, kterd svirala s hlavni cestou pravy thel. Domy mély kamenné
zaklady a také osténi dvefi a oken bylo kamenné. Z pidorysu vyplyva, Ze vétdina domu byla trojdilnych,
ve dvou usedlostech byly domy dvoudilné a jedna usedlost méla jen diim jednoprostorovy. O vnitinim
vybaveni dom a dal$ich objektech, které na nékolika parcelich se v padoryse vyskytuji, nepodava I. Holl
(1985, 247) 2ddné informace.

Kolem kostela se rozkladal hrbitov, ohrazeny zdi. U kostela je ndpadna pravoihla plocha, slouzici jako
malé trzi§té.

Ves byla majetkem premonstrétského kldstera. Jeji existence je dolozena od 13. do konce 15. stoleti.

K planovité zaloZenym vesnicim ve 13. stoleti patfi na zacatku 16. stoleti zanikla ves Szentmihaly
(Komitat Zala). Piidorysnym uspofddénim deseti usedlosti predstavuje jednofadou lesni ldnovou ves.
Krom¢ jednoho domu (obj. 6) byly viechny domy orientovany vaci cesté titové. Polni parcely o $ifi 15, 20
a v jednom pfipadé 30 m navazovaly na jednotlivé usedlosti. Na jihozdpadnim konci vesnice se nachdzelo
panské sidlo typu motte a zhruba uprostfed vsi mimo fadovou zastavbu byl kostel s polokruhovou apsidou
(Holl 1987, 161-177; 1990, 189-207; 1995, 167-168).

Zanikla stfedovéka ves Szentkirdly se nachdzi na soutoku Dunaje a Tisy, 20 km od mésta Kecskemét. Jeji
vyzkum probihal od r. 1969 az do r. 1990. Vysledkem dlouholetého vyzkumu je odkryti piidorysi 20 domu,
40 hospodaétskych staveb a 300 dalsich objekta z obdobi 15. az 16. stoleti. Kromé toho bylo prozkoumédno
408 hrobu ze hrbitova kolem kostela, jehoZ vystavba se uskutenila jiz ve 12. stoleti.

Lokalita byla osidlena i v pravéku. Stfedovéké osidleni mé své po&atky jiz na konci 11. stoleti a ves exis-
tovala v dobé vlady Arpadovcii. Z tohoto obdobi se zachoval kostel, kdyz po tatarském vpadu ves zanikla.
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R. 1354 udélil kral Ludvik I. (1342-1382) Gzem{ opusténé vesnice rodiné z kumanské nobility. Kdyz se po
r. 1541 krajina dostala pod tureckou nadvladu, $lechtickd rodina ves opustila. V 16. a 17. stoleti se vesnice
stala majetkem bohatych kupcti z mésta Kecskemétu. R. 1692 byla ves pusta (Paléczi-Horvath 1992, 43-49;
1993, 113-118; 1996b, 9-28).

Domy pozdné stiedovéké vesnice byly od sebe vzdaleny 50-70m a byly uspofadany ve dvou fadach
podél ulice. Obydli z 15. stoleti obdélnikovitého pidorysu (12x5m) méla dvé mistnosti, jizbu a kuchyn.
Vstup ze dvora byl do kuchyné a z kuchyné byla pfistupna i jizba. Oba prostory vytépéla kachlova kam-
na obsluhovana z kuchyné a umisténd v rohu po pravé strané od vstupu pfi délici sténé obou mistnosti.
Z prostoru obsluhy kamen byla obsluhovéna i pec, jejiZ téleso se nachazelo jiz mimo piidorys domu a bylo
chranéno ptistfeskem. Dvojdilny piidorys domu byl v dalim vyvoji roziifen o tfeti a ¢tvrtou mistnost,
takze kromé kuchyné a svétnice mél dim je$té komoru a mistnost pro skladovani riiznych potfeb (Paloczi-
-Horvath 1996a, 507-513).

Severné od Balatonu na katastru dne$ni obce Gyepiikajin se nachdzela zanikla stfedovéka vesnice
Nagykeszi (Parddi-Holl 1982/83, 207-225). Pozistatky vesnice jsou kostel s mohutnou vézi a ptikopem
chranéné panské sidlo. Prvni zminka o vsi je z r. 1230 a kolem poloviny 13. stoleti doslo k vystavbé kostela.
o temz svédCi vstup z chéru v 1. poschodi. VEZ i kostel byly stavény soudasné. Kolem kostela byl hibitov,
obehnany zdi.

Z panského sidla zistalo vyvy$ené misto s vniténi plochou 20x15m, obklopené 8-10 m §irokym a 2,5m
hlubokym pfikopem. Na zakladé nalezt keramiky je toto sidlo datovano do 2. poloviny 12. nebo na zacitek
13. stoleti.

Z vesnickych obydli byla odkryta jen ¢ast domu. V mistnosti o rozmérech 5,7x4,6 m byla v severovy-
chodnim rohu pec. Zaklady domu byly kamenné, na nichZ spoéivala roubena konstrukece stén.

Podobna situace jako v Nagykeszi byla zjidténa v zaniklé vesnici Cspely. Ve vsi byl kostel z oby Arpadov-
it a rovnéz hibitov kolem kostela. V blizkosti kostela byl odkryt padorys trojdilného obydli s kamennymi
ziklady. Obydli bylo interpretovano jako panské sidlo (Kovalovszki 1969, 235-252).

Dile od kostela bylo prokizino nékolik obydli, jejich zbytky viak byly orbou jiz zniceny. Ves zanikla
v 16. stoleti.

2. Vrcholné aZ pozdné stiedovéka vesnice na izemi Slovenska

Poznatky o stredovéké vesnici po 13. stoleti jsou na uzemi Slovenska jen dili, nebot dosud nebyla pro-
zkoumadna ani jedna ves z tohoto obdobi v celém rozsahu. Na vech archeologicky zkoumanych lokalitich
vesnickych sidlist z obdobi po 13. stoleti byly ziskany jen dil¢i pidorysy. Stejné jako v okolnich zemich byly
od 13. stoleti budovany vesnice na zakladé zakupniho prava, s nimz bylo spojeno i vytvafeni vesnickych
sidli§t s pravidelnym pidorysem. Poznatky o vnitfni struktufe vesnic se tykaji pfevdzné jednotlivych domi,
v piipadé lokalit Chlaba a Pavlany-Krigov i o jednotlivych usedlostech.

Na lokalité Bran¢-Velka Ves-Artu§ bylo sice registrovdno 32 objektd z vrcholného stfedovéku, ale
jen &tyfi byly interpretovany jako obydli. Jednalo se jedté o jednoprostorové zemnice vybavené hlinénymi
pecemi, z nichZ jedna byla (obj. 15) zahloubena do stény domu. Pfekvapenim ve vybaveni jedné zemnice
byly nalezy miskovitych kachlii. Kromé obydli piedstavovaly dalsi objekty obilni jamy a panské sidlo typu
motte, chrinéné piikopem. Dalsi prikopy a valy kolem vesnice svédcily o tom, Ze se jednalo o opevnénou
ves (Cheben-Ruttkay-Ruttkayova 1993, 61-62).

I v obdobi 13.-15. stoleti se vyskytovaly je$té jednoprostorové domy a to jak zahloubené, zemnice, tak
i s kamennou podezdivkou. Tti zahloubené jednoprostorové domy z 15. stoleti byly objeveny na lokalité
Strba-Hrachovisko. Nejstarsi doklad domu s kamennou podezdivkou byl objeven v zaniklé vsi Miloj na
katastru Spisského Hrusova (Polla 1966, 117-160). Jednalo se o jednoprostorovy diim ¢tvercovitého pado-
rysu o strané 4,5 m se dvéma ohnisti. Dominantou této zaniklé vesnice je dodnes stojici véz kostela, jehoz
zéklady veetné sakristie byly vyzkumem odkryty.

Z archeologicky zkoumanych lokalit bylo odkryto vice objektii pfi vyzkum zanikié stredovéké vesnice
Chlaba (okr. Komarno). Lokalita byla osidlena od 6. stoleti. Z obdobi 15. az 16. stoleti byl odkryt pudorys
trojdilného domu ve tvaru pismene L (15,0x5,2m).V podélné ose na sebe navazovaly komora a sifia v pravém
uhlu byla ptipojena jizba. Otopné zatizeni v jizbé sice zjifténo nebylo, ale nalezy zlomk kachli v okoli domu
nasvédtuji tomu, Ze jizba byla vytapéna kachlovymi kamny. Souéasti komory byla zahloubena mistnost, do
niZ vedl vstup ze dvora. Jednalo se o patrovou komoru, jejiz horni prostor byl pfistupny ze sousedni siné.

Kostru nadzemni konstrukce tohoto trojdilného domu tvofily kily vzdilené od sebe 100 aZ 150 cm.
Autor vyzkumu, M. Hanuliak (1989, 183) pfedpoklada, Ze stény byly vybudovany z hlinénych valkd, protoze
vilkova technika souvisi se vznikem kilovych konstrukci. Z hospodafskych objekti patfila k trojdilnému
domu stodola, jejiz padorys (7x6 m) vymezeny kameny se nachazel na severni strané ve vzdalenosti 3m
a §ikmo orientovany viic¢i domu.

K hospodaiskym objektiim ze 14. aZ 15. stoleti se fadi 3est $pychard, 14 obilnich jam a 33 riiznych jam.
Zahloubené prostory $pychari mély podél obvodovych stén tadu kitlovych jam po killech nosné konstrukee.
Vstup do zahloubené ¢asti §pychari byl rampovity, u tfech vstupti byly patrny stopy po schodovité dpravé.
Existenci $pychard potvrzuji i pisemné zpravy. Napt. r. 1387 se uvadi hlinény dim (domus terrea) a patrova
komora (camara superius ipsam domum. Habovstiak 1985, 95).
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Na jiznim okraji vesnice se nachézely zaklady kostela se ¢tvercovitou apsidou a sakristii na severni
strané apsidy. Na zakladé stratigrafie byl kostel postaven v prvni poloviné 16. stoleti. Kolem kostela byl maly
hibitov. Zanik vesnice se udal po tureckém vpadu v r. 1543 (Hanuliak 1989, 151-212).

Ze sttedovéké vesnice na lokalit¢ Pavlany-Krigov byly registrovany stopy po deseti obydlich, ale
archeologickym vyzkumem byly odkryté jen dvé usedlosti a jednoprostorovy dm (obj. 7/82; 6,0x4,7 m)
s kamennymi zdklady. Ten mél zhruba uprostfed obytné plochy proti vstupu ohnisté a za nim u podélné
stény byla kamenna pec. Od daldi usedlosti byl dim oddélen ptikopem, ktery mél patrné funkci odvod-
fiovaciho Zlabu.

Dvouprostorovy dim (obj. 5/82) se nachdzel na dvofe uzavieném piikopem. Jeho kamenné ziklady
o §ifi 90cm tvotily obdélnik 11,5x5,6 m, déleny ptickou na dvé mistnosti. Vétsi mistnost (5,0x4,0m) méla
vstup ze dvora a po levé strané vstupu v rohu se nachazela hlinéna pec. Rovnéz druhd mistnost (4,0x4,0 m)
byla vybavena peci a pred peci ohnitém okrouhlého tvaru. Na ohnisté navazoval kamenny kanilek. Toto
otopné zafizeni pfipomina susirnu, velmi pravdépodobné na ovoce. Pivodné dvoudilny dim byl pozdéji
na severni strané roziifen o dva uzdi prostory, které pinily patrné skladovaci funkci. Na dvoie usedlosti se
nachézela kameny vyzdén4 studna.

Dal$i usedlost pfedstavoval vicedilny dim s volné stojicim $pycharem a studnou ve dvofe. Diim vznikl
spojenim dvou samostatnych staveb, takZe spolu s pFistavbou vznikl ¢tyidilny piidorys s peci a ohnistém
v krajnich mistnostech (Caplovi¢-Javorsky 1990, 98-102; Ruttkay M. 1998, 55).

Na jihozapadni strané vesnice se nachdzel kostel s obdélnikovitou lodi a ¢tvercovitym presbytéfem.
Existence vsi je doloZena ve 13.-15. stoleti (Habovitiak 1985, 304-305).

K ¢astecné zkoumanym vesnicim patfi lokalita Gertva-Bizove (okr. Rimavska Sobota). Kromé odkryvu
pudorysu kostela z 15. stoleti byly zjistény reliéfni stopy deviti sidli$tnich objektii. Na zikladé nélezd keramiky
ves existovala v obdobi 13.-17. stoleti (Habovstiak 1985, 269-271).

V tadé sttedovékych vesnic byla sidla niz3i $lechty. Konkrétni pfiklad panského sidla pfinesl vyzkum
v zaniklé stfedovéké vsi ZaluZany v katastru obce Nemesany. Ve druhé poloviné 13. stoleti byla postavena
vézovita dvojpodlazni stavba. V prabéhu 14. stoleti bylo toto sidlo rozsiteno o jizbu bez otopného zatizeni,
kuchyni, pec na pecdeni chleba a dal3i objekty. Panské sidlo se nachazelo v aredlu ohrazeného dvora, po
jehoZ obvode stély hospodatské stavby jako chlév, kovatska dilna a ov¢inec. Kromé panského dvora byl ve
vsi kostel s obdélnikovitou lodi a pravodhlym presbytafem (Polla 1962).

Vesnici rozptyleného typu pfedstavovala ves Svinica (okr. Koice-venkov), ale vyzkumem byly odkryty
jen zaklady panského sidla obdélnikovitého ptidorysu a na jihozapadnim okraji pivodné romansky kostel
s pozdéj$imi prestavbami (Caplovi¢ 1981,491-504).

Pozustatky zaniklé vesnice Dolny Poltar byly zjistény v katastru vesnice Poltar (okr. Lu¢enec) a odkryty
byly zaklady mohutné véZovité stavby obdélnikovitého ptidorysu. Jednalo se o panské sidlo, v jehoz blizkosti
se nachédzely kamenné zaklady jednolodniho kostela s véZi a sakristii. Kolem kostela byl hibitov ohrazeny
kamennou zdi. Obé stavby pochazeji z druhé poloviny 13. stoleti (Habovitiak 1985, 135-136; 306-307).

Z dosavadnich vysledki archeologickych vyzkumii na dzemi Slovenska vyplyva nutnost soustfedit
badatelsky program na komplexni vyzkum stredovéké vesnice. Tento pfinos archeologickych prameni pro
pohled na stfedovékou vesnici zpracovany A. Habovstiakem (1985) a vyznamnym dopliikem k dilu L.So-
kolovského (2002) o spravé sttedovéké vesnice na Slovensku.

3. Vesnice vrcholného a pozdniho sttedovékn na Moravé

Vyzkum zaniklych stfedovékych vesnic probihd na Moravé dvéma sméry. Jednak metodou povrchového
priazkumu s cilem zjistit pfesnou lokalizaci, zachované relikty v terénu a pfislu$nou pluZinu, jednak syste-
matickym archeologickym vyzkumem s cilem ziskat cely pidorys vesnice, jeji vnitfni strukturu a hmotnou
kulturu. Metodiku povrchového priizkumu zaniklych sttedovékych vesnic a jejich pluzinu zpracoval E. Cerny
(1970;1973;1979; 1992). V obdobi od r. 1953 do r. 1990 zdokumentoval E. Cerny 61 zaniklych vesnic na Dra-
hanské vrchoviné, na plose 650 km?. Dokumentace E. Cerného obsahuje nazev vesnice a jeji ndzvy zachované
v pisemnych pramenech, lokalizaci v dneinim katastru, nadmotskou vysku, vzdalenost od nejblizsi vesnice,
zplsob zjistén{ lokalizace, povésti a vlastivédnou literaturu. Dalsi ddaje obsahuji geografickou situaci mista,
stopy po objektech a na zdkladé téchto stop velikost a pidorysny typ vesnice, vyhodnoceni archeologickych
nalezt a charakteristiku ptislu$né pluZiny, jeji viméru a pramér pfipadajici na jednu usedlost.

Kromé povrchové dokumentace vyuzZivd archeologie od devadesitych let minulého stoleti i leteckou
prospekci. Dosavadni letecky prizkum na jizni Moravé pfinesl nové informace i o zaniklych stiedovékych
vesnicich (Balek-Unger 1996, 429-442).

Pro postizeni vyvoje stfedovéké vesnice na Moravé byly ziskdny duleZité prameny archeologické.
Vyznamné postaveni zaujimaji zejména dvé zaniklé vesnice a to Msténice u Hrotovic na Trebi¢sku a Pfaf-
fenschlag u Slavonic, nebot obé lokality byly osidleny jak pied 13. tak i po 13. stoleti. Kontinuitu v osidleni
pfedstavuji Msténice, zatimco na lokalité Pfaffenschlag doslo asi k stoletému pierudeni osidleni. Neméné
dulezité jsou dalii dvé archeologicky zkoumané vesnice a to Bystfec v katastru dne$ni obce Jedovnice na
Blanensku a Konivky v katastru obce Her$pice-Nizkovice na Slavkovsku. Obé uvedené vesnice vznikly az
v priibéhu kolonizace ve 13. stoleti a jejich zdnik spadd do prvniho ¢tvrtleti 15. stoleti.

Prvni tplny piidorys stfedovéké vesnice ziskany archeologickym vyzkumem byla zanikla ves Pfaffen-
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schlag u Slavonic. Osu vesnice tvofil potok, po jehoz obou stranich byly uspotidany jednotlivé usedlosti.
Na pravém brehu potoka v délce 140 m byly zjistény padorysy sedmi usedlosti v fadé se §titovou orientaci
viici potoku. Mimo tuto fadu na zipadni strané se nachdzely kamenné ziklady dvoudilného domu s oka-
povou orientaci vii¢i potoku. Na levém biehu potoka v délce 135m byly odkryty piidorysy rovnéz osmi
usedlosti, z nichZ tfi mély vaci potoku orientaci §titovou a byly vysunuty do navesniho prostoru, zatimco
Ctyti usedlosti byly orientovény k potoku podélné, zachovavajice ¢elni linii. Osma usedlost stdla stejné
jako na prot¢ji strané mimo pravidelnou zéstavbu na zdpadnim konci vesnice. Vzdalenost mezi obéma
fadami usedlosti se pohybovala v rozmezi 105-120 m a vytvétela tak pomérné Siroky navesni prostor. Podle
Pohlovy klasifikace pfedstavuje Pfaffenschlag svym pidorysnym uspoiddanim potocni ves. Pod tento typ
Pohl (1934/35, 5-35) fadi také viechny kratké fadové lesni lanové vsi. Podle nazoru geografa W. Sperlinga
(1982, 88) vytvareji obé fady navesni prostor, ktery byl na vychodni strané otevien, ale na zapadni ¢astené
ohrani¢en dvéma podsedkovymi usedlostmi.

Uspofadani poli bylo charakteristické pro zéhumenicovou pluZinu. Pasy poli navazovaly pfimo na
usedlosti. NejuZsi pas byl 18 m a nej3iréi 36 m siroky. V jednom pfipadé mél pas itku 27 m. Délka pasovych
parcel pfesahovala 800 m. Tytéz rozmeéry vykazovaly pasy poli v sousednim Rakousku ve &tvrti Waldviertel
(Nitz 1985, 51). Celkovd vyméra orné pidy pfesahovala ve stiedovéké vesnici Pfaffenschlag pfes 120 ha
a vyméra luk a pastvin pfes 200 ha.

Ctyti podsedkové usedlosti mély domy dvoudilné (jizba a sin), v ostatnich usedlostech byly domy
trojdilné. Byly ¢lenény nejen pfi¢né ale i podélné. Zakladni prostory - jizba, sifi, komora nebo $pychar
vykazovaly véechny trojdilné domy. Vstup do domu byl do siné pfimo ze dvora. Ze siné pak byly pistupny
viechny prostory. Vnitinim podélnym ¢lenénim mély domy Il a V uzké mistnosti podél jizby, siné i komory,
u ostatnich domi byly uzké mistnosti podél jizby a $pycharu nebo jen podél jizby. V domech II a V byla
jedna z dzkych mistnosti komunikaci do sklepa. V domech IX a XI plnily funkei sklept podzemni chodby,
které byly pfistupné z prostoru siné, ale jejich podzemni ¢ast se nachdzela mimo ptidorys domu. Charakte-
ristickym znakem $pychari byly kratké zidky, jimiz byly opatfeny vstupy z prostoru siné. Ve dvou piipadech
( domy I a IX) byly podlahy $pycharii zahloubené. Bocni zidky, tzv. Sije, vietné pidorysné dispozice svédci
o tom, Ze patrové $pychary v Pfaffenschlagu stily pavodné samostatné a teprve v pribéhu dalsiho vyvoje
byly prostfednictvim siné zapojeny do trojdilného piidorysu.

Vsechny domy v Pfaffenschlagu byly vybaveny peci, pfed niZ se nachazelo ohniité ohrazené velkymi
plochymi, na hranu postavenymi kameny.

Hospodatské objekty, zejména chlévy, se napojovaly na dim vét§inou v podélné ose, takze dam a hos-
podarska stavba se nachdzely pod spole¢nou stiechou, ale vstup do chléva byl samostatny piimo ze dvora.
Jednalo se tak o jednotraktovou zastavbu dvora. Napojeni hospodafskych staveb pravothle na dam tzv.
»do haku® méla usedlost III.

Vidéi postaveni zaujimal dim V, ktery mél dvar ohranic¢eny kamennou zdi. Jednalo se patrné o usedlost
rychtéfe. Také dum V11, prvni v fadé na levém bfehu potoka, se lisil od ostatnich nalezy nékolika Zernovit
a brusnych kament. V tomto ptipadé se nepochybné jednalo o Zernovovy mlyn.

Do obdobi sttedovéké kolonizace patii vétdina vesnic na Drahanské vrchoviné. Jednou z nich je zanikld
sttedovékd ves BystEec v katastru obce Jedovnic na Blanensku. O jeji lokalizaci s ptisluinou pluZinou se
zaslouzil E. Cerny (1970, 34; 1971, 194). Kromé povrchové dokumentace bylo na této lokalité provedeno
také geofyzikdlni magnetické méteni, které indikovalo koncentrace izometrickych anomali, které odpovidaji
na zakladé dosavadnich archeologickych vyzkumii mocnéjdim vrstvdm mazanice i reliktim kamenného
zdkladového zdiva. Archeologickym vyzkumem v letech 1975-2003 byl ziskdn pidorys celé stredovéké
vesnice, ktery predstavuje dvoufadou lesni lanovou ves, jejiz 22 usedlosti bylo rozlozeno v délce 500m
po obou btezich potoka Rakovce. Vzdalenost obou fad domti na jihovychodnim konci byla 102m a na
severozdpadnim 30 m. Ves lezela v nadmotské vysce 451-455 m. Prvni pisemna zprava o vsi je z r. 1349,
kdy pod jménem Mehrlinschlag byla uvedena na holstejnském panstvi. Koncovka mistnich jmen -schlag
je charakteristickd pro kolonizaci na Gzemi rakouského Waldviertelu, odkud se roziifila i na nade tzemi
na Slavonicko, Novobystficko a Jindfichohradecko. Je pravdépodobné, ze ves dostala jméno podle lokitora
krétce po poloviné 13. stoleti. Kolonizaci na Jedovnicku provadéli pani z Ceblovic, ktefi méli kontakty s ra-
kouskym prostfedim (DoleZel 2003, 126-136). Nejstarsi keramické nalezy z Bystiece ziskané archeologickym
vyzkumem jsou charakteristické pro polovinu 13. stoleti (Nekuda 1976, 39-63).

Podobné jako v Pfaffenschlagu tvofilo sedm usedlosti na pravém biehu potoka téméf pravidelnou fadu
na pfedem vyméfenych parcelich o 3iti 70 m. Proto vzdélenost mezi jednotlivymi usedlostmi ¢inila 60 az
80m (Belcredi 1999, 69). Uspofadani usedlosti na levém bfehu potoka netvofilo pravidelnou fadu, ale na
vymétenych parcelach respektovalo stav terénu. Mnozstvi nalezfi ziskanych archeologickym vyzkumem
svédei o tom, Ze ves zanikla nahle a to poZdrem na zacatku 15. stoleti.

Ve srovnani s Pfaffenschlagem pfinesl archeologicky vyzkum v Bystfeci zcela odli$né poznatky jak
o domech tak i o organizaci zemédélské usedlosti. V osmi usedlostech byly zjistény jen jednoprostorové
domy a v ptipadé jejich prestavby dochazelo ke zméné ve stavebni technice. Tak napf. jednoprostorovy
dam v usedlosti IV mél pivodné kilovou konstrukei s vypletem stén omazanych hlinou, po pfestavbé ve
14. stoleti mél dim konstrukei stén roubenou. Podobnou pfestavbu prodélal také jednoprostorovy dim
v usedlosti IX s tim rozdilem, Ze nové postaveny dtim mél zéklady kamenné, na nichZ spocivala roubend
konstrukce (Belcredi 1998, 23-38).
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V Bysteci byl také ziskan doklad o vzniku trojdilného domu. V usedlosti XI byly samostatné stojici
budovy jednoprostorového domu a celokamenné komory dodate¢né spojeny v prvni tfetiné 14. stoleti
v trojdilny dim (Belcredi 2000, 227-230). Odlisny pudorys trojdilného domu méla usedlost I, kde fazeni
zakladnich mistnosti jizba-sif-komora nebylo ve sméru podélné osy, ale jejich usporiddani bylo pravouhlé,
takZe diim mél piidorys ve tvaru pismene L ,,do hdku". Na jizbu a sifi orientované okapovou stranou k potoku,
ktery tvofil osu vesnice, navazovala kolmo komora, pfipadné dalsi prostory.

Z hospodafskych budov byl v Bystfeci zastoupen $pychar a to v usedlostech V a X (Belcredi 1997a,
108-122; 1997b, 23). V usedlosti X se nachdzela také kameny roubend studna, v niz byla nalezena i ¢ast
rumpalu. Rada objekti slouzila jako chlévy. V usedlosti I1I bylo na dvofe upravené stani pro dobytek (Bel-
credi 1986, 427-428). Nékteré objekty bylo moZno interpretovat jako stodoly. Napf. objekt E6 v usedlosti
V uzaviral dviir a s velkou pravdépodobnosti plnil funkei pti¢né prijezdné stodoly. Roubena, volné stojici
stodola byla interpretovana rovnéz v usedlosti 111 (Belcredi 1986, 428). V ostatnich usedlostech slouzily ke
skladovani nevymlaceného obili oborohy.

Povrchovym priizkumem E. Cerného (1992, 34-37) se podafilo zdokumentovat i piislunou pluzinu.
Jedna se o zéhumenicovy typ pluZiny se vzdalenym odstupem parcel od vesnice. Délka parcel se pohybo-
valo od 500 az 1 600 m. Celkova plocha bystfecké pluziny méfila 393 ha. Na jednu usedlost tak pfipadalo
v priméru 18 ha.

Do stejného obdobi jako Bystiec spada zanikld stiedovéka ves Koniivky v katastru dnesni obce Her3pi-
ce-Nizkovice na Slavkovsku. Prvni pisemna zprava o vsi je z r. 1365, kdy byl jeji nazev Kunovice. Pocatky
a ostruhy s bodcemn (Méchurova 1997, 148).

Reliéfni stopy v luénim terénu predstavuji 33 vyvysenin, z nichz 10 bylo prozkoumdno v letech 1960-
1982 pod vedenim D. Saurové (1967, 163-174; 1973, 169-183; 1978, 347-354). Daléimu pokracovani ve
vyzkumu vesnice zabrdnila smrt D. Saurové, Nelehkého ukolu zpracovat vysledky tohoto vyzkumu se ujala
Z. Méchurova (1997).

Vyzkumem byly odkryty piidorysy 10 obydli, tvrze a kostela se hfbitovern. Vesnice byla zalozena v udoli,
v nadmotské vy§ce 310-330 m. Obydli se nachazela ve dvou fadach podél potoka. Terénni vyvydeniny na
pravé strané potoka se tdhnou v délce 368 m, na levé strané potoka v délce 480 m. Pidorysnym uspotdda-
nim patfi KonGvky k typu vsi poto¢ni, kteréd svym pidorysem pfedstavuje dvouradou lesni linovou ves.
Piidorysy deseti domt byly trojdilné, skladajice se z jizby, siné a komory. Jejich fazeni viak nebylo za sebou
v podélné ose, ale pravouhle ve tvaru pismene L a to tak, Ze $ir$i stranou byly domy orientované vici poto-
ku. Lze jen litovat, ze vyzkum nesledoval i plochu mimo pidorysy domdu, aby byla ziskana situace v ramci
dvorové zastavby.

Panské sidlo pfedstavovala v Kontivkach tvrz. Méla pudorys ve tvaru nepravidelného ctyruhelnika
o stranach 34,32,25 a 15 m. Na této plode byly vybudovany pti severni a jizni strané dvé, nepochybné patrové
stavby pfistupné dievénymi ochozy. Prostor mezi obéma budovami tvofilo nadvofi, které bylo vydlazdéné
kameny. V jihovychodnim rohu nadvofi se nachazela velkd chlebova pec.

Na svahu nad tvrzi se nachazel hibitov a v jeho aredlu byla odkryta ¢ast presbytafe kostela.

Zanikovy horizont svéd¢i o tom, Ze vesnice byla vypalena. Stalo se to velmi pravdépodobné v pribéhu
husitskych vilek.

Velmi dtlezité doklady o vrcholné az pozdné stfedovéké vesnici pfinesl systematicky archeologicky
vyzkum zaniklé stfedovékeé vesnice Msténice na katastru mésta Hrotovic na Trebi¢sku. Jednd se o lokalitu
s kontinuitou osidleni od konce 8. stoleti. Pidorys stfedovéké vesnice prekryl znaénou ¢ast star$iho osid-
leni. Stfedovéka vesnice ¢itala 17 usedlosti ve dvou obloukovité uspofadanych fadach, které tak vytvarely
¢ockovitou néves. Na strané severni tvofilo soustavnou zdstavbu 10 usedlosti, orientovanych $titem viici
navsi. Na protilehlé strané jizni bylo sedm usedlosti, z nichz est mélo orientaci viii navsi titovou a jedna
usedlost (XIV) byla orientovana podélné. V obou fadach navazovaly usedlosti jedna na druhou. Viici na-
vsi byly dvory ohranicené zidkami s vjezdovymi branami, pfipadné i vstupnimi brankami. Celkové délka
zastavby méfila 200 m. Mezi obéma fadami usedlosti se tak rysovala ovalna naves, jejiz nejvétsi rozpéti
méfilo 30-35 m. Na vychodni strané se obé fady pfibliZily na vzdalenost 8 m.V téchto mistech se nachazela
velmi pravdépodobné brana, kterd naves uzavirala. Nasvédcovala tomu vrstva spaleného dfeva. Existenci
bran ve stfedovékych vesnicich na jizni Moravé dosvédcuje Lichtenstejnsky urbéf z r. 1414, v némz se uvadi,
%e k povinnostem podsedki pattilo uzavirat na noc brany (Bretholz 1930, 37, 38, 145-146). Pidorysnym
usporddanim se Msténice fadi do skupiny navesnich vsi typu ovélnice (tzv. Angerdorf).

Velikost jednotlivych usedlosti nebyla stejna. Parcely dvorii mozno rozdélit do tfi skupin: a) parcely uzké
a hluboké o §ifce 9-14m a 23 a2 33 m dlouhé, b) parcely stfedné Siroké a hluboké s §ifi 15-20m a s délkou
30-33m, c) parcely §iroké, téméf ctvercovitého plidorysu o rozmérech 18-25x22-26 m. V ramci dvorové
Vyska zikladového zdiva byla rizna podle toho, zda se jednalo o podezdivku pro roubenou konstrukci,
nebo o stavbu celo kamennou. Primérna délka domut byla 15m a §itka 5 m. Jednalo se pfevainé o domy
trojdilné, jejichz soudasti byly jizba, sifi a komora. Vstupni mistnosti byla sin pfistupna ze dvora. Ze siné
se vchazelo na jedné strané do jizby, na druhé strané do komory. Tento trojdilny pidorys domu se nazyva
komorovym. Pokud misto pfizemni komory navazoval na sifi patrovy $pychar, nazyva se takovy dum
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msténickych domech byl pece umisténé v rohu pfi sténé délici sif od jizby a to v domech na severni strané
ndvsi po pravé strané vstupu, na jizni pak po levé strané. Vyjimkou byl dam XIV, kde pec s ohnistém byly
rovnéz po pravé strané vstupu.

Vyzkum dom II a ITI ve Msténicich ptinesl dilezity doklad o vzniku trojdilného domu. Zaklad domu
v usedlosti II tvofily jednoprostorovy dim a patrovy $pychar , ktery stdl samostatné na severni strané domu
ve vzdalenosti 6 m. V tomto stadiu mél §pychar v zahloubené &asti vstup umistény v jihozipadnim rohu
a orientovany smérem k domu. Tyto dvé stavby byly spojeny prostrednictvim siné, takZe dim mél trojdil-
ny padorys. Pro vyvoj domu byl dillezity piidorys domu a patrového $pycharu v usedlosti III. Obé stavby
staly stejné jako v domé 11 samostatné. Patrovy §pychar se viak nachazel mimo podélnou osu domu, takze
nemohlo dojit k jejich spojeni. Proto jednoprostorovy dim byl rozsifen o sin a tak dim v usedlosti III byl
dvoudilny a $pychar zlstal samostatnou stavbou.

Soucasti dom 11,1V, V a XII byly sklepy. Sklepni prostory se nachazely zpravidla mimo ptidorys domu,
ale vstup do nich byl ze siné nebo komory rampovité se svazujici chodbou. Vjjimkou byl sklep v domé XII,
kde sklepni prostory se nachdzely ptimo pod jizbou a pod ptilehlou mistnosti, z niz vedl do sklepa rampovity
vstup. Sklep pod timto domem tvofil v pidoryse chodbu pfeklenutou valenou klenbou a probihajici podél
obvodovych zdi. Misty se chodba rozdifovala a vytviiela tak skladovaci prostory.

Za sklep v usedlosti IV byla vyuZita podzemni chodba s centrdlnim pilifem, ktera byla soucasti jiz
starsi faze osidleni a nachazela se mimo pidorys dvora. Do podzemni chodby vedly dva rampovité vstupy
z prostoru kolny.

Hospodarské budovy navazovaly bud pfimo na dim, nebo byly rozmistény po obvodu parcely dvora.
Tim, Ze jednotlivé usedlosti na sebe tésné navazovaly, byly viechny dvory uzaviené. Nejjednodussi formou
zastavby dvora byl dvir jednotraktovy, v némz hospodaiskeé stavby navazovaly bezprostiedné na diim. Obydli
spolu s hospodafskymi stavbami tak byly pod jednou sttechou. K tomuto typu dvora patfily usedlosti X,
XV, XVI a XVII. Dal$im typem dvora zastoupenym ve Msténicich byl dvar dvoutraktovy, oznacovany také
jako paralelni nebo parovy. Jednalo se o usedlosti IV, V, VII a IX, v nichZ obydli a hospodatské budovy byly
uspofadény soubézné na protilehlych stranich dvora. K typu dvojstranného dvora pattily usedlosti I, ITa VI,
v nichZ hospodéiské budovy byly v mensi vzdalenosti v pravoihlém sméru od domu. Dal3i usedlosti 111,
XI, XII a XIV mély obestavény tfi strany dvora, jejichZ oteviena ¢ast sméfovala na opac¢nou stranu navsi,
do zahrad a piedstavuji tak typ dvori trojbokych.

Zvlastni postaveni zaujimala usedlost VIII, jejiz dvir by bylo mozno pfifadit k typu étytbokému. Na
tfech stranich dvora tvotily souvislou zistavbu objekty s kamennymi zaklady, jen ¢tvrta strana byla bez
kamennych zidek. Tento prostor v§ak vypliiovaly kilové jamy, svéd¢ici o dfevénych stavbach, nepochybné
kolnach.

Z hospodaiskych budov byly dalezité chlévy. V jednotraktovych usedlostech (X, XV, XVI a XVII) na-
vazoval chlév ptimo na obydli, ale ve viech ptipadech mely chlévy samostatné vstupy ze dvora. U ostatnich
typl dvora byly chlévy zpravidla na opa¢né strané nez stal diim. Ve vétsich usedlostech byly dva chlévy,
pro koné a hovézi dobytek.

Ke stejné dualezitym stavbdm jako chlévy pattily §pychary, v nichz bylo uskladnéno ptedevsim obili.
Jednalo se o stavby kamenné, aby bylo obili lépe chrdnéno pied chném.Ve msténickych usedlostech bylo
celkem 11 3pychari, z nichZ $est bylo napojeno na obydli, ostatni stly samostatné ve dvore.

Pro skladovani nevymlaceného obili slouzily stodoly a oborohy. Ve Msténicich byly pidorysy stodol
v osmi usedlostech. Zakladni kriterium prajezdného mlatu spliiovala nejlépe stodola v usedlosti VIII, kterd
svym padorysem zaujimala celou $ifi dvora.

Pro skladovini zemédélského naradi, zejména vozii byly nutné kolny. Ty se nachazely na plose mezi
kamennymi zéklady budov, kde byla dokumentovana fada kalovych jam.

Dominantni postaveni ve vsi zaujimala tvrz, jejiz padorys byl odkryt na zapadni strané vesnice. Zhruba
uprostied plochy ohrani¢ené ohradni zdi o rozmérech 28x28 m se nachdzely na hadcovém ttvaru, ktery tam
vystupuje nad terén, kamenné ziklady véZe. Kromé ustfedni véze bylo pti severovychodnim naroZi ohradni
zdi zdivo zachované do vys$e 180-200 cm dvoudilné budovy a pii jihovychodnim ndroZi kamenné zdivo
dal$i véze. Kolem ohradni zdi se rozprostiral 11 m $iroky vodni pfikop. I kdyz v pisemnych pramenech se
objevuje msténickd tvrz az v poloviné 14. stoleti, na zdkladé pramend archeologickych spada jeji vznik do
druhé poloviny 13. stoleti. Hospodatskym zazemim tvrze byl pansky dviir (curia), oddéleny od tvrze ptiko-
pem. Padorys dvora tvofil obdélnik 40x25 m obestavény po obvodu trojdilnym obydlim a hospodarskymi
stavbami. Soucasti dvora byla také kovarna. Mimo aredl dvora se nachézela suiarna obili se stodolou.

Ve vesnici byl také mlyn, jehoz kamenné zaklady byly zjistény pomoci geofyzikalniho prizkumu a né-
sledného archeologického vyzkumu na jihozapadni strané vesnice asi 100 m od panského dvora.

K ochrané tvrze a ke kontrole vstupu do vesnice byla vybudovana na navrii nad tvrzi dvé predsunuta
opevnéni. Opevnéni typu ,motte“ pfimo nad tvrzi bylo obehnano dvéma ptikopy a valem. Druhé opevnéni
okrouhlého pidorysu a chranéné jednim pfikopem se nachézelo nad cestou vedouci do vesnice.

Archeologické prameny, vyrazna spalend vrstva zénikového horizontu véetné souboru nalezenych minci
svéd<i o tom, Ze ves neprezila rok 1468, kdy krajem téhla uherska vojska na Tfebit.

Dalsi vyzkumy na lokalitach zaniklych sttedovékych vesnic mély zéchranny charakter, napf. Topolany
(téz Teplany) na katastru obce Vranovic na Pohotelicku, nebo se soustfedily na panské sidlo a kostel (napt.
Kovilov). Leteckym prizkumem se podatilo objevit pozistatky ohrazeni vesnice Topolan a zhruba upro-
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stied vsi i poziistatky opevnéného sidla. Stejné tak i u vsi Kovalova bylo leteckou prospekci zjidténo ohrazeni
vesnice prikopem cca 3,5 m sirokym a 1250 m dlouhym.

Vrcholné a7 pozdné stfedoveka vesnice v Cechach

Studium stfedovikeé vesnice na uzemi Cech probihalo od 3edesatych let minulého stoleti na zdkladé
projektu vypracovaného Z. Smetankou (1970, 63-80). Tento projekt obsahoval povrchovy prizkum zejména
zaniklych stfedovékych vesnic a jejich geodeticko-topografické zaméteni. Kromé toho kladl diiraz na vyuZiti
specialnich metod jako geofyziku, paleobotaniku apod. Dalsim cilem projektu byl archeologicky vyzkum ve
vybraném regionu. Projekt byl dale zaméfen na studium mikroregionu a sidelniho trajektu. Celkovy projekt
spocival na strategii tzv. mozaiky, ktera poskytuje §ir$i poznatky o vyvoji osidleni v ramci sledovaného regionu.
Ptikladem takto sledovaného regionu se stalo Cernokostelecko, na jeho? izemi byly geodeticko topografic-
kou metodou prozkoumany ctyrl zaniklé stfedovéké vesnice: Dolanky, katastralni izemi Doubravéice, okr.
Kolin, LaZany, katastralni tzemi Stihlice, okr. Kolin, Lousiovice U hijovny, katastralni izemi Loufiovice, okr.
Praha-vychod a VyZlovka Ve spaleném, katastraln{ uzemi VyZlovka, okr. Kolin. Dokumentace uvedenych
zaniklych vesnic obsahuje: lokalizaci, pfirodni prostfedi, souhrnny popis, stav zachovani, popis objekt,
prameny pisemné, historii vyzkumu, datovani lokality a dosavadni literaturu. Vznik téchto ¢ty vesnic spada
do 1. poloviny 13. stoleti a jejich zanik se udal v prabéhu 14. nebo na samém pocitku 15. stoleti.

Jednotlivé objekty zkoumané lokality lze interpretovat na zakladé utvara konvexnich a konkavnich.
Pozlstatky tvrzi typu ,motte“ obklopené ptikopem a valem jsou obvykle snadno rozeznatelné. P¥ipadné
linjové konvexni i konkavni tvary ve spojeni s tvrzi bylo moZno celkem spolehlivé interpretovat jako dvory.
Relikty jednotlivych usedlosti naznacuji shluky objektd. Vyznamnou roli ve stavebni technice usedlosti hral
kdmen. Na zdkladé rozboru zjiténych padorysi byl pravdépodobny polet usedlosti v Doldnkach 9 az 10,
v Lazanech pét, v Lounovicich $est a na lokalité Vyzlovka Ve spileném osm.

I kdyz poznatky ziskané geodeticko-topografickym prizkumem nemohou nahradit systematicky
archeologicky vyzkum, piesto pfindseji fadu zakladnich informaci o velikosti vesnice, jejim piidorysném
usporadam aza prlznivych terénnich podmmek i ojeji pluzine Velmi hodnotne jsou poznatky o objeklech
i stopy vodniho mlyna (Smetanka Klapste 1981, 416- 458).

Kromé Cernokostelecka byl geodeticko-topograficky prizkum zaméfen také na Slansko. V tomto re-
gionu se nachdzi zanikla stfedovéka ves Svidna, na niz byl proveden archeologicky vyzkum, ktery provéril
vypovidaci hodnotu jak povrchového prizkumu tak i geofyzikdlniho méfeni (Smetédnka 1969, 618-625).
Uvedenou dokumentaci byly zachyceny reliéfni stopy jednotlivych objektd na plode 245x170 m. Ty byly
usporadany ve dvou fadich, mezi nimiz se rysovala nives ve tvaru protdhlého obdélnika o rozmérech cca
156x38 m Archeologickym vyzkumem byly pak odkryty pudorysy tfi usedlosti. Vaci névsi byly domy
i hospodarské budovy orientovany $titové. Do dvorii ohranic¢enych zidkami se vchazelo branou, v usedlosti
| patrné i vstupni brankou. Obytné i hospodifské objekty mély kamenné zidky, na nichZ spo¢ivala roubena
konstrukce stén. Domy mély trojdilny padorys s jizbou, sini a komorou. Soudasti dvorové zastavby byly
chlévy, §pychar, kilna a pravdépodobné i stodola. Dvory usedlosti byly priijezdné do zahrad a do poli.

Svidna predstavuje normovy pidorys, ktery moZno oznalit jako pfechodny tvar mezi ndvesovkou
a ulicovkou. Jeji vznik spadé do 13. stoleti a zdnik na pfelom stoleti 15.-16. (Smetanka 1988).

Geodeticko-topografickym prizkumem byla na Slénsku dokumentovéna zanikla stredovéka ves Ost-
rov v katastru obce Jedomélice, okr. Kladno. Ve vsi byla tvrz a k ni prilehly pansky dvir. Tvrz se dvorem
se nachazely na ostrohu pfevyseném nad polohou vsi zhruba 43 m (Smetanka-Klapsté-Richterova 1979,
425). Z prizkumu vyplyva, Ze stavba tvrze predstavovala véZ, ktera se nachazela zhruba uprostied plochy
ohrazené zdi méfici po obvodu 55 m. Také pansky dviir byl ohrazen zdi. Ze staveb dvora zustaly jen pozi-
statky kamenného domu.

Vlastni ves o péti usedlostech byla vzdalena od panského sidla 140-220m a jeji piadorys pfedstavuje
v podstaté jednostrannou fadovou ves. V fadé dlouhé 79 m byly ¢tyfi usedlosti orientované ¢elem ke komu-
nikaci a jedna usedlost se nachézela mimo fadu, ale orientovana rovnéz ke komunikaci. Na zdkladé tohoto
prazkumu bylo moZno rozlisit tfi zakladni typy zemédélské usedlosti: typ fadovy s prilehlym dvorem,
typ usedlosti s trojstrannou zastavbou dvora a s vjezdem ze ¢tvrté strany a hakovy typ dvora (Smetanka
-Klipsté-Richterova 1979, 426-428).

V kladenském regionu byla geodeticko-topografickym prizkumem dokumentovéna jesté zanikla ves
Némecka Lhota (Richterova 1982, 247-252). Reliéfni stopy objektit ve dvou neuplnych fadach tvofi néves
priblizné ve tvaru obdélnika o rozmérech cca 20090 m. Prizkum se zaméfil na dvé usedlosti, z nichz
usedlost I zaujimala svym rozloZenim mimotadnéj$i polohu ve vsi. Vzhledem k tomu, Ze vesnice zanikla
ai za tficetileté vilky (1633-34), zachoval dilezité tidaje o jednotlivych gruntech urbdf z r. 1566. Ve vsi
prevazovaly jednolanové usedlosti. Vice nez jeden lan mély tfi usedlosti. Dokumentovany ptidorys usedlosti
I nélezel podle vyhodnoceni ). Richterové (1982, 252) velkému gruntovniku.

Aplikaci prospekénich metod bylo dokumentovano nékolik zamldych stredovekych vesnic také v jiznich
Cechéch na Taborsku. Na lokalité zaniklé vsi Potdlov, jejiz relikty zaujimaji plochu cca 2,35 ha, bylo pouzito
pfi jeji dokumentaci v terénu fosfatové analyzy, napichové metody a prizkum minohledackou. Nésledny
archeologicky vyzkum odkryl pét objektd jedné sidelni jednotky interpretované jako dim remeslnika
a ostatni objekty hospodéfského charakteru (Krajic-Soudny-Eisler, 1982, 229-246).
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Povrchovou dokumentaci byly ziskany schematické plany zaniklych stfedovékych vesnic Kavéi, Kravina,
Potalova a Smolina (Krajic 1980, 165-172). Na povrchovy priizkum navazoval na lokalité zaniklého Kravina
geodeticko-topograficky prizkum a rovnéz archeologicky vyzkum. Ten odkryl diim, jehoZ zahloubena &ast
méla po obvodu vestavénou zed, pojenou maltou a nad zemnici se nachézela dfevéna stavba s pfistavkem
a ptisazenou chlebovou peci (Krajic 1987, 85-95). Na zdkladé archeologického vyzkumu bylo provedeno
nékolik variant o stavebni podobé celkové nalezové situace (Smetdnka-Skabrada-Krajic 1988, 81-98).

Poznatky o vrcholné aZ pozdné stfedovéké vesnici na uzemi Cech ziskané rznymi prospekcnimi me-
todami poskytuji cenné informace o ptirodnim prostredi, plosném rozsahu, socialni struktufe a padorysu,
ale nemohou nahradit konkrétni doklady jak celkové vnitini struktury vesnice tak i jeji hmotné kultury.

Vrcholné stfedovéka vesnice na uzemi Rakouska

Vyzkumu stfedovéké vesnice v Rakousku se vénuje Ustav pro pravék a rané dé&jiny videniské univerzity
(Institut fiir Ur- und Frithgeschichte der Universitat in Wien) a to jednak prospekci a registraci zaniklych
sttedovékych vesnic, jednak systematickym archeologickym vyzkumem. V sou¢asné dobé byl ukoncen
vyzkum zaniklé stfedovéké vesnice Hard v katastru obce Thaya a.d. Thaya. Pidorys vesnice pfedstavuje
ulicovku (Sackgassendorf), kterou tvofi 10 domi pravidelné rozlozenych po péti na obou strandch ulice
a na jizni strané uzaviral izkou naves pansky dviar. Vzdalenost mezi fadami dom ¢inila jen 10 m. Orien-
tace pfevazné trojdilnych domu byla viiéi navsi §titova. Vstup ze dvora na jizni strané domu vedl do stfedni
mistnosti, siné. Jizba byla na strané k navsi a na opacné strané siné se nachézely bud komora nebo §pychar.
Padorysy tH domt (3, 5 a 8) byly déleny nejen pficné ale i podélné, takze podobné jako v Pfaffenschlagu
byly i v této vesnici také domy dvojtraktové. U ¢ty domu byla zji§téna na strané dvora ptistavba, navazujici
na $pychar. V domé 3 byla tato pfistavba pfistupna ze siné, v dal3i pfistavby mély samostatny vstup pfimo
ze dvora. Uvedené pfistavby jsou interpretovany jako chlévy (Felgenhauer-Schmiedt 2002, 257-263).

Ziklady domt byly kamenné, na nichz spocivala roubend konstrukce stén, jen ¢dst $pycharova byla
pravdépodobné celokamenna. Otopna zafizeni byla riznd. Ve vétsiné dom byly pece s pfedpecnimi ohnisti,
v nékterych domech vak bylo jen ohnisté bez pece. Otopna zatfizeni byla umisténa v rohu jizby, vyjimkou
byl dim 8, kde velké ohnisté bylo zhruba uprostfed vstupni siné.

Jizni stranu vesnice uzaviral dvir, jehoz budovy byly rozloZeny na tfech stranach pravouhlého pidorysu,
ktery byl po obvodu chranén mélkym pfikopem. K nejstarsi ¢asti dvora patfila vézovita stavba, k niz byla
pozdéji pFistavéna vétdi budova. V severovychodnim rohu dvora se nachézela kameny roubena studna.
Na vychodni strané dvora byly zdklady dvoudilného domu s pilkruhovitym ohnidtém v pfedni mistnosti.
Prostor mezi timto pidorysem domu a studnou byl v §ifi | m vydlazdén kameny, takze mohla byt v téchto
mistech zastfeend pfistavba. Podle nazoru S. Felgenhauerové-Schmiedtové (1996, 257) se mohlo jednat
o kovaiskou dilnu. Zapadni stranu dvora ohrani¢ovaly zdklady domu a §pycharu, z néhoz byla zachovana
zahloubend ¢&4st se vstupni §iji.

Zjistovaci vyzkum na zaniklé stfedovéké vsi Gang v katastru obce Eckartsau v Dolnim Rakousku zazna-
menal reliéfni stopy po 24 objektech v jedné fadé. Jednalo se o ves, kterd vznikla jiz v 11. stoleti a trvala az do
zacatku stoleti 16. Leteckd dokumentace zaznamenala na 30 past o §ifi 20 m z byvalé pluZiny této vesnice.

Pozdné stfedovéka vesnice na uzemi Polska

Archeologické vyzkumy vesnickych sidli3t z obdobi od 13. do konce 15. stoleti pfinesly doposud jen
dil¢i poznatky, nebot ani jedina vesnice nebyla systematicky zkouména. Vice pozornosti bylo vénovano
vyzkumu opevnénych sidlist nizii Slechty, sidlici ve sttedovéké vesnici (napf. Kaminska 1966, 43-78; nebo
Guerquin 1957). Jednou z mala lokalit, na niZ byly odkryty objekty z pozdniho stfedovéku, je osada v Bru-
liné-Koskéch, oblast Ostrova Mazovského (Musianowicz 1975,341-386). Lokalita byla osidlena jiz v dobé
timské. Stfedovéké osidleni je viak doloZeno aZ pomérné pozdé v pribéhu 13. stoleti. Z této doby vyzkum
odkryl chatu (3,2x2,3m) ¢aste¢né zahloubenou, tfi ohniité a dvé jamy. Dalsi sidliStni objekty pochazeji
z 15. az 16. stoleti. Jednalo se o dva jednoprostorové, ¢iste¢né zahloubené domy étvercovitého padorysu
o strané 3 m.V prvém domé (obj.1/58) byly nalezeny nddobkové kachle, takze diim byl vytdpén kamny. Ve
druhém domé (obj. 3/60) vyrazné stopy otopného zatizeni chybély, ale tmava popelovita vrstva okrouhlého
tvaru uvnitf objektu byla patrné poziistatkem ohnisté. V sousedstvi obydli obj. 3/60 se nachazely dvé chaty
(1/60 a 2/60), jejichz uskupeni spolu s obydlim vytvafelo ze tfi stran ohraniceny prostor, takze Ize v tomto
uskupeni spatfovat usedlost, v niz kromé obydli byly i dva objekty hospodafské. Z mnoZstvi jam (celkem jich
bylo odkryto 151) zaujimaly vétsi plochy jamy 1/57, 2/57, 16/57, 18/57 a 29/57, které mozno interpretovat
jako poziistatky hospodafskych objekti. Nélezy keramiky z téchto objektt jsou datovatelné do obdobi od
konce 13.do 15. stoleti. Nalezy minci (Jana Olbrachta z let 1492-1499 a prusky gros Albrechta z r. 1541) by
nasvédcovaly existenci vesnice aZ do poloviny 16. stoleti.

Vyvinutéj§i padorys domu jiz pro zalatek 15. stoleti dokldda na izemi Polska pisemny pramen z r. 1408
(Zapis zemé erskej), kdy Vitek z Dud mél postavit novy dim, skladajici se z jizby o déle 6 m, siné a 3pycharu
o délce 5 m. Kromé toho méla byt v jizbé postavena také pec (Lalik 1957, 489).

Z. Kurnatowska (1988/89, 173, obr. ¢&. 4) uvidi ptdorys sidlidté Skenczniew z obdobi 10.-14. stoleti, ve
kterém byly vétsinou jednoprostorové domy usporadané v nékolika pravidelnych fadach.

323



Vrcholné aZ pozdné stfedovéka vesnice na izemi vychodni &asti SRN

Vrcholné stfedovéka vesnice ve vychodni ¢asti Némecka se stala pfedmétem studia pfedev$im sidelnich
geografd. Vyznamné misto zaujimaji prce zejména A. Krenzlin (1983,90-102), ktera se zabyvala vyzkumem
vztaht mezi pozdné slovanskym a ¢asné némeckym osidlenim v severovychodnim Némecku, némeckymi
a slovanskymi sidli§ti v Pohavoli (Krenzlin 1983, 103-114) a sidlidtnimi tvary a sidliitni strukturou na
némecko-slovanském kontaktnim tzemi (Krenzlin 1983, 115-151). Zména sidlidtni struktury spadd na
tomto dzemi do 1. poloviny 13. stoleti. Vesnice s pravidelnym (normovym) pidorysem a pluzinou vznikaly
vétsinou v obdobi kolonizace. Castym ptidorysem vesnic jsou okrouhlice a ulicovky s pluzinou tratovou.
Vétsinou mala rolnicka sidlisté prodélavala od konce 12.a zejména v pritbéhu 13. stoleti podstatné zmény
zavadénim némeckého lanového a pravniho systému . Tyto zmény probihaly riizné. Vedle vesnic, které si sviij
charakter zachovaly a zaznamenaly zmény jen v nové organizaci pluziny, byly vesnice, které prilivem novych
obyvatel zanikly a slovanské obyvatelstvo bylo zapojovano do nové zakladanych vesnic. ]. Herrmann (1985,
413-414) uvadi pfiklad vesnice Topchin (kraj Konigs Wusterhausen). V okoli této vesnice se nachdzela tfi
mal sidli$té, ktera kolem r. 1200 byla spojena ve spole¢nou ves. Pfichodem kolonistd vznikla ve 13. stoleti
nova ves ve tvaru ulicovky.

Dalsi pfiklad zmény sidlistni struktury uvadi J. Herrmann (1973, 383-412) vznik stfedovéké vesnice
Tornow (kraj Kalau). Obyvatelé slovanského sidlisté 11.-12. stoleti, které se nachazelo v okoli hradiska, pre-
sidlili na za¢atku 13. stoleti do nové organizované vesnice v tésném sousedstvi. Pfiliv kolonista z némeckého
uzemi nemohl byt pfili§ pocetny, nebot az do 17. stoleti mluvili obyvatelé vesnice slovanskym jazykem (Herr-
mann 1985, 446). Archeologicky vyzkum v arealu vesnice, v niz byl od poloviny 13. stoleti kostel a panské
sidlo, zjistil, ze sttedovéka vesnice byla opevnéna. Jednalo se o dva ptikopy a val, ktery byl vybudovan mezi
obéma ptikopy z vytézené zeminy. Na valu stala pravdépodobné palisida nebo alespon plot z trni. Uvnitf
opevnéného aredlu se nachdzelo asi 25 usedlosti uspofadanych ve dvou fadéch podél komunikace, takze
svym pudorysem patfila ves k typu silnicovky (Gustavs 1987, 177-194; 337-357; 497-508).

Archeologicky zkoumanou vesnici z tohoto obdobi je zanikld ves Hellersdorf na tizem{ dnesniho
Berlina. Ves pfedstavovala svym padorysem silnicovku po obou stranach potoka v délce 500-600 m. Ve
vsi byl kostel se hibitovem, na némz bylo registrovano 150 hrobd. Vyzkum probihal v letech 1984-1986
na plode 3 000 m?, ¢imz bylo zachyceno asi 10 aZ 15% plochy byvalé vesnice. Odkryto bylo na 600 sidlist-
nich objektd, z nichz 77 pattilo sttedovéké vesnici. Jednalo se o obydli, z nichz jednim byla je§té zemnice,
$pychary a vétii pocet jam. Nejvyznamnéjsi stavbou ve vsi byl maly kostel, 16 m dlouhy a 9,5 m $iroky. Po
zdniku vesnice bylo jeho kamenné zdivo rozebirino. Domy byly jednoprostorové (napt. obj. 451 mél rozméry
6,0x4,0m). Na kamenné podezdivce spocivala roubend konstrukce. Pidorys domu (obj. 1986) vykazoval
dvé faze. Pod kamennymi zaklady (3,2x3,0m) se nachdzela starsi stavba témét ctvercovitého pidorysu
o rozmérech 2,5x2,25 m. Jednalo se o hospodaisky objekt datovany na zékladé dendrochronologie kolem
r. 1218. Tii zahloubené prostory vyzdéné kameny byly soucasti $pycharii. Z minci byl nalezen denar Otty
V. brandenburského z let 1266-1308.

Na zakladé archeologickych nalezi existovala ves Helwichsdorf od zacatku 13. stoleti a v r. 1416 je
uvedena jiz jako pustd. V zemskych deskich Karla IV. z r. 1375 je ves poprvé pisemné doloZena. Méla 25
land, z nichZ tfi vlastnil mistni faraf a devét svobodnych lanu pattilo ke dvoru sourozenct Dyrcheovych.
Ti také vlastnili celou ves se v§emi pravy a davkami. Na zbyvajicich 13 ldnech hospodafili poddani rolnici,
ktefi odvadéli ptislusné davky. Dale bylo ve vsi jesté devét tzv. koseta (podsedku).

Dalsi archeologické prameny o vrcholné a pozdné stiedovéké vesnici byly ziskany vyzkumem vesnice
Breunsdorfu u Lipska (Kenzler 2001, 101-110). V tomto pfipadé se jedna o vesnici, ktera existovala aZ do
r. 1995, kdy byla uréena k devastaci v dusledku tézby hnédého uhli. Tak doslo k archeologickému vyzkumu
vesnice, jejiZ pocatky sahaji do 12. stoleti. Nejednalo se viak o osidleni slovanské, ale o obyvatele, ktefi pfisli
z franckého uzemi. Z nejstar$iho osidleni byly identifikovény tfi studny a mnozZstvi riiznych jam. Pfelom
ve vyvoji vesnice nastal na zacatku 13. stoleti, kdy vznikl pravidelny piidorys ve tvaru silnicovky. Jednotlivé
usedlosti byly rozmistény v pravidelnych vzdalenostech po obou stranich silnice. Uprostfed vesnice se
nachdzel maly roménsky kostel se hfbitovem. Vyznamné misto v sousedstvi kostela zaujimal pansky dvir.
Zachoval se z ného prostor (7,8x7,2 m), zahloubeny 2 m a pfistupny tizkym schodistém. Vnitfné byl rozdélen
na tfi prostory. Bo¢ni stény meély dfevéné oblozeni a v rozich se nachdzely kilové jamy, v nichz nepochybné
spotivaly podpéry stropni konstrukce. V nadzemni ¢asti tohoto objektu predpoklddal H. Kenzler (2001,
104) obytnou v&z typickou pro sidla niZsi $lechty. Kolem r. 1300 znicil toto ¢aste¢né opevnéné sidlo pozdr
a u nebylo obnoveno.

Stopy osmi rolnickych usedlosti ptedstavovaly zemnice pravoithlého piidorysu o rozmérech 5,5x3,5m
a zahloubené 40-60 cm, orientované §titem k silnici. Vstup do zemnic byl rampovité upraven. Pti okrajich
zemnic byla fada kalovych jam, z nichZ jamy v rozich mély vétsi zahloubeni. Od 14. stolet{ byly na misté
zemnic 1,8-2,0m zahloubené prostory, obloZené po strandch dfevem. Jejich podlahy vykazovaly tvrdé
udusany jil. Zahloubené prostory byly patrné soudasti vétsi budovy, jejiz stopy se na povrchu nezachovaly.
Nalezy kachld od 14. stoleti svéd¢i o dokonalejsim otopném zatizeni, které muselo byt umisténo v obytné
mistnosti. H. Kenzler (2001, 108) proto predpoklada, Ze zemnice neslouZily jako obydli, ale Ze musely exis-
tovat domy patrné roubené konstrukee, po nichz uz nezastaly v terénu zadné stopy.

Nedaleko mésta Zwickau se nachazi zanikld stiedovéka vesnice Rappendorf (Stoye—Ullmann-Walther
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1987, 44-48). Stopy byvalé vesnice jsou na povrchu jesté viditelné. Ve vsi bylo opevnéné sidlo, kolem né-
hoZ je zachovan 7-10m &iroky a 1,5-2,0 m hluboky pfikop. Ve vsi bylo 14 linovych parcel. Ves je pisemné
doloZena v r. 1419, ale r. 1457 byla jiz pusta. 63 sond poloZenych v mistech pfedpoklddanych polnich trati
pfineslo keramiku od 13. do 15. stoleti. V jedné ze sond byl zachycen hospodafsky objekt asi 10 m dlouhy.
Z nalezite I1I zhruba uprostied vesnice byly ziskany doklady o osidleni jiz na konci 12. stoleti.

Vesnice s pivodné slovanskym obyvatelstvem jsou dolozeny také v Thiiringen. Jednou z nich byla
zanikld vesnice Hauenthal (kraj Sommerda; Miiller 1998, 45-49)). Na zdkladé nalezi slovanské keramiky
je pocatek tohoto sidlidté datovan do 7.-8. stoleti. V nasledujicich dvou stoletich byla ves obehnéna vicedil-
nym systémem piikopq, jejichz funkce spocivala v odvadéni vody. Keramika ziskana z ptikopti md znaky
keramiky srbské. Sidli$tni objekty zaujimaly plochu asi 1 ha.

Zmeény v sidlidtni struktufe nastaly od 11. stoleti, kdy doslo k rozsifeni vesnice. Zemnice 11.-12. stoleti
o rozmérech 4,0x3,0 m byly vybaveny ohnisti a jejich vétsi pocet se nachdzel mimo systém pfikopu. Z tohoto
obdobi byla vyzkumem zachycena také &ast stavby na povrchu. Jednotlivé domy byly oddéleny mélkymi
ptikopy, kolem nichz byly pletené ploty. V obdobi od 12. do 14. stoleti existovaly i nadile zemnice, ale bez
kalové konstrukce. Z toho lze soudit, Ze nadzemni ¢ast byla roubend. Kromé zemnic byly ve vsi i sklepy,
které zpocatku nemély kamennou plentu, pozdéjsi jiz mély zdivo z lomového kamene. Nejlépe zachovany
sklep ze 13.-14. stoleti s rampovitym vstupem mél rozméry 4,6x4,0m, $ifi zdiva 40-50cm a zahloubeni
kolem 1 m.

Keramika stfedovéké vesnice svymi tvary i hmotou odpovida keramice némecké, coZ ovéem neznamens,
ze slovanské obyvatelstvo ze vsi odeslo. Tato situace spise svéd¢i o tom, Ze specieln{ keramika slovanska
v této dobé jiz zanikla.

Na jizni strané vesnice stl kostel, jehoZ vznik spada do 11. stoleti. Po zdniku vesnice bylo zdivo kostela
rozebirano. V r. 1378 byla ves jiZ pusta. Nejstar3i pisemné zminky o vsi jsou z r. 1274, kdy jako svédek
vystupuje Petr z Heutal a z r. 1297, kdy markrabé Albrecht z Thiiringen daroval pal ldnu ,in campis villae
Howental“ cisterciackému klasteru v Naumburgu.

Hauenthal byla mala ves o 10-12 usedlostech. Svym pidorysem se fadi k navesnimu typu, ktery byl ve
stfednim Némecku velmi rozsifen. O struktufe zaniklé vesnice svéd¢i mapa z r. 1794, na niZ jsou parcely
uspoiddany do palkruhu kolem mens3i navsi.

Leteckou prospekci byla v kraji Sémmerda zjidténa zanikld sttedovéka ves Herbisdorf (Miiller 1998,
49-53), kterd byla opevnéna ovalnym ptikopem. Zjistovaci vyzkum byl proveden na malé plose cca 2 300 m?.
Jedina pisemna zminka o vsi je z r. 1343. O to dilezitéjsi jsou nalezy, které pocatky osidleni datuji do 2. polo-
viny 9.az 10. stoleti. Na rozdil od nalezt v Hauenthalu pfevazuje ¢asné némeckd keramika nad slovanskou.
Také na tomto sidliéti probéhly strukturdlni zmény ve 2. poloviné 12. stoleti. Na zakladé katastralni mapy
z konce 18. stoleti bylo ve vsi 9-11 usedlosti, které svym uspofaddnim tvofily okrouhlici.

Archeologicky vyzkum odkryl ptidorys dvoudilné budovy (6,5%4,6 m), ktera byla ¢astecné zahloubena.
Pozoruhodna byla stavebni technika stén, které byly z dusané hliny. Tato stavebni technika se v Thiiringen
pouzivala az do 19. stoleti.

Ptikop opeviiujici ves byl pivodné 3,3 az 3,6 m $iroky a 1,7 m hluboky. Prislusny val mél piivodni vysku
asi 1,5m, soucasny stav je kolem 45 cm.

Jen velmi maly vyzkum (400 m?) zaniklé stfedovéké vesnice Hugenworbis (kraj Worbis) zachytil ¢ast
dvora s vice budovami ze 13. stoleti. Jeho soucasti byl jednoprostorovy dim mélce zahloubeny o rozmérech
5,0x4,2 m. Pidorys domu vyznacovaly kamenné zaklady a ¢etné ulomky do ¢ervena vypéalené mazanice
s otisky pruti. U vstupu do domu se nachdzely zbytky kamen s hrncovitymi kachlemi. Hospodaiské budo-
vy a kameny roubend studna se nachazely uvnitf ohradniho pfikopu (1,2m $irokého a 0,8 m hlubokého)
Jednalo se patrné o opevnény dvorni komplex o rozmérech 24,5x10 m. Asi 30 m severozapadné od vesnice
na misté oznaceném ,Auf dem Kirchhof“ (Na hibitové) se nachdzel kostel.

Stopy osidleni na této lokalité sahaji do doby Zelezné, Osidleni v raném stfedovéku je doloZeno v 9.-10.
stoleti, ze stoleti 10.-11. pochdzi némecka keramika s charakteristickymi bombovitymi. hrnci. Pisemné
zprévy svéddi o existenci vsi v Jetech 1357-1358 a v 1. 1549 o dvou usedlostech. V 17. stoleti byla ves pusta
(Timpel-Reufle 1986, 231-234).

Jedinou plné prozkoumanou stftedovékou vesnici na tzemi Durynska je zanikly Gommerstedt (kraj
Arnstadt, Timpel 1982). Poc¢itky osidleni na této lokalité sahaji do 8. stoleti. K rozsifeni sidlité doslo
v dal3ich stoletich, takZe ve 12. stoleti byly ve vsi panské sidlo a dfevény kostel. Domy v té dobé byly malé,
jednoprostorové s kilovou konstrukei stén. V prabéhu 13.-14. stoleti doslo k vystavbé usedlosti s vicedil-
nymi domy a také panské sidlo a kostel byly z kamenného materialu. Pozoruhodnou budovou ve vsi byla
tzv. desdtkovd stodola mistni $lechtické rodiny.

Jeden z prvnich velkoplosnych vyzkumi 2aniklé stfedovéké vesnice Hohenrode uskute¢nil jiz pred
druhou svétovou vilkou P. Grimm (1939) na tizemi jizniho Harzu. Ve vyvoji této vesnice bylo mozno rozlisit
dveé faze: starii z obdobi 10.-12. stoleti, kdy ves byla osidlena rovnéz slovanskym obyvatelstvem a mladsi
z 12.-14. stoleti, kdy doslo ke zméné sidlitni struktury s pfichodem némeckého etnika. Objekty starsiho
osidleni byly jednak zahloubené, jednak budované na povrchu s kilovou konstrukci nadzemni ¢asti. Pro
mladsi fazi osidleni byly charakteristické kamenné podezdivky, jez tvorily zaklad pro stény z dusané hliny.
Obytné objekty mély obdélnikovity pidorys (nejcastéji 15x7-8 m) vnitiné clenény na dvé mistnosti. V mensi
z nich bylo umisténo u délici stény obou mistnosti otopné zafizeni. Kromé obydli byly ve vsi také hospo-



darské objekty jako patrové §pychary, sklepy a domy s peci tzv. ,Feuerhduser® Jejich vzdjemné uskupeni
tvotilo n&€kolik usedlosti, skladajicich se z obydli, $pycharu a daldiho hospoddiského objektu. Usedlosti byly
ohraniceny nizkymi kamennymi nebo i hlinénymi zidkami. Stopy stodol nebo chlévii nebyly jednoznaéné
prokdzany. K zaniku vesnice doslo kolem r. 1400.

Dalsi archeologicky vyzkum zaniklé stfedovéké vesnice Konigshagen na tizemi jizniho Harzu uskute¢nil
W. Janssen (1965). Pocatek osidleni vsi byl spojen s vystavbou opevnéného sidla kolem poloviny 12.sto-
leti. Jednalo se o ves, v jejimz stfedu se nachazelo opevnéné panské sidlo typu ,motte”. Uprostfed plochy
ohranicené 7,5 m $irokym pfikopem kruhovitého tvaru o praméru 64-65m byl zjistén padorys kamenné
budovy (11x8m). Kromé pfikopu bylo toto sidlo chrdnéno jesté dvojitou palisadou. V dal$im vyvoji dolo
k odstranénf palisady a na jejim misté lemovaly vnitfni stranu ptikopu jednoprostorové domy. Také kamennd
budova uprostied obestavéné plochy byla rozsifena, ale jeji majitel v ni dlouho nepobyval, protoze kolem
poloviny 13. stoleti do$lo k pristavbé véze a panska budova byla pfeménéna na kostel.

Vyzkum v okoli opevnéného sidla probihal formou sond, jimiz bylo zjisténo nékolik domil a jedna
usedlost, kterd predstavuje ¢tyfstrannou dvorovou zistavbu.

Tuto usedlost tvofil dvoudilny dim, v ném? jizba byla vybavena ohnistém. Na dim navazoval chlév.
Pravoihle napojené budovy na dalSich stranach dvora byly stavbami hospodafskymi. Kromé ohnist byly
nékteré domy vybaveny i kachlovymi kamny, nebot na ¢etnych mistech byly zlomky kachlii nalezeny. Oby-
vatelé vesnice se zivili zemédélstvim a chovern dobytka. Kromé toho pracoval ve vsi také hrn¢if, jehoz dilna
byla objevena. Na zattku 15. stoleti ves zanikla.

W. Janssen vénoval vyzkumu stfedovéké vesnice soustavnou pozornost a to jak uvedenym vyzkumem
zaniklého Konigshagenu, tak i po strance metodické. V nékolika studiich se zabyval otazkou archeologic-
kého vyzkumu vesnickych sidlidt (Janssen 1968a), nebo metodickymi problémy archeologického vyzkumu
zaniklych vesnic (Janssen 1968b). Také jeho dvousvazkové dilo vénované zaniklym vesnicim na dzemi mezi
Rynem a Moselou je vyznamny piispévek k celoevropskému badani o procesu zanikini vesnic (Janssen
1975). Na zakladé novych archeologickych vyzkumi v severni a stfedni Evropé podal W. Janssen (1977,
285-356) prehled vyvoje vesnickych sidliét a jejich typti v obdobi od 7. do 12. stoleti.

Zavér

Na zakladé archeologickych vyzkumu pfevazné zaniklych stfedovékych vesnic na Gizemi vychodni ¢asti
stfedni Evropy zjistujeme, Ze od 13. stoleti se ve viech zemich odehravaly hluboké hospodatské a spolecenské
pfemény. Na téchto pfeménach se podilela celd £ada faktord, které byly disledek predchoziho dlouhodobého

yvoje. Za dtilezity pfedpoklad transformace stredovéké vesnice je povaZovéna ,,invaze §lechty“ na venkov
(Zemlicka 1997, 286) a vytvafeni tak nové majetkové struktury (Klapsté 1994, 44n). Vesnice vrcholného
stfedovéku byla tak vysledek zmén v nartstu populace, v roziifovani kulturni pidy s ndstupem kolonizace
a ve zpuisobu zemédélské vyroby, zejména zavadénim dokonalejsiho pluhu tazeného kofimi. Zmény v po-
zemkové drzbé na zdkladé emfyteutického prava posilovaly jak hospodafské tak i socialni postaveni rolniki.
Dédi¢na drzba gruntu jim davala ekonomickou samostatnost a Gcast na trznim hospodafeni. S pravem
zakupnym souviselo i zavadéni lanové soustavy. Toto nové rozdéleni pudy bylo nutné, aby odpovidalo
systému trojpolniho hospodaieni. V této souvislosti byl rovnéz dileZity soubézny proces vznikani mést
a neméné dulezitou roli sehrala i organizaéni struktura cirkve.

Vesnice ve viech zemich vychodni ¢asti stiedni Evropy predstavovaly od 14. stoleti sidlisté plné stabili-
zovana a to jak ve své vnitfni struktufe, tak i v organizaci prislusné pluZiny. Z vyzkuma, které odkryly cely
pudorys vesnice, vyplyva, ze ve viech sledovanych zemich mély vesnice normové pidorysy. Zastoupeny
jsou jak typy ndvesni, v nichz byly usedlosti seskupeny tésné vedle sebe nebo jen v malé vzdalenosti, tak
typy fadové s usedlostmi sefazenymi volnéji ve vétsich vzdalenostech.
byl diim. Sledujeme-li jeho piidorys na celém teritoriu vychodni ¢ésti stfedni Evropy, setkavdme se jeité
s jednoprostorovymi domy a to jak se zemnicemi (obr. 2; 5), tak se stavbami na trovni terénu (obr. 1; 3;
4; 9b). Cetnéjsi zastoupeni mély domy dvojdilné, kdyZz k samostatné jizbé byla ptipojena siii (obr. 6; 7; 8;
9a). Nejcastéjéim typem byly ve stfedovéké vesnici domy trojdilné, jejichZ souddsti byly jizba, sifi a komora.
Ve vétsiné zemi byla vstupni mistnosti sifi, ze které byly pfistupné jizba na jedné a komora na druhé strané
(obr. 6; 7). Naproti tomu v Madarsku, napf. na lokalité Sarvaly mély trojdilné domy podle interpretace autort
vyzkumu samostatné vstupy do viech tfi mistnosti pfimo ze dvora. (obr. 2). Razeni zakladnich mistnosti
trojdilného domu jizba-sifn-komora nemuselo byt ve sméru podélné osy, ale bylo uspotddano pravouhle,
takze dam pak mél pidorys ve tvaru pismene L. Jeho zastoupeni je zatim doloZeno v Chlabé na Slovensku
a na Moravé v zaniklych Konivkach a Bystfeci.

Dal3i variantou trojdilného domu bylo jeho vnitini déleni nejen pfi¢né, ale i ve sméru podélné osy, takze
vznikl dvojtrakt. Ten probihal bud po celé délce domu, nebo jen podél jizby a komory. Domy tohoto typu
jsou doloZeny zatim jen na dvou lokalitich a to na Moravé v zaniklém Pfaffenschlagu a na izemi Rakouska
v zaniklé vsi Hard ve Waldviertelu.

Zatim zcela ojedinély doklad podsklepeného domu piedstavuje dim v usedlosti XII ve Msténicich.
Nékteré domy ve Msténicich a v Pfaffenschlagu mély sklepni prostory pfistupné zevnitf domu, ale jejich
zahloubena ¢ast se nachazela mimo pidorys domu. To plati i o dvou podzemnich chodbach v domech IX
a XI v Pfaffenschlagu.
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Archeologické vyzkumy prokazaly, ze od 13. stoleti se zacala utvaiet i pevna organizace zemédélské
usedlosti. Uspofddani obydli a ostatnich hospodaiskych staveb jako chlévi, $pychari, stodol a kolen v ramci
dvora mohlo byt jak pravidelné tak nepravidelné. Nepravidelnému usporadani odpovid4d hromadny nebo
skupinovy typ dvora. Pfikladem je dviir usedlosti V v zaniklém Bystfeci, nebo usedlosti ve vsi Sarvaly (¢.11,
12, 13, 26) a rovnéz usedlosti ve vsi Hohenrode. Doklady pravidelného rozloZeni obydli a hospodatskych
staveb v rdmci dvorové parcely vykazovaly archeologické vyzkumy zaniklych vesnic zejména v Ceskych
zemich a ¢aste¢né také v Madarsku. Na téchto lokalitdch (Msténice, Pfaffenschlag, Bystfec, Svidna, Sarvaly)
jsou zastoupené normové typy dvord, jak je registrovala etnografie v poslednich dvou stoletich (Frolec,
1974,13-23).

Nejjednodudsi formou pravidelné zdstavby je jednotraktovy dviir, v némz hospodarské objekty nava-
zuji v podélné ose bezprostredné na dim. Tento typ dvora byl zastoupen na viech zkoumanych lokalitach
v ¢eskych zemich a v Madarsku. Pokud byly dam a hospodaiské objekty fazeny rovnobézné na protilehlych
strandch dvora, jednalo se o typ dvojtraktovy nebo paralelni. Toto uspofddani mély ¢tyfi dvory jen ve vsi
Msténice.

Jestlize dim a hospodaiské stavby ohrani¢ovaly dviir ze dvou ptilehlych stran v pravouhlém sméru,
jednd se o typ dvora dvojstranného. Zastoupen byl ve Msténicich, Bystfeci a ve Svidné. Pti zastavbé treti
strany dvora vznikl dvir trojstranny. DoloZen byl ve Msténicich a ve Svidné.

Pokud obydli a hospodaiské stavby navazuji tésné na sebe v pravém uhlu, vznika dvir hakovy. Zastou-
pen byl ve vsi Sarvaly (¢. 17) v Madarsku a ve stfedovékych vesnicich na Moravé (Msténice, Pfaffenschlag,
Bystfec). Pokud u hikového dvora doslo k pravouhlé zéstavbé i na treti strané dvora, vznikl dvir trojboky,
jehoz oteviena ¢dst sméfovala bud k névsi, nebo smérem do zahrad. Tento typ dvora byl zastoupen jen ve
Msténicich a stejnou situaci zji$fujeme u dvora ctyfbokého, obestavéného na vsech strandch, ktery pred-
stavovala ve Msténicich usedlost VIII.

Z uvedeného rozboru vysledka archeologického vyzkumu zaniklych sttedovékych vesnic na tzemi
vychodni ¢asti stfedni Evropy vyplyva, Ze nova organizace zemédélské usedlosti byla zavisla na celkovém
rozvoji zemédélské vyroby a chovu dobytka a na zméndch v pravnim a spolecenském postaveni rolnictva.
Z tohoto hlediska zvlasté vynikaji dvé vesnice a to Msténice na Moravé a Svidna v Cechdch. Obé vesnice mély
pravidelné uspotddanou navesni dispozici a plné vyvinutou strukturu jednotlivych usedlosti vybavenych
viemi hospodafskymi stavbami nutnymi k provozu zemédélstvi a chovu dobytka.

Od konce 12. stoleti se objevuji ve sttedovékych vesnicich sidla niz§i $lechty, kterd byla dilezitym orga-
nizaénim a spravnim centrem stfedovéké vesnice. Jednalo se o opevnénd sidla mensich rozmért budovana
na strategicky vyhodnych mistech jako byly ostroiny (napf. hrddek ve Msténicich), nebo opevnéni sidla
tvaru ,motte", jejichz podstatou byl uméle vybudovany kopecek ve tvaru komolého kuzele, na jehoZ temeni
stilo panské sidlo zpravidla ve tvaru véZovité stavby (napf. Szentmihdly v Madarsku, Kovalov na Moravé).

Od poloviny 13. stoleti byla budovana panska sidla ptimo ve vsi. Jednalo se o kamenné tvrze, jejichz
hlavni budovou byla nékolikapatrova véz spolu s dal§imi obytnymi a hospodaiskymi stavbami. Aredl tvrze
byl chranén ohradni zdi a zpravidla vodnim pfikopem. Ze zkoumanych lokalit zaniklych vesnic byl ziskan
ndzorny doklad tvrze s pfislusnym panskym dvorem ve Msténicich a Konavkach.

V nékterych stfedovékych vesnicich predstavoval panské sidlo opevnény dvir, jehoz soudasti byla vé-
Zovitd stavba, ke které byly postupné ptistavoviny dalsi budovy. Pfikladem je dvir v zaniklych Zaluzanech
na Slovensku.

Spolu se sidly nizi Slechty tvofily dominantu stfedovéké vesnice kostely. Na uizemi Madarska byly
jejich pidorysy odkryty ve viech zkoumanych lokalitéch. Sakralni stavby jsou dokladem nejen postupu
christianizace, ale soucasné dosvéd¢nji i postup a upeviiovani cirkevni organizace.

V tomto pfispévku byl sledovan vyvoj stiedovéké vesnice na tizemi vychodni ¢ésti stiedni Evropy
v obdobi vrcholného az pozdniho stfedovéku. a to na zakladé archeologickych vyzkumu zaniklych vesnic.
Vyzkumy ve viech zemich prokazaly, Ze sttedovékd vesnice v uvedeném obdobi prodélala zékladni zmény
jak v ptidorysném uspotadani tak ve vnitini struktufe. Nejen organizaénf struktura sttedovéké vesnice, ale
i zemédélskd vyroba doséhly na konci stfedovéku stadia, které dokumentovala etnografie je$té v poslednich
dvou stoletich.
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3 - vrstevnice. Podle Péloczi-Horvath.

7. Zanikla ves Szentkirdly, Madarsko. Rekonstukce stfedovéké vesnice. Podle Sabjan 1996.

8. Zanikla ves Szentkirdly, Madarsko. Rekonstrukce usedlosti. Podle Sabjén 1996.

9. Zanikla ves Chlaba, Slovensko. Cast pozdné stfedovéké vesnice s kostelem ze 16. stoleti. Podle M. Ha-
nuliaka pfekreslil autor.
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10.
11.

12.

13.

14.
15.

16.
17.

18.

19.
20.

21

22.

23.

24,
25.

26.

27.
28.

29.
. Zanikla ves Konigshagen, SRN. Celkovy plan vyzkumu. Podle W. Jannssena 1965.
3L

32

33.

34.
35.

Zanikla ves Zaluzany. Slovensko. Piidorysy kostela a panského sidla. 1 - kostel, 2 — panské sidlo, 3 - ko-
varna, 4 — chlév pro ovce, 5 - zbytky budovy za ohradni zdi. Podle B. Pollu 1962.

Zanikla ves Dolny Poltar, Slovensko. Situaéni plan odkrytych stredovékych a novovékych objekti s pan-
skymi sidly, kostelem a vyrobnimi objekty. Podle I. Hrubce 1971.

a) Zanikla ves Dasovice, Morava. Topografickd dokumentace vesnice navesniho typu s tvrzi a obvodo-
vymi piikopy. Podle Z. Méfinského 1982; b) Zanikla ves Vilémov, Morava. Topogratickd dokumentace
reliéfnich stop. 1 - objekty obytné, 2 - objekty hospodarské, 3 - sklepy, 4 — studna, 5 - zanikld cesta,
6 - mezni pas. Podle E. Cerného 1992.

Zanikl4 ves Zelice, Morava. Ohrazeny aredl sttedovéké vesnice zjistény leteckou prospekei. 1 - ohrazeni
vesnice, 2 — zemédélské usedlosti, 3 — hroby kultury zvoncovych pohart (?), 4 - podlouhlé chaty doby
fimské, 5 - vodni dila, 6 - podmaceny terén. 7 ~ zanikla piskovna, 8 - feka Satava, 9 - recentni ryha.
Podle M. Balka a J. Ungera 1996.

Zaniklé ves Pfaffenschlag, Morava. Celkovy plan stfedovéké vesnice. Kresba Z. Spi¢ak.

Zanikl ves Pfaffenschlag, Morava. Rekonstrukce stfedovéke vesnice a ptisluiné pluziny. Kresba Z.Spi-
cak.

Zanikla ves Bysttec, Morava. Celkovy plan stiedovéké vesnice. Kresba Z. Spigak.

Zanikla ves Kondvky, Morava. Piidorys stiedovéké vesnice. 1 - odkryté padorysy domi, 2 - pravdépo-
dobné objekty, 3 - ¢islovani objektt, 4 - vyrazné vyvyseniny, 5 - tvrz, 6 — kostel a hibitov.

Zanikla ves Msténice, Morava. a) Padorys vesnice. Kresba Z. Spiéék. b) Rekonstrukce stiedovéké vesnice.
Kresba M. Ri¢na.

Zanikla ves Mst&nice, Morava. Ptidorys (kresba Z. Spi¢4k) a rekonstrukce (kresba M. Ri¢ny) tvrze.
Zanikl4 ves Msténice, Morava. Pidorys susdrny obili a stodoly (1) a panského dvora (2). Kresba Z.Spi-
c¢ak.

Zanikl4 ves Msténice, Morava. Pfedsunuté opevnéni nad tvrzi. Rez jadrem opevneéni a palisddové ryhy
pod nasypem. Foto V. Nekuda.

Zanikla ves Dolanky, Cechy. Schéma situace severni &asti lokality. Geodeticko-topograficka metoda v re-
gionu Cernokostelecka. A - plocha panského dvora, B, C - plochy s relikty usedlosti. 1 - konvexni vy3si
utvar, 2 - konvexni niz$i utvar, 3 — konkdvni tvar, 4 - interpretace hranic mezi usedlostmi, 5 - v terénu
zjistény prabeéh cest, 6 - pfedpoklddany pribéh komunikace, 7 - dolozené konvexni ohrazeni panského
dvora. Podle Z. Smetanky a J. Klapsté 1981.

Zanikla ves Svidna, Cechy. Piidorys vesnice na zakladé archeomagnetické dokumentace. Podle Z. Sme-
tanky 1988.

Zanikl4 ves Svidna, Cechy. Archeologicky vyzkum t# usedlosti. Podle Z. Smetanky 1988.

Zanikla ves Ostrov, Cechy. Geodeticko-topograficka dokumentace reliktii sttedovéké vesnice. Podle
Z. Smetanky, J. Klapsté a J. Richterové 1971.

Zanikl4 ves Potalov, Cechy. Topografickd dokumentace reliktii sttedovéké vesnice. Podle R. Krajice,
M. Soudného a J. Eislera 1979.

Zanikla ves Hard, Rakousko. Pudorys stfedovéké vesnice. Podle S. Felgenhauer-Schmiedt 1996.
Zanikla ves Gommerstedt, SRN. Odkryté objekty 13./14. stoleti. Dominanty vesnice tvofily tvrz a kostel.
Podle W. Timpel, 1982.

Zanikla ves Hohenrode, SRN. Pidorys stfedovéké vesnice 12.-14. stoleti.

Pudorys jednoprostorovych (1-5; 9a) a dvojdilnych domii (6-9a) ze zaniklych vesnic: 1 - Méric, Madar-
sko, 2 - Strba-Hrachovisko, Slovensko, 3,4 - Bystfec, Morava, 5 - Berlin-Hellersdorf, SRN, 6 - Szentkirily,
Madarsko, 7 - Pfaffenschlag, Morava, 8 - Msténice, Morava, 9a, b - Pavlany-Krigov, Slovensko.
Plidorysy trojdilnych domu. 1 - Nyérsapat, Madarsko, 2 — Sarvaly, Madarsko, 3 - Bystfec, Morava,
4 - Msténice, Morava, tzv. $pycharovy dim, 5 - Bystfec, Morava, 6 - Svidna, Cechy, trojdilny diim
komorového typu s ptistavbou chléva a sklepa. 7- Msténice, Morava, trojdilny dam komorového typu,
8,10 - Hard, Rakousko, trojdilné domy dvojtraktové, 9 - Pfaffenschlag, Morava, dvojtraktovy dam.
Typy dvori ve stiedovékych vesnicich vychodni ¢asti stiedni Evropy. 1 - Bystfec, Morava. Typ hromad-
ného dvora, 2 - Hohenrode, SRN, hromadny dviir, 3 — Bystfec, Morava, dvojstranny dvir, 4 - Msté-
nice, Morava, tyfstranny dviir (na strané bez kamennych zéklada stily kolny), 5 - Msténice, Morava,
jednotraktovy dviir, 6 — Svidna, Cechy, trojstranny dvitr, 7 - Pfaffenschlag, Morava, hakovy typ dvora,
8 - Msténice, Morava, dvojtraktovy (paralelni) typ dvora.

Zanikla ves Msténice, Morava. Rekonstrukce usedlosti V1I, VIII a &4st IX. Kresba M. Riéna.

Zanikla ves Msténice, Morava. Model jednotraktového dvora usedlosti X.
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