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Typ ,zavésného" kachle z poziistalosti
Zdenka Hazlbauera

IRENA LOSKOTOVA

Abstrakt: V kolekci pozdné stfedovékych a rané novovékych kachlii z moravského hradu Bouzov byla podle dostupnych
indicii definovdna specifickd varianta fimsového korunniho kachle ndstavcové, pripadné soklové cdsti kamen,
doplnéného visutou dekoraci. Jedinecnost této varianty spocivd v prodlouzeni CVS ozdobnym profezdvanym panelem.
Na kamnech se zacind objevovat koncem 15. stoleti a v duchu novych vytvarnych trendii se pak béhem stoleti 16.
rozviji do vyspélejsich podob.

Klicovd slova: Komorovy kachel fimsovy - vertikdlni vyzdoba - profezdvand lista.

“Suspended” Tile from the Zdenék Hazlbauer estate

Abstract: A specific version of a cornice crowning tile that once belonged to the superstructure or the pedestal of a stove
with a “suspended” decoration, was discovered and determined in the collection of late medieval and early neo-Gothic
tiles from the Bouzov castle, Moravia. The uniqueness of the tile lies in the protruding part with a decorative incised
component. These tiles started to feature on stoves in the 15th century and developed into more sophisticated shapes
in the 16th century, in accordance with new artistic trends of the period.

Key words: Cornice stove tile - vertical decoration - incised lath.

Jednim z poslednich témat, kterymi se Zdenék Hazlbauer ve svych badatelskych akti-
vitach zabyval, bylo definovani dosud nepopsaného typu kachle, ktery pracovné nazyval
kachlem zavésnym. Snazil se ovéfit a doplnit vlastni pozorovani o dal$i mozné varianty,
a tak v této souvislosti oslovil fadu nejen nasich, ale i zahrani¢nich kolegti. Pti jedné z mych
poslednich nav§tév mi navrhl, abych praci vzhledem k jeho zdravotnimu stavu dokonc¢ila.
Tuto nabidku jsem tehdy odmitla v dobré vite, ze dilo jesté dokonéi sam. Nésledujici mési-
ce v8ak ukazaly, Ze jsem se bohuzel mylila. Nemam k dispozici rozpracované teze Zdenka
Hazlbauera a v tomto sméru vychazim pouze z informaci, které mi utkvély v paméti z na-
$eho rozhovoru. Vzdor tomu bych se chtéla pokusit uvést tuto problematiku do odborné
literatury v souvislosti s jeho jménem.

Podnétem k tvahdm o ,,zdvésném® kachli se stal zfejmé jeden exemplaf z pocetného
kachlového fondu statniho hradu Bouzov (okr. Olomouc), ktery Zdenék Hazlbauer na
zadost tehdejsi reditelky v roce 1995 zpracoval' (Hazlbauer 1996). K ptvodu sbirky autor
konstatuje, ze ,pozustatky kamen byly uchovany na hradé po mnoho desetileti“ bez ja-
kychkoli pokusti o jejich odborné vyhodnoceni (Hazlbauer 1996, 6) a ,,mély byt nalezeny
béhem stavebnich uprav hradu na ptelomu 19. a 20. stoleti“ (Hazlbauer 1996, 11). Pravé tato
romanticka prestavba by mohla vyvolat pochybnosti o autenticité bouzovského materialu,
protoze pii ni vzniklo nékolik novych kamnovych téles kopirujicich stfedovéké motivy
z dochovaného souboru.? K témto novodobym replikdm byly vyrobeny i nékteré ndhradni
exemplare, které jsou na hradé rovnéz ulozeny a svym odli$nym materidlem i technologii
zpracovani podporuji sttedovéky a rané novovéky ptuvod kachlové kolekee.

Jeden z korunnich fimsovych kachlii tohoto souboru se odlisuje neobvykle pojatym
zptisobem vyzdoby &elni vyhiivaci stény (dale jen CVS). Horizontélné veden linie upon-
kovych svazkii obtacejicich vzdy dva stylizované liliovité kiiZe na kazdém exemplafi je na
spodni hrané doplnéna kapkovité prorezavanou listou ukonc¢enou hrotitymi vybézky. Oba
motivy od sebe oddéluje vodorovné poloZeny tordovany provazec (obr. 1; inv. ¢. B2 5423).

! Rukopis takto vzniklé studie ptedal autor k otisténi do sborniku Catellologia bohemica, pfi¢emz jednu
z péti v zévéru prace uvedenych kopif pozdéji pfedal na UAM FF MU v Brné pro studijni tcely.
? Kamna na hradé stavéla Sumperskd firma Franz Rollepaz-Ofen-Fabrik (zalozena 1734), 1895-1910.
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Razenim kachli do korunni
fimsy kamen vznika ozdobny
pas, jehoZ jednotlivé ¢asti na
sebe jen volné navazuji. Smér
nedokoncené linie tponku
na levé svislé hrané kachle
naznacuje sice jeho plynulé
pokradovani na sousednim
exempldfi, prava ¢ast dekoru
je vSak viidi této snaze uza-
viena. Problematickou se jevi
i ndvaznost prorezavané listy,
ktera je vedle tfi srdcovitych,
parovych kapek na pravé stra-
né ukoncena jen polovi¢ni va-
riantou (obr. 2:1). Pro plynulou
névaznost dekoru by v§ak bylo
treba stejnym zptisobem zrca-
dlové ukoncitiopa¢nou stranu
kachle. Tvirci novodobych
replik se s touto nedokonalosti
vyrovnali pfidanim dal$ich
chyb¢jicich prvkii ve prospéch
pravidelnosti vyzdobného
motivu. V8echna ptvodni
dochovana torza i zlomky,
které pattily nejméné 10 exem-
plartum, vSak vykazuji stejnou
nepravidelnost, kterad tedy

l\'/\/\/\ \/\/\/ musela byt patrna i na pozdné

Obr. 1. Rimsovy korunni kachel, statni hrad Bouzov, inv. & B2 5423, kresba st edoveky ch kamnech.
Augustin Strof. Kachle byly VYI'Ob eny
Abb. 1. Bekronungskachel, staatl. Burg Bouzov (Buzau), Inv.-Nr. B2 5423, 7 jemné osttené homogenni
Zeichnung Augustin Strof.

hmoty vypalené do okrovych
odstint. Zadni partie CVS jsou silné o¢azené v mistech, kde se ptivodné nachézely dnes
peclivé odlamané komory, jejichz tvar tak nelze rekonstruovat. Patrné je vsak alespon jejich
napojeni na CVS, které kopiruje obdélnikovy obvod horni ¢4sti reliéfu. Spodni, protezdvany
pas vyzdoby tak umoznuje prithled pod komorou.

Stylizovany k¥iZovy vzor ovijeny uponkovymi svazky neni saim o sobé v pozdné stfedovéké
kachlové produkci ni¢im vyjimecny. V réiznych variantach se s nim na fimsovych kachlech
setkdvame v ¢eském i moravském pozdné sttedovékém kachlovém materidlu, datovaném
nejcastéji do konce 15. az pocatku 16. stoleti (srov. napt. Franz 1903, 144; Hejna 1966, 40;
Reichertova 1982, 54, tab. 66:2; Pajer 1983, 93; Frolik-Hazlbauer—Riickerova 1995, 526; Ernée
2002, 280; Frolik 2003, 66; Brych 2004, kat. ¢. 336). Vyzdobny motiv je zde ale vzdy umis-
tén opa¢né nez u bouzovského exemplarte, a to tak, Ze se tordovany provazec ocitd nahote.
Nad nim se pak uz mimo komoru ty¢i cimbufi o dvou stinkach (napt. Lichnice, obr. 2:2, 3;
Frolik-Hazlbauer-Riickerova 1995, 526) nebo trojuhelnikové vimperky s kraby a vloZzenymi
jeptiskami (napt. Brno, obr. 3:4; Franz 1903, 143-4), pfipadné hladké, s liliovitym ukon¢enim
(napt. Cesky Krumlov, obr. 3:1; Ernée 2002, 280). Popisovany dekor byl pouZivan i samostat-
né, bez dalsich doplnujicich prvkd, a to nejen na kachlech fimsovych. O jeho neobvyklém
vyuziti svéd¢i torzo komorového kachle ze souboru nalezeného ve dvacatych letech 20. sto-
leti v domé, ktery se ptivodné nachdzel pfed méstskou branou Velkého Mezifi¢i (Svoboda
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1930, 62, 70). K zékladnimu
motivu oto¢enému oproti
pfedchdzejicim exemplafiim
090° byla ptipojena ptilvalcova
komora s ovalnym vyhtiva-
cim otvorem (obr. 3:5). Takto
vznikly kachel byl pak nejspise
zatazen do kamnového na-
stavce. Dochované torzo bylo
bohuzel v duchu tehdejsiho
zptisobu konzervace zpevné-
no masivni sadrovou deskou
kopirujici tvar CVS, do niz byl
zakomponovan i dal$i nalezeny
zlomek. Tato uprava prekryla
vSechny technologické stopy
uvnitt komory.

Z hlediska kompozice je
zajimavy doklad dvou samo-
statnych prvkd kamnového
télesa, fimsového kachle a listy
zhradu Div¢i Kdmen u Ceské-
ho Krumlova, kde je vyzdobny
motiv rozdélen na dvé casti
s moznosti volnéjsi kombinace
(obr. 3:2, 3; Hejna 1966, 40).
Podobné je tomu u nalezt
z méstského prostiedi Hradce
Kralové (Obr' 2:4’ 55 Smetdnka Obr. 2. 1 - Piiklad fazeni bouzovskych kachli v korunni fimse kamen; 2, 3
1968, 549, 554; 1969, 235,256; - Korunni ftimsové kachle z hradu Lichnice (podle Frolik-Hazlbauer-Riickerova

/ . P 1995, obr. 2); 4, 5 - Lista a fimsovy kachel, Hradec Kralové (podle Pavlik-
Pthk_VltaHOVSky 2004, 300, Vitanovsky 2004, kat. ¢. 1162a 1282); 6 - Bouzovsky kachel v pfevraceném

311), které jsou ptimou vari-  pohledu.

A . Abb. 2.1 - Beispiel fiir die Anordnung der Bouzover Kacheln in der Bekrénung;
antou bouzovského zastupce. 2, 3 - Bekronungskacheln von der Burg Lichnice (Lichtenburg; iibernommen
Tordovan}'l provazec je tu za-  ausFrolik-Hazlbauer-Riickerova 1995, Abb.2); 4, 5 - Leiste und Gesimskachel,

h . b v Hradec Krélové (iibernommen aus Pavlik-Vitanovsky 2004, Kat.-Nr. 1162 und
chovan u obou samostatne 1282); 6 - Bouzover Kachel in umgekehrter Ansicht.

pouzitych ¢asti puvodniho

dekoru. Zatimco naznacené zavity provazce na listé maji smér shodny s bouzovskymi, na
fimsovém kachli jsou orientovany opac¢né, podobné jako smér vinuti tponku. Rovnéz tvar
ptivodné liliovité ukoncenych kiiz se zménil ve prospéch srd¢itych Gtvart uvnitt vyseci.
Zmény jiného druhu zaznamenala profezavand lista, jejiz dekor tvoii ¢tyfi kompletni srd-
covité seskupené dvojice profezavanych kapek, na néz navazuje sedm hrotitych vybézka,
umisténych vzdy uprostted a mezi jednotlivymi srdicky. Tato ¢ast dekoru byla na bouzovskych
exemplafich redukovana o jednu z krajnich kapek a polovinu hrotitého vybézku nad ni. Na
opacné strané byla pak zrcadlova polovina hrotitého vybézku k hrané kachle ptipojena. Ve
svétle tohoto srovnani se zda, ze tviirce bouzovskych kachlii pouzil dvou piivodné samostat-
nych forem. Pii jejich spojeni byl nucen diky mensim rozmértim CVS dekor lity redukovat
2200 mm jeji pvodni délky (délka listy z Hradce Krélové) na 185 mm $itky kachle, pfi¢emz
vyska listy 80 mm ztistala zachovana. V mensi mife je u nékterych exemplaiti provedeno
i profezani, které se omezilo jen na vnitfni ¢asti kapek. Samostatné umisténa kralovéhradecka
lista byla profezana i ve cviklech mezi kapkami stejné jako nékteré kachle ze sledovaného
souboru. Pfi¢inou mohla byt komora, kterd se napojovala na kachel v tésném sousedstvi
patek srd¢itych utvari. Nékteré stopy svédéi o ne zcela presném umisténi jejiho plasté. Cast
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panelu se tak musela dostat do
nitra komory a jeho profezani
v téchto mistech by poskodilo
funkénost kachle. Vyzdoba
bouzovského kachle vznikla
tedy nejspis tcelové pfimo pro
zdejsi kamna. Otdzkou vsak
zUstdva jeji orientace. Tvir-
ci novodobé repliky téchto
kamen umistili popisované
kachle do korunni fimsy tak,
Ze prorezdvand ¢dst navozuje
dojem visictho krajkového
lemu pod vrcholem kamen
(obr. 4:1). Pokusime se nyni
ovéfit, do jaké miry je takova
interpretace historicky odi-
vodnéna.

Pracovni ndzev Zdenka
Hazlbauera, ,zavésny* kachel,
vychdzel zfejmé z faktu, Ze
¢ast vyzdoby zminovaného
exemplare je zavé$ena v po-
dobé listy pod plné funkéni
kachel, pri¢em? tato lista tvori
s CVS jeden kompaktni celek.
S podobnou tendenci ,visicich*
vyzdobnych prvkt, i kdyz

DA2 |5(2
N2708

Obr. 3. Riizné varianty ¥+imsovych korunnich kachli: 1 - Cesky Krumlov-hrad
(podle Ernée 2002, Abb. 3.48); 2, 3 - Div¢i Kdmen (podle Hejna 1966, tab. B 2,

silnic a dalnic, inv. ¢. 1508, H 2708).

Abb. 3. Verschiedene Varianten von Bekronungskacheln: 1 - Cesky Krumlov-
Burg (iibernommen aus Ernée 2002, Abb. 3.48); 2, 3 - Div¢i Kimen (Maidburg;
iibernommen aus Hejna 1966, Taf. B 2, 3); 4 - Brno, Kozi-Str. 14 (iibernommen

v ponékud jiném pojeti, se
v kachlové tvorbé druhé po-
loviny 15. stoleti setkdvdme.
Stylizované vyzdobné detaily
byvaji umistovany pod hor-
ni hranu CVS nastavcovych

Inv.-Nr. 1508, H 2708). kachlu jako soudast architek-

tonického ramovani. Vytvareji tak podobny, mnohdy ale méné vyrazny krajkovy efekt.
Prikladem mohou byt brnénské komorové kachle z poc¢atku posledni tfetiny 15. stoleti
(obr. 5:1; Jorddnkova-Loskotova—Merta 2004, 582), kde jesté neni tento efekt plné vyvinut
nebo vyklenkové kachle z Kolina nad Rynem z konce 15. stoleti (obr. 5:2; Strauss 1972,
118), kde se profezavany pas pod horni hranou kachle uplatiiuje uz v téméf neprerusované
névaznosti. Takika k dokonalosti je tento prvek doveden na vyklenkovych kachlich prvni
fady nastavce unikatnich kamen z rakouského Salzburku (Festung Hohensalzburg; obr.
4:2). Esteticky dojem je zde je$té umocnén profezavanou listou nad horni hranou kachlu
a zestihlenim zbylych dvou nastavcovych fad. Vznik téchto nejstarsich, v ptivodni poloze
dochovanych kamen, je kladen do roku 1501 (Franz 1969, 57-58). Inspira¢nim zdrojem
takto zdobenych kachli byly zfejmé pozdné gotické oltére, kde se s podobné zdobenym
hornim okrajem jednotlivych kiidel setkavame.

Stylizovany rostlinny motiv na kachlich fimsovych byva vétsinou vyjadfen horizontalni
urovni, kdy jednotlivé segmenty celé fimsy na sebe volné navazuji. Mezi pozdné gotickymi
ornamentalnimi $ablonami se ale postupné zacinaji objevovat vzory akcentujici vertikalni
osu motivu. Zde ma své misto i uzka skupina fimsovych kachli s figuralni vyzdobou na
svislé ose vzesld z domaciho prostredi kutnohorského okruhu (Brych 2001). V dominantni
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Obr. 4. 1 - Ndkres repliky bouzovskych kamen z pelomu 19./20. stoleti, fotodokumentace Z. Hazlbauera; 2 - Pozdné goticka
kachlova kamna, 1501, Salzburg, Festung Hohensalzburg, Goldene Stube (podle Franz 1966, Abb. 1).

Abb. 4. 1 - Zeichnung der Replik eines Bouzover Ofens von der Wende des 19./20. Jhdts., Fotodokumentation von Z. Hazlbauer;
2 - Spitgotischer Kachelofen, 1501, Salzburg, Festung Hohensalzburg, Goldene Stube (iibernommen aus Franz 1966,
Abb. 1).

rostlinné motivice muzeme pro piiklad sahnout do pocetného souboru kachlt z expozice
hradu Lipnice. Rimsovy korunni kachel s akantovym vzorem splyvajicim z klenebnich ob-
loukt od horni hrany kachle je ukon¢en obvyklym cimbuiim (obr. 5:3; Pavlik—Vitanovsky
2004, 166). Podobnou, ale mnohem jednodussi kompozici miizeme pozorovat i u fimsového
korunniho kachle ze sbirkového fondu bouzovského hradu (obr. 5:4; Pavlik-Vitanovsky 2004,
423). Vznik obou kachlt lze klast nékam na konec 15. stoleti, ptipadné samy pocatek stoleti
nésledujiciho. Tyto, pfedevsim rostlinné kompozice se pak plné rozvijeji na vyzlabkovych
kachlich v obdobi renesance.

Od 16. stoleti pak uz nachazime doklady fimsovych kachla s ptivésenou profezdvanou
listou na kompletné dochovanych kamnovych télesech castéji. Snad nejstar$im znamym
dokladem takového Fe$eni korunni fimsy jsou pozdné goticka kamna (1514) z némeckého
Fiissenu (obr. 6:1; Strauss 1972, 122). Kyzeného efektu je tu vSak dosazeno ponékud odlisnym
zpusobem stejné jako napt. u fajansovych kamen z roku 1566, instalovanych dnes ve Schwei-
zerisches Landesmuseum v Ziirichu (obr. 6:3; Franz 1969, 105). Korunni fimsa je slozena
z vyzlabkovych kachld, k jejichz hornimu okraji ptipojena lista vytvari znamy ,,krajkovy®
lem. Stejny efekt by ale mohla vytvorit i samostatna lista, jejiz dekor je orientovan vertikalné
budjen smérem dolt nebo od stfedu na obé strany. Na horni hrané jednostranné listy nebo
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Obr. 5. 1 - Ptiklad iazeni brnénskych kachla; 2 - Piiklad fazeni kachla
z Kolina nad Rynem (podle Strauss 1972, Abb. 30.4); 3 - Rimsovy korunni
kachel z expozice hradu Lipnice (podle Pavlik-Vitanovsky 2004, kat. ¢. 1134);
4 - Rimsovy korunni kachel z hradu Bouzova (podle Pavlik-Vitanovsky 2004,
kat. ¢. 1131); 5 - Kresebna dokumentace profezavané listy, Melice (podle Michna
1981, obr. 12); 6 - Melicka lista v pfevraceném pohledu (podle Michna 1981,
obr. 4).

Abb. 5. 1 - Beispiel einer Gliederung von Briinner Kacheln; 2 - Beispiel einer
Anordnung von Kacheln aus Kéln am Rhein (iibernommen aus Strauss 1972,
Abb. 30.4); 3 - Bekronungskachel aus der Ausstellung auf der Burg Lipnice
(Lipnitz; iibernommen aus Pavlik-Vitanovsky 2004, Kat.-Nr. 1134); 4 -
Bekronungskachel von der Burg Bouzov (iibernommen aus Pavlik - Vitanovsky
2004, Kat.-Nr. 1131); 5 - Zeichendokumentation einer durchbrochenen
Leiste, Melice (iibernommen aus Michna 1981, Abb. 12); 6 - Melicer Leiste in
umgekehrter Ansicht (iibernommen aus Michna 1981, Abb. 4).
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v misté vodorovného rozhrani
mezi obéma vzory listy obou-
stranné je na jeji zadni strané
vytvarovan plochy vybézek
kolmy na télo listy. Prostied-
nictvim tohoto vybézku je
mozné umistit liftu na horni
hranu vyzlabkového kachle
a docilit tak oboustranného
zdobného efektu, jaky muze-
me pozorovat na zobrazenych
kamnech. Literatura popisujici
tato i dalsi podobna kamna se
bohuzel témito detaily nezaby-
va a z dostupné dokumentace
nelze spolehlivé rozlisit, které
varianty byly pouzity. Miizeme
pouze konstatovat, ze oba typy
list jsou v kachlovém materidlu
dolozeny, ne v8ak v naznace-
nych souvislostech. Nej¢astéji
se jednd o listy jednostranné,
datované predev$im do druhé
poloviny 15. stoleti. V kreseb-
nych rekonstrukcich byvaji
umistovany nej¢astéji na horni
hranu soklové ¢4sti kamen tak,
aby jejich vyzdoba smérovala
vzhuru. Tato interpretace je
plné v souladu s dochovanymi
dobovymi doklady (obr. 4:2).
Absence primych dokladu
umisténi oboustrannych list
v télese kamen ndam nabizi
rtizné hypotetické moznosti,
odvozované z celkové skladby
kachld, které dle nalezovych
okolnosti mizeme fadit do
jednoho otopného télesa. Na-
$im nejznaméj$im prikladem
je bohaté protezavana obou-
stranna lista, tvorici v kreseb-
né rekonstrukci impozantni
korunu melickych kamen
(obr. 5:5; Michna 1981, 351).
V souvislosti s obsahem svého
ptispévku bych chtéla pouze
upozornit na hypotetickou
moznost opa¢ného umisténi
téchto list (obr. 5:6). Podporu
pro takové Gvahy nachdzime
nejen v orientaci vyzdoby



fimsovych kachlt, ale i v profezavanych
panelech vertikalné prodluzujicich CVS
téchto kachla.

Ojedinélym dokladem jsou nalezy z pol-
ského Hnézdna a blizké vsi Jankowo Dolne.
Kolekce kachlu z konce 15. stoleti poskytla
podklady k navrhu kresebné rekonstrukce
kamen, ¢itajicich celkem 234 kachli komo-
rovych a 48 nadobkovych (obr. 6:2; Janiak
2003, 27). Rady kachli pod fimsou v soklové
i néstavcové ¢asti kamen tvori komorové
kachle ptiblizné ¢tvercového formatu CVS
dvoji velikosti (obr. 7:1-4; Janiak 2003, 101-
102; celkova v. 190-199 mm a 201-208 mm,
§. 110 a 130-131 mm). Na spodni hranu
reliéfné zdobenych CVS plynule navazuje
profezavany, liliovité ukonceny panel.
Aby mohla tato vyzdoba plné vyniknout,
spocivaji jejich uzké, hluboké komory na
kachlich nddobkovych se ¢tvercovym dstim,
rozmérové odpovidajicim profezdvanému
panelu (obr. 7:5, 7; Janiak 2003, 16). Zptsob
formovani kamnového narozi ptiblizuje
dochovany rohovy kachel, k némuz zustaly
po obou stranach pripojené kachle radkové
(obr. 7:6; Janiak 2003, 16).

Autor fadi tyto kachle do skupiny kachla
»fryzowych® (vlysovych), pfi¢emz upozor-
nuje na absenci jejich bliz$i charakteristiky
v dosud publikované literature. Podobné
jako kachle fimsové mohou vytvaret oz-
dobné horizontalni pasy pod soklovou
nebo nastavcovou fimsou, ale li$i se od nich
neprofilovanou CVS, jejichz horni i dolni
hrana tak zachovavaji stejny pudorys (k ty-
pologii polskych kachli srov. Dagbrowska
1987, 62-73). Popisovanou variantu téchto
kachlii charakterizuje T. Janiak jejich uz-
kou, prodlouzenou komorou, ktera uzavira
CVS, zjejthoz dolniho okraje vybihé fezany
dekora¢ni panel. Charakteristika bouzov-
skych exemplaiti nemtize pocitat s tvarem
¢i hloubkou komory, ktera se ani v jednom
pfipadé nedochovala. Obdélny rozmér
CVS naznatuje rozdilny profil komory,
jejiz prodlouzeni lze rovnéz predpokladat.
Pokud totiz pod fimsou nebyla osazena fada
nadobkovych kachli, pak musela byt fimsa

Obr. 6. 1 - Kamna z hradu Fiissen/Allgéu (podle Strauss 1972,
Abb. 142); 2 - Kresebna rekonstrukce, Hnézdno, Jankowo
Dolne (podle Janiak 2003, Ryc. 19); 3 - Fajansova kamna,
Rosenburg in Stans (podle Franz 1969, Abb. 7).

Abb. 6. 1 - Ofen von der Burg Fiissen/Allgiu (iibernommen
aus Strauss 1972, Abb. 142); 2 - Rekonstruktionszeichnung,
Gniezno, Jankowo Dolne (iibernommen aus Janiak 2003,
Abb. 19); 3 - Fayenceofen, Rosenburg in Stans (iibernommen
aus Franz 1969, Abb. 7).

¢astecné predsunutd pred nastavec, aby mohl krajkovy dekor plné vyniknout. V ostatnich
aspektech uz pak zcela odpovida zptisobu pojeti hnézdenskych kachlt. Rozdilné umisténi
v otopném télese nemd v tomto ptipadé zasadni vliv na koncepci vysledného vytvarného

efektu.
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Obr. 7. 1-4 - Komorové kachle, Hnézdno (podle Janiak 2003, kat. ¢. 211-214); 5, 7 - Dvojice
komorovych a nadobkovych kachli v funkéni poloze (podle Janiak 2003, Ryc. 10); 6 - Cast narozi
kamen, Hnézdno (podle Janiak 2003, Ryc. 11).

Abb. 7. 1-4 - Blattkacheln, Gniezno (iibernommen aus Janiak 2003, Kat.-Nr. 211-214); 5, 7 - Ein
Paar Blatt- und Gefiflkacheln in Funktionsposition (iibernommen aus Janiak 2003, Abb. 10);
6 - Eckteilstiick eines Ofens, Gniezno (iibernommen aus Janiak 2003, Abb. 11).

Podle vsech dosud dostupnych indicii nelze definovat bouzovsky kachel jako samostatny
typ, ale jako specifickou variantu fimsového korunniho kachle nastavcové, pripadné soklové
¢asti kamen (typologie dle Smetanka 1969, 230), doplnéného visutou dekoraci. Jedine¢nost

Ty

této varianty spociva totiz v prodlouzeni CVS zmifiovanym ozdobnym profezdvanym pa-
nelem. Na kamnech se za¢ina objevovat koncem 15. stoleti a v duchu novych vytvarnych
trendu se pak béhem stoleti 16. rozviji do vyspélejsich podob.

K tisku doporucil prof. PhDr. Zdenék Méfinsky, CSc.
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Zusammenfassung

Ein ,,Hingekacheltyp“ aus dem Nachlafl von Zdenék Hazlbauer

In der spatmittelalterlichen und frithneuzeitlichen Kachelsammlung der mahrischen Burg Bouzov
(Buzau) wurde anhand der verfiigbaren Indizien die spezielle Variante einer Bekronungskachel des um eine
Hingedekoration erganzten Ofenaufsatz-, bzw. Ofensockelteils definiert. Die Einzigartigkeit dieser Variante
liegt in der Verldngerung der vorderen Heizwand durch eine durchbrochene Zierplatte. Sie beginnt Ende
des 15. Jahrhunderts an den Ofen aufzutauchen und entwickelt sich dann im 16. Jahrhundert im Geiste
neuer kiinstlerischer Trends zu ausgereifteren Formen.

Die Berechtigung dieser Interpretation wird durch die Verwendung von zur vertikalen Verzierung oder
kombiniert mit einer horizontalen Verzierung dienenden Gesimskacheln gestiitzt. Ahnliche Tendenzen
konnen nach Mitte des 15. Jahrhunderts auch an Blattkacheln beobachtet werden, als unterhalb ihres oberen
Randes ein dekorativer ,,Spitzensaum* in plastischer oder durchbrochener Ausfiihrung ,,aufgehingt” wurde.
Am Ofenkoérper kann dieser dekorative Effekt auch dadurch hervorstechen, indem er tiber eine Reihe von
Gefiflkacheln gesetzt wird, wie dies im polnischen Gniezno (Gnesen) der Fall war.

Deutsch von Bernd Magar

499






