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Tradice v�novØm: Prom�ny studia d�jin um�ní 
[ SeminÆ� d�jin um�ní ]

K�po�Ætk�m institucionalizace oboru d�jiny um�ní na Masarykov� univerzit� se v�univerzitním 
archivu nalØzÆ pozoruhodný doklad z 27. b�ezna roku 1929. Tehdy dva historikovØ, profeso�i Ma-
sarykovy univerzity Julius Glücklich a VÆclav Hrubý, napsali memorandum k�aktivovÆní �ÆdnØ 
stolice pro d�jiny um�ní výtvarnØho, v�n�m� mimo jinØ stÆlo: �[...]  ji� p�i za�izovÆní �loso�ckØ 
fakulty Masarykovy university uznalo ministerstvo �kolství a nÆrodní osv�ty nezbytnost stolice d�jin 
um�ní a za�azovalo po n�kolik let do rozpo�tu polo�ku, nutnou pro aktivovÆní �ÆdnØ stolice um�leckØ 
historie jako jednØ ze �estadvaceti stolic �Ædných, je� prvotn� byly pro �loso�ckou fakultu proponovÆ-
ny.� Oba profeso�i p�itom zd�raz�ovali význam disciplíny, je� se v�tehdej�ím univerzitním sv�t� 
stÆle více prosazovala, nebo� �d�jiny um�ní stÆvají se na v�ech universitÆch stÆle d�le�it�j�ím oborem 
kulturn� historickým. Na v�ech universitÆch v celØm sv�t� je tento obor zastoupen �Ædným stolicemi ale-
spo� v�eobecných d�jin um�ní výtvarnØho, n�kterØ university mají dokonce dv� �ÆdnØ stolice v�eobec-
ných d�jin um�ní (Berlín, Víde�, Mnichov, Pa�í�, atd.), kterØ jsou pak je�t� dopl�ovÆny �Ædnými stolice-
mi speciÆlních obor� um�leckØ historie (nap�. st�edov�kØho um�ní, orientÆlního um�ní atd.).� A nadto 
byl v�memorandu je�t� p�ipomínÆn aspekt d�le�itý pro zemi a region: �[...] nutno takØ uvÆ�iti, �e 
na Morav� um�leckohistoricky skoro v�bec nezpracovanØ, nÆle�í stolici d�jin um�ní takØ mimo�Ædný 
význam kulturní, nebo� musí se stÆti st�ediskem, kterØ provede vychovÆní um�leckohistorickØho dorostu 
moravskØho a vytvo�í organizaci, schopnou v�estrannØho zpracovÆní bohatØho materiÆlu um�leckohis-
torickØho [...].�

Pro oba historiky nebylo takovØ vystoupení ve prosp�ch p�íbuznØ disciplíny nijak nÆhod-
nØ, nebo� oba na univerzitní p�d� podporovali rozvoj d�jin um�ní ji� v�p�edchozích letech. V�tØ 
dob� se v Brn� jednalo vlastn� jen o obsazení �ÆdnØ profesury d�jin um�ní, proto�e samostat-
ný seminÆ� d�jin um�ní byl ve skute�nosti na �lozo�ckØ fakult� ustaven ji� 14. b�ezna 1927 a od 
zimního semestru roku 1927 zde probíhala pravidelnÆ výuka d�jin um�ní. Hned nÆsledujícího 
roku se seminÆ� pom�rn� významn� podílel na organizaci jubilejní Výstavy soudobØ kultury 
v��eskoslovensku. A pokud bychom se vrÆtili a� k�po�Ætk�m existence Filozo�ckØ fakulty Ma-
sarykovy univerzity, potom bychom zjistili, �e v�eobecný p�ehled d�jin um�ní byl univerzitní 
ve�ejnosti poskytovÆn ve výb�rových p�ednÆ�kÆch ve velkØm sÆle MoravskØho zemskØho mu-
zea prakticky ihned od jejího zalo�ení. Tyto první univerzitní p�ednÆ�ky vedl jako soukromý 
docent Eugen DostÆl, jen� tehdy pracoval v nov� z�ízenØm PamÆtkovØm œ�adu pro Moravu 
a Slezsko.

Obsazení profesorskØho místa d�jin um�ní m�lo ov�em jistou historii: zprvu bylo nabízeno 
pra�skØmu historiku um�ní Vojt�chu Birnbaumovi (1877�1934), který ve Vídni a takØ ji� tenkrÆt 
v Praze platil za jednoho z�na�ich nejtalentovan�j�ích historik� um�ní. Ten se ale mo�nosti uchÆ-
zet se o brn�nskou profesuru velkomysln� vzdal, kdy� jej Eugen DostÆl po�Ædal, aby profesuru 
nep�ijímal, nebo� by se o ni cht�l pokusit on sÆm. TakØ DostÆl m�l k�tomu dobrØ p�edpoklady. 
P�vodn� vzd�laný v�prÆvech, byl toti� rovn�� odchovancem moderního víde�skØho um�lecko
historickØho prost�edí, a mohl tak do Brna vnØst novØ metodickØ a u�ební my�lenky rychle se 
rozvíjejícího oboru. A skute�n� svou pozici oznÆmil tak�ka programov�: roku 1923 byla jako 
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jedna z�prvních publikací �lozo�ckØ fakulty vydÆna jeho studie o italskØ gotickØ architektu�e. 
V œvodu se Eugen DostÆl p�ihlÆsil k� metodÆm tehdej�ího víde�skØho d�jepisu um�ní: �Byla to 
hlavn� víde�skÆ �kola um�lecko-historickÆ s Wickho�em, Rieglem a Dvo�Ækem v �ele, je� razila cestu 
k novØmu pochopení d�jin um�ní. [...] Teorie rozkv�tu, absolutního vrcholu a nÆsledujícího œpadku, te-
orie naprosto nekritickÆ a nehistorickÆ ovlÆdala dosud ve�kerou um�lecko-historickou tvorbu. Z�stane 
nav�dy velkou zÆsluhou kritickØ historiogra�e nejnov�j�í doby, �e u�inila p�ítr� t�mto nev�deckým teo-
riím nejen ve v�eobecných d�jinÆch, nýbr� i v d�jinÆch um�ní.�

Tak nekompromisní p�ihlÆ�ení se k� moderním v�deckým metodÆm bylo jist� voleno v��i 
brn�nskØ i univerzitní ve�ejnosti zÆm�rn�, a dob�e tak doklÆdÆ obecn� optimistickØ mentÆlní 
ovzdu�í mladØ univerzity. Jist� bychom v�n�m ale nalezli ur�itou míru rØtoriky, nebo� z�hlediska 
svých pozd�j�ích prací byl DostÆl svým um�leckohistorickým my�lením mnohem spí�e ukotven 
ve star�í generaci st�edoevropských univerzitních profesor�, jakým byl na p�íklad zakladatel 
víde�skØ stolice d�jin um�ní, olomoucký rodÆk Rudolf Eitelberger von Edelberg ve druhØ p�li  
19. století. S�ním ostatn� DostÆla spojovaly nejen zÆjem o ochranu pamÆtek a podpora sou�asnØ 
um�leckØ tvorby (v DostÆlov� p�ípad� to bylo zam��ení na popularizaci brn�nskØ moderní archi-
tektury), ale tØ� organizovÆní kulturn� historických p�ednÆ�ek a spole�enských akcí. V�brn�n-
skØm prost�edí se DostÆl zÆhy prosadil jako p�edstavitel �eskØ kulturní ve�ejnosti v��i um�lecko-
historickým p�ednÆ�kÆm na n�meckØ stran� (konanØ na N�meckØ vysokØ �kole technickØ v�Brn�), 
ale jeho univerzitní kariØra se zadrhla. D�vodem byla mo�nÆ jeho jistÆ badatelskÆ netrp�livost �i 
ambiciózní snaha po originalit�. Tón jeho kritickØho vystoupení proti víde�skØmu u�iteli Maxi 
Dvo�Ækovi, a� v�cn� zd�vodn�ný, vyvolal toti� malØ pochopení u pra�ských Dvo�Ækových �Æk� 
a to nakonec vyœstilo v�pon�kud bizarní a vlekoucí se neporozum�ní mezi DostÆlem a pra�ským 
univerzitním historikem um�ní Antonínem Mat�j�kem. To bylo zjevn� p�í�inou, pro� se DostÆlo-
vo jmenovÆní mimo�Ædným profesorem d�jin um�ní o n�kolik let oddÆlilo. 

Budova, v jejím� p�ízemí se nachÆzel seminÆ� d�jin um�ní (stav z prvních let 21. století)
Zdroj: SeminÆ� d�jin um�ní Filozo�ckØ fakulty Masarykovy univerzity
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Kdy� byl Eugen DostÆl nakonec roku 1927 jmenovÆn mimo�Ædným profesorem d�jin um�ní, 
v�noval se p�edev�ím organizovÆní um�leckohistorickØho seminÆ�e a poda�ilo se mu vybudo-
vat zÆkladní badatelský aparÆt novØho univerzitního oboru. Po�et poslucha�� d�jin um�ní nebyl 
v�Brn� zpo�Ætku p�íli� velký, nicmØn� zdej�í seminÆ� si získal zjevnou presti� hned svými první-
mi absolventy: mezi nimi byli Albert Kutal (pozd�j�í DostÆl�v univerzitní nÆstupce), dÆle Karel 
F. Krej�í (budoucí p�ednosta obrazÆrny MoravskØho muzea), Cecílie HÆlovÆ-JahodovÆ (�editelka 
Muzea m�sta Brna) a jiní (nap�íklad Zoroslava DrobnÆ, Jaroslav Kopa a Gertruda DuschinskÆ �i 
Old�ich PelikÆn). Ve t�icÆtých letech 20. století na seminÆ�i vedle DostÆla p�ednÆ�el je�t� jako 
soukromý docent Antonín Friedl, tehdej�í p�ednosta StÆtního fotom��ickØho œstavu v Praze. 
Friedl byl pra�ským �Ækem profesora Karla Chytila, který svou kulturn� historickou orientací 
z�stÆval v�rný zakladatelskØ Eitelbergerov� víde�skØ orientaci. Friedl se s DostÆlem pom�rn� 
dob�e dopl�oval, p�i�em� pro jeho brn�nskØ poslucha�e byly zna�n� inspirující ty p�ednÆ�ky 
o starØm a sou�asnØm um�ní, v nich� si v�ímal rozli�ných problØm� spjatých p�evÆ�n� s�um�-
leckou formou výtvarnØho díla. V�brn�nskØm seminÆ�i v�tØ dob� p�sobili i první absolventi jako 
nehonorovaní asistenti (mimo jinØ zde za�ínal mladý Albert Kutal). Eugen DostÆl se tehdy ov�em 
pon�kud stÆhl do kulturního brn�nskØho prost�edí, stal se d�kanem �lozo�ckØ fakulty a jednal 
za ni p�edev�ím o výstavb� budovanØho akademickØho nÆm�stí.

Vyu�ovÆní d�jepisu um�ní v Brn� postihlo za vÆlky jako ve�kerØ �eskØ vysokØ �kolství uza-
v�ení vysokých �kol. B�hem vÆlky nadto Eugen DostÆl zem�el. A tak se po osvobození za�ínalo 
na obnovenØm um�lecko-historickØm seminÆ�i Masarykovy univerzity vlastn� zcela znovu. Na 
univerzitu byli povolÆni p�íslu�níci mlad�í generace z�brn�nských muzejních institucí, Albert 
Kutal a VÆclav Richter, a z�Prahy znovu p�ijí�dí Antonín Friedl. PrÆv� v n�m existovala z�etelnÆ 
kontinuita s�jistým kultivovaným znalectvím mezivÆle�nØho období a tuto souvislost navíc je�-
t� umoc�ovala jeho metodickÆ blízkost k�tradi�nímu univerzitn� p�stovanØmu d�jepisu um�ní. 

P�vodní pracovna A. Kutala, ve kterØ od po�Ætku 90. let p�sobil J. Kroupa 
Zdroj: SeminÆ� d�jin um�ní Filozo�ckØ fakulty Masarykovy univerzity
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Podle jeho (a Kutalova) �Æka Jaromíra Zeminy to �byl mo�nÆ prÆv� on, kdo poslØze nejv�dom�ji p�sto-
val v mladých pocit sounÆle�itosti s brn�nskou univerzitou�. 

Oproti tØto tradi�ní kontinuit� se v�ak v Kutalov� a Richterov� badatelskØm a pedagogickØm 
díle naopak pozvedla pozice d�jin um�ní na zcela nový stupe�. S�ob�ma tak výraznými osobnost-
mi se brn�nskØ d�jiny um�ní staly skute�n� samostatným a metodicky modern� vedeným um�-
leckohistorickým u�ili�t�m, srovnatelným s� jinými tehdej�ími významnými vysoko�kolskými 
centry. PodstatnØ bylo ji� jejich zakotvení v�praktickØ muzejní sfØ�e. Albert Kutal p�i�el z�pozice 
vedoucího obrazÆrny MoravskØho zemskØho muzea, do ní� získÆval významnÆ díla st�edov�kØ-
ho, ale i moderního um�ní, VÆclav Richter naopak z vedení brn�nskØho Um�leckopr�myslovØho 
muzea, v� n�m� vybudoval velmi presti�ní v�deckou knihovnu. V� Brn� se tak vlastn� opakuje 
speci�ckÆ situace, typickÆ pro pozici víde�skØho d�jepisu um�ní na p�elomu století: takØ tam 
bylo podstatnØ œzkØ propojení praktickØ � muzejní a vysoko�kolskØ � akademickØ prÆce v�novØm 
ideÆlu p�stovÆní d�jin um�ní jako v�dy. 

Bylo jistým paradoxem, �e k�rozkv�tu brn�nských d�jin um�ní p�itom dochÆzí v�dob�, kterÆ 
nebyla tomuto oboru nijak p�íznivÆ. Zpo�Ætku to je�t� nebylo znÆt. Po skon�ení vÆlky byl brn�n-
ský seminÆ� obohacen o t�i v�t�í knihovní celky: získal toti� významnou um�leckohistorickou 
knihovnu z poz�stalosti spisovatele a podporovatele slovanskØ vzÆjemnosti Franti�ka TÆborskØ-
ho (1858�1940), dÆle fragmenty knihovního fondu brn�nskØho Domu um�ní a poslØze je�t� du-
plikÆty z�bývalØ knihovny zru�enØ N�meckØ univerzity v Praze. SeminÆrní prostory byly p�itom 
�adu let umíst�ny v nÆro�ním dom� ulic JaselskØ a GorkØho (bývalý objekt N�meckØ vysokØ �ko-
ly technickØ) proti �lozo�ckØ fakult�.

ZÆhy po osvobození byl na Filozo�ckØ fakult� Masarykovy univerzity organizovÆn mimo-
�Ædný letní semestr: Albert Kutal jej zahÆjil p�ednÆ�kou �eskØ malí�ství doby lucemburskØ, v ní� 
pietn� navÆzal na objev svØho zem�elØho p�edch�dce (na Madonu z Veve�í) a p�ihlÆsil se k bada-
telskØ formÆln�-analytickØ metod� Vincence KramÆ�e, jen� byl dal�ím z p�ímých �Æk� víde�skØ 
�koly d�jin um�ní. Jako pov��ený �editel brn�nskØho seminÆ�e Albert Kutal p�ipravil habilita-
ci VÆclava Richtera a spolu sestavili studijní plÆn, jen� se svým d�razem na �e�ení podstatných 
um�leckohistorických problØm� st�edoevropskØho um�ní a na orientaci v metodologii d�jin 
um�ní nÆpadn� odli�oval od obecn� formulovaných studijních program� p�edvÆle�nØ doby. 
Oproti p�vodnímu œstnímu p�ihlÆ�ení se k� modernímu d�jepisu um�ní se brn�nský seminÆ� 
nyní m�l stÆt skute�n� jedním z�protagonist� tØto modernity.

�editelem seminÆ�e se zprvu stal Albert Kutal jako nov� ustanovený profesor, nicmØn� vel-
mi zÆhy, roku 1952, do�lo k vnit�ní reorganizaci �lozo�ckØ fakulty. Tehdy byl brn�nský seminÆ� 
zru�en a nov� vznikla katedra d�jin um�ní, slu�ující v�sob� nejen d�jiny um�ní, ale i hudební 
v�du, estetiku a klasickou archeologii. V�pozd�j�ích dobÆch do�lo k�n�kolika dal�ím organiza�-
ním zm�nÆm, p�i nich� byly d�jiny um�ní spojovÆny jednou s�hudební v�dou a estetikou, jindy 
s�nÆrodopisem a podobn�. P�es tyto vn�j�í zm�ny se v�ak nem�nilo pozoruhodnØ vnit�ní klima 
um�leckohistorickØho odd�lení, na n�� tehdej�í poslucha�i vzpomínali jako na oÆzu humanistic-
kØho a p�ÆtelskØho prost�edí. 

Lze v�ak skute�n� mluvit o speci�ckØ �brn�nskØ �kole d�jin um�ní�, jak se n�kdy d�je? 
V�pr�b�hu druhØ p�le 20. století m��eme sledovat historii studia d�jin um�ní v�Brn� prost�ed-
nictvím prÆce t�í povÆle�ných generací, z�nich� ka�dÆ sledovala pon�kud jinÆ výzkumnÆ tØmata 
i zam��ení; na druhØ stran� v�ak p�i svØ zjevnØ rozdílnosti skute�n� udr�ovala pov�domí o spo-
le�ných hodnotÆch p�edch�dc� a �Æk� v seminÆ�i a ur�itý spole�ný �Øtos badatelskØ �koly�.

V�první um�leckohistorickØ generaci byli klí�ovými brn�nskými osobnostmi Albert Kutal 
a VÆclav Richter. Richter byl roku 1948 jmenovÆn profesorem na nov� ustavených d�jinÆch um�ní 
Univerzity PalackØho v�Olomouci (sou�asn� ale vedle svØho hlavního œvazku stÆle v�Brn� p�ed-
nÆ�el). Kdy� byla poslØze Richterova profesura roku 1955 p�evedena do Brna, stala se zÆkladem 
tradice existence dvou profesorských stolic d�jin um�ní. Tato skute�nost m�la svØ pozoruhodnØ 
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Chodba ve starØ budov� seminÆ�e d�jin um�ní
Zdroj: SeminÆ� d�jin um�ní Filozo�ckØ fakulty Masarykovy univerzity
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d�sledky pro vznik onØ zvlÆ�tní atmosfØry ��koly� ve smyslu polarity striktn� v�decky uplat-
n�ných um�leckohistorických p�ístup�: na jednØ stran� pe�livØ formÆlní analýzy, spojenØ s�in-
terpretací um�leckØho tvaru � na stran� druhØ kritickÆ prÆce s�um�leckohistorickými prameny 
spojenÆ s��lozo�ckou a metodologickou spekulací. Zatímco Albert Kutal pracoval zejmØna s�pa-
mÆtkami socha�skými a malí�skými, VÆclav Richter p�edstavoval p�edev�ím historika architek-
tury a specialistu na metodologickØ problØmy um�leckohistorickØ disciplíny. I v�dob�, kterÆ byla 
mÆlo p�íznivÆ tomu, aby byly více p�stovÆny kontakty se zahrani�ím, se oba brn�n�tí profeso�i 
v�le�ovali svou prací do mezinÆrodního studia d�jin um�ní. Z�pozd�j�í tradice víde�skØ �koly 
byl Kutalovi asi nejblí�e O�o Pächt, jeho� výrok �na po�Ætku bylo oko� pro svØ vysoko�kolskØ 
p�sobení Albert Kutal jednozna�n� sdílel. VÆclav Richter sledoval mnohem více prÆce existen-
cionalistickØ n�meckØho historika um�ní Kurta Badta a sou�asn�, nespokojen se stavem um�-
leckohistorickØ disciplíny, neœnavn� promý�lel mo�nosti spojení výzkumu s��lozo�ckou inter-
pretací um�leckØ tvorby. Ve svých pracích z��edesÆtých let 20. století nakonec dosp�l inspirovÆn 
Heideggerovým existencionÆln�-ontologickým chÆpÆním historismu k interpretaci um�leckØho 
díla v mýtickØm vztahu um�ní ke sv�tu. K�budoucím mo�nostem d�jin um�ní v�ak z�stÆval VÆc-
lav Richter pom�rn� skeptický: œlohu historika um�ní spat�oval na jednØ stran� v�precizní prÆci 
s�prameny a se znalectvím jako ov��itelným zÆkladem historikova �emesla, na druhØ stran� ve 
�lozofující a svobodn� se rozvíjející spekulaci nad povahou um�leckØho díla.

TØmata a u�ební p�ístupy d�jin um�ní v Brn� nebylo ale mo�nØ omezovat pouze na ob� hlav-
ní um�leckohistorickØ profesury. Vedle nich bylo toti� ur�itou zvlÆ�tností brn�nskØho studijní-
ho p�ístupu k�d�jinÆm um�ní to, �e do výuky byla za�azovÆna praktickÆ cvi�ení z kresby a tech-
nologie um�ní. Profesory výtvarnØ výchovy zde byli malí�i Eduard MilØn (v letech 1956�1961) 
a Bohdan Lacina (v letech 1962�1971), jen� se stal v tØto dob� rovn�� vedoucím um�leckohistoric-
kých kateder. Po Lacinov� smrti bylo jeho profesorskØ místo p�em�n�no na docentskØ a poslØze 
roku 1981 zaniklo. S�um�leckohistorickým odd�lením velmi œzce v��edesÆtých a sedmdesÆtých 
letech 20. století spolupracoval tØ� Old�ich PelikÆn (1913�1987), docent klasickØ archeologie, díky 
n�mu� byla studijní lÆtka d�jin um�ní otev�ena sm�rem ke starov�kým kulturÆm.

Podstatným rysem ur�itØ badatelskØ tradice brn�nskØ �koly, který byl p�edÆvÆn v�dal�ích ge-
neracích, se stal dvojí d�raz: d�raz na výuku metodicky p�ísn� provÆd�nØho badatelskØho �emesla 
a sou�asn� d�raz na význam, který mÆ dodnes historiogra�e a metodologie d�jin um�ní v�brn�n-
skØm univerzitním kurikulu. To bylo zjevnØ v�období, kterØ bychom mohli ozna�it za dobu dru-
hØ generace brn�nskØho povÆle�nØho d�jepisu um�ní. V�tomto období �Æci � nÆstupci profesor� 
Kutala a Richtera p�edev�ím rozpracovali um�leckohistorický výzkumný a pedagogický program 
svých u�itel� do systematickØho výzkumu um�ní na Morav� a ve st�ední Evrop�. Jejich p�sobe-
ním byla p�edev�ím vytvo�ena pevnÆ faktogra�ckÆ zÆkladna pro sepsÆní budoucích syntetických 
prací o jednotlivých epochÆch na Morav�. Z jejich vlastních výzkum� a rovn�� z tØmat student-
ských prací na odd�lení d�jin um�ní vze�la œctyhodnÆ �ada monogra�í a studií zpracovÆvajících 
dosud stÆle jen mÆlo znÆmý pamÆtkový a um�lecký fond na Morav�. ZÆkladem tØto generace byl 
p�ístup, který snad m��eme pojmenovat jako �znalecký a formov� interpretující empirismus�, a s�tím 
spjatØ formy publika�ních výstup�: analytický katalog, p�ísnØ �lologickØ postupy p�i sledovÆní 
geneze um�leckých forem a stylovÆ kritika um�leckých objekt�. Takový p�ístup byl pro toto obdo-
bí asi nejp�ízna�n�j�í, byl v�ak p�íle�itostn� doprovÆzen takØ n�kterými œvahami metodologickØ 
povahy. PrÆv� v�tØto generaci se zcela naplnila slova mezivÆle�nØho memoranda o um�leckohisto-
rickØm œstavu jako o st�edisku pro výchovu mladých historik� um�ní a o organizaci schopnØ v�e-
strannØho zpracovÆní bohatØho materiÆlu um�leckohistorickØho.

Bude ale nutnØ si uv�domit, �e vznik takovØho st�ediska by byl sotva mo�ný, kdyby se ko-
lem univerzitního studia nekonstituovala celÆ sí� odborník�, vy�kolených v�povÆle�nØm obdo-
bí na brn�nskØm um�leckohistorickØm pracovi�ti a poslØze pracujících v�p�edních muzejních 
a pamÆtkových institucích. Brn�nskÆ �kola d�jin um�ní toti� nebyla jen ur�itým disciplinÆrn� 
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uzav�eným pracovi�t�m, ale zejmØna spole�enstvím mladých badatel�, kte�í se postupn� sta-
li p�edními specialisty v� nejr�zn�j�ích pracovních pozicích. P�i p�íle�itosti sedmdesÆti let od 
vzniku brn�nských d�jin um�ní byl roku 1997 vydÆn Almanach SeminÆ�e d�jin um�ní 1927�1997, 
v�jeho� p�íloze nalezneme tehdej�í brn�nskØ absolventy. S�jistým œdivem zde objevíme ohromu-
jící mno�ství jmen, kterÆ se podílela na rozvoji disciplíny d�jin um�ní v��eskØm, ale i slovenskØm 
prost�edí po celou druhou p�li 20. století. 

Od sedmdesÆtých let 20. století p�sobili nÆstupci profesor� Alberta Kutala a VÆclava Rich-
tera v�rÆmci speciÆlního odd�lení na tehdej�í kated�e v�d o um�ní a estetiky: Zden�k Kud�lka se 
stal vedoucím um�leckohistorickØho odd�lení v�letech 1972�1974; v letech 1974�1987 se stal dal-
�ím vedoucím Ivo Krsek a kone�n� v�letech 1987�1989 Jaroslav SedlÆ�. Podobn� jako v�p�edcho-
zí generaci, takØ nyní byly ustaveny dv� zÆkladní, tentokrÆt docentskØ pozice: na jednØ stran� 
specializace pro d�jiny architektury a metodologii d�jin um�ní (Zden�k Kud�lka) a na stran� 
druhØ specializace pro d�jiny malí�ství (Ivo Krsek). Tradici �koly p�itom tehdy udr�oval p�e-
dev�ím Kud�lka: �inil tak jak svými p�ednÆ�kami, kterØ klasicky chÆpal jako skute�nÆ ��tení� 
v tradi�ním slova smyslu, tak svým badatelským ideÆlem �p�ísnØ a p�esnØ v�dy�, s�ním� p�istu-
poval k��e�ení problØm� d�jin um�ní. Ivo Krsek naopak p�ichÆzel ke svØmu p�edm�tu vyzbro-
jen a� jakousi �um�leckou citovostí� star�ích milovník� um�leckých d�l a jeho studie o barokních 
malí�ských dílech se staly velmi �tivým pokusem o syntetickØ propojení um�lecko-kritickØho 
a formÆln�-interpretujícího p�ístupu.

Roz�í�ení speciÆlního um�leckohistorickØho výzkumu v� praktickØ oblasti d�jin um�ní si 
p�itom ji� vy�Ædalo vznik míst pro dal�í dv� specializace: pro moderní um�ní se zam��ením na 
estetiku (Jaroslav SedlÆ�, *1936) a pro externí p�ednÆ�ky z�d�jin socha�ství a z�teorie a praxe pa-
mÆtkovØ pØ�e (Milo� Stehlík, *1923). Od roku 1984 se za�aly na ve�ejnosti postupn� objevovat 
badatelskØ výsledky z�oblasti d�jin um�ní na Morav�. Tehdy vy�el první svazek n�kolikadílných 
D�jin �eskØho výtvarnØho um�ní. Ji� skute�nost, �e kapitoly o d�jinÆch um�ní na Morav� jsou zde 
zcela integrÆlními a paralelními sou�Æstmi, si zjevn� zaslou�í pozornost. V�dy� na rozdíl od �es-
kØho prost�edí muselo být um�ní na Morav� zcela nov� prozkoumÆno a zpracovÆno v�povÆle�nØ 
etap� budovÆní um�leckohistorickØho seminÆ�e. 

Na sklonku 20. století vstoupil brn�nský d�jepis um�ní do období svØ ji� t�etí povÆle�nØ 
generace. Roku 1990 byl obnoven seminÆ� d�jin um�ní, jeho� prvním p�edstaveným se stal po le-
tech znovu Zden�k Kud�lka. Brn�nský seminÆ� získal op�t profesorskÆ místa a takØ jinak se do-
stal do novØho postavení: otev�ely se kontakty s�evropským a sv�tovým d�jepisem um�ní a pod-
statn� tØ� narostl po�et poslucha�� d�jin um�ní. V�tØ dob� vytvo�il novou koncepci studijního 
programu spolu se Zde�kem Kud�lkou tehdej�í odborný asistent Ji�í Kroupa, jen� se poslØze, 
od roku 1992, stal vedoucím um�leckohistorickØho seminÆ�e; nÆsledoval jej Lubomír Slaví�ek 
(v letech 2001�2011). Dne 21. b�ezna 1996 byla otev�ena novÆ seminÆrní knihovna, modern� vy-
bavenÆ zejmØna díky velkorysØ grantovØ podpo�e severoamerickØ nadace �e J. Paul Ge�y Grant 
Programm. V�tomto období do�lo p�edev�ím k�postupn� zavÆd�nØmu novØmu schØmatu studia 
na zÆklad� uplatn�ní bolo�skØho procesu ve vysoko�kolskØm vzd�lÆvÆní. Od roku 1995 bylo na 
Filozo�ckØ fakult� Masarykovy univerzity zavedeno kreditní studium. Pracovníci seminÆ�e 
se na diskusi o jeho zavedení podíleli, a tak ji� rok p�edtím bylo um�leckohistorickØ studium 
rozd�leno do dvou zÆkladních blok�, do prakticky orientovanØ (v Kutalových intencích) ��koly 
vid�ní� p�ed originÆly a do teoreticky zam��enØ (v Richterových intencích) ��koly v�d�ní� na 
prozkoumÆní metodologických mo�ností moderního zalo�ení disciplíny. V��asovØm horizontu 
bylo p�itom od sebe odd�leno studium bakalÆ�skØ � propedeutickØ v�prvním stupni a seminÆr-
ní � specializovanØ ve druhØm stupni. Tento systØm byl inspirovaný n�kterými zku�enostmi ze 
zahrani�í. To se dob�e ukÆzalo zejmØna po vyhlÆ�ení Bolo�skØ deklarace roku 1999, kdy mohl být 
um�leckohistorický studijní plÆn pom�rn� logicky p�eveden do nov� zavÆd�nØho dvoustup�o-
vØho studia bakalÆ�skØho a magisterskØho. Na to navÆzala roku 2001 je�t� reforma doktorskØho 
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studia jako t�etího stupn� vysoko�kolskØho vzd�lÆvÆní. CelÆ tato prom�na byla spojena op�t s ja-
kousi��tradicí v�novØm�: s�navÆzÆním na existenci dvou brn�nských profesur d�jin um�ní: Lu-
bomír Slaví�ek (d�jiny malí�ství) � Ji�í Kroupa (d�jiny architektury a metodologie d�jin um�ní). 
MetodologickØ rozp�tí ve v�deckØm p�ístupu i ve výuce brn�nskØho seminÆ�e se tak na zlomu 
tisíciletí mohlo rozvinout mezi ur�itým p�itakÆním domÆcí badatelskØ tradici a inovaci v�inter-
nacionÆlním um�leckohistorickØm výzkumu: svým poslucha��m nyní seminÆ� d�jin um�ní na-
bízel výzkum um�leckých d�l mezi pólem moderního znalectví, ikonogra�e a d�jin sb�ratelství 
a pólem receptivn�-funk�ních p�ístup�, kritickØ ikonologie a moderních kulturních d�jin.

Mladí docenti I. Krsek a Z. Kud�lka
Zdroj: SeminÆ� d�jin um�ní Filozo�ckØ fakulty Masarykovy univerzity
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