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Léta s fakultou

Marie Krémova

Téch 60 (vlastné u¥ 61) let proZitych na fakulté a s fakultou mi ddva moZnost vyjadfit se na zdkladé vlastni zku-
Senosti k jejim proméndm, zvratim doby, které se v nich odrazely, i ke kontinuité badani a uceni, ktera se pres
né udrzela. A také k moZnostem, které by ji mohly nabidnout dalsi roky. Moje vzpominky jsou samoziejmé limi-
tované paméti, kterd tézko udrzi po léta vSechna fakta, dobou, jiZ jsem prozila, charakterem obort, které jsem
studovala a v nichZ jsem pozdéji pracovala, a kone¢né i postavenim ve fakultnim prostoru, které se ménilo od
studentky 1. roéniku az k dnes$ni pozici emeritni profesorky.

Za¢neme vzpominkou na studium, protoze pravé v kontextu s tim mizeme posoudit, co se ménilo a jaké
vyhody i nevyhody to prindselo a prinasi. Na fakultu jsem nastoupila v r. 1957. Studium bylo organizované dvou-
oborové a kombinace obort byla ddna podobné jako sled disciplin. Bylo také ,smérné ¢islo” pro pfijimani a uplat-
toval se ,kadrovy pristup”. Celkové zaméreni studia bylo podtizeno budoucimu uéitelskému ptisobeni, protoze
filozoficka fakulta byla profilovana jako vysoka $kola pripravujici uditele stfednich $kol, pfi¢emz obory, kde to
opravdu neslo (tfeba ndrodopis, dnes etnologie), se oteviraly jen obéas. Didaktick4 slozka celé nas{ vyuky vSak
byla - kromé teorie - na okraji zdjmu. Organizace studia ve shodé s dobovym kolektivismem byla vedena po
studijnich skupinéch a také zkousky (vZdy tstni, i kdyZ nékdy doplnéné testem nebo pisemnou praci) byly vy-
pisovany pro tyto skupiny. Ty byly rtizné velké, coz odraZelo preference jednotlivych kombinaci p¥i celostdtnim
planovani, a tak vedle mali¢kych skupin se zdpadnimi jazyky tu byly vétsi skupiny jako Cestina-rustina, v niz
nés bylo 15. Byla tu moznost vybrat si i tfeti obor®, ten si vSak volili jen nékteri. To vSe jsme samoztejmé nevni-
mali nijak Gkorné prosté proto, Ze jiné moZnosti nebyly a pohled za hranice a zkuSenosti z ciziny byly nulové.
Dokonce ani moZnost zahrani¢nich pobytl pro studenty neexistovala, jako ,mali“ rusisté jsme se nedostali ani
do tehdejsiho Sovétského svazu. Z vypravéni rodi¢t jsme védéli o tom, jak probihalo studium v mezivaleé¢ném
obdobi, ale my jsme volbu neméli.

Ukonceni studia na po¢atku 60. let nds uz uvedlo do doby jistého uvolnéni ve spole¢nosti. Situaci na fakulté
jsem moc neprozivala, protoZe aZ do r. 1971 jsem byla ve védecké vychové v Ustavu pro jazyk &esky, jeho% br-
nénské pracovisté bylo s fakultou persondlné propojeno. V té dobé (a doznivalo to i po r. 1969) spolu uditelé téZe
generace udrzovali kontakty napri¢ obory. Tak napt. my lingvisté, nejen mladi, jsme se schazeli na Cikhaji a 8lo
o skute¢né neformalni odborné setkani, kde poznatky z jednoho oboru inspirovaly jiné. Zato védeckych kon-
ferenci bylo poskromnu. Cela fakulta se v 60. letech dostévala postupné do pohybu, v némz hrali dileZitou roli
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mladsi ucitelé, kteri vystudovali po r. 1945. Tato silnd generace, jejiz ¢lenové postupné ziskavali védecké renomé,
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vytvarela kontinuitu jednotlivych védnich disciplin - rozvoj vSak byl limitovan nejen politickym kli¢em k ob-
sazovan{ pozic a omezenym kontaktem se zahrani¢im a se zdpadni literaturou, ale i vinou systemizace, ktera
petrifikovala poéet pracovnikl fakulty a neumozilovala dostateéné reflektovat vznik novych védnich obort. Po
r. 1968 pak dokonce striktni kddrovani branilo ziskavani védeckych hodnosti u mnoha osobnosti oboru, ddvno
cenénych nejen doma, ale i v ciziné. Mali¢ké uvolnéni v tomto sméru nastavalo az koncem 8o. let.

MiZeme vzpomenout na roky 1970-1990, které jsem uz prozila s fakultou - prodéldvala jsem rtzna skoleni,
z nichZ jen i¢ast ve zdravotnim druZstvu CO méla smysl i pro normalni Zivot, chodila na Prvni méaje do pravodu,
kde jsme vzhledem k tomu, Ze pochod byl celouniverzitni, mohli pohovortit s kolegy z jinych obort a fakult, a tak
se povinnost ménila ve spole¢enskou akci ukonéenou ndkupem bandnd. Zejména bezprostfedné po r. 1969 doglo
k persondlnim zméndm, thybnym manévrem fakulty pak bylo to, Ze néktefi pro vyssi stranické organy neza-
douci ucitelé byli presunuti na neuditelskd mista a publikovali pod jmény jinych, eventuelné v podobé skript,
kterd nestéla tolik v centru pozornosti. Stale probihajici dalkové studium vytrhovalo ucitele od védecké ¢innosti,
bylo vsak, jak jsme védéli, také cestou ke studiu pro ty, kdo neprosli do béZného studia kddrovym sitem.

PrestoZe doby normalizace byly Sedé a postupné umrtvujici, Zivot pod prikrovem musel jit dal. Pokusy
o sloucenti filozofické a pedagogické fakulty nastésti vySumély, zato povinné zapojeni uéitelt do provérenych
védeckych tkola trvalo, i kdyZ nékdy muselo byt vzhledem k typu obort jen formalni. Nékteri kolegové byli v té
dobé politicky aktivni ve smyslu protirezimnim, o tom jsme védéli, ale nemluvili.

Zmény po roce 1989, které jsou v relativné ¢erstvé paméti, byly v porovnani s ddvnou minulosti vyrazné.
Po politickém kvasu dni listopadu a prosince 1989, na némz se podilela fakulta jak aktivitou mnohych uéiteld,
tak ¢innosti studentd, nastaly vSedni dny, které mély smérovat k prebudovani fakulty pro novou dobu. Vnéjsim
projevem byl ndvrat k ptivodnimu jménu Masarykova univerzita, podstatné vSak byly postupné zmény uvnitt.
Bylo zvoleno nové vedeni fakulty i celé univerzity, které se ujalo prace. Pokladdm za projev vysoké socidlni inte-
ligence, Ze se zvoleni netouzili mstit tém, ktet{ byli do té doby predstaviteli ,strany a vlady“ na fakulté, ale na-
opak se snazili co nejrychleji napravit vzniklé skody. Profesorské hodnosti tak dostavaji urychlené z mych oborta
napt. prof. Vecerka a prof. Grepl, oba docenti uz od poloviny 60. let, jejichZ védecky profil byl nezpochybnitelny.
Pozdéji - uz po zméné vysokoskolského zdkona, postupuji k hodnostem dalsi lingvisté, ¢ast z nas se dokonce
rehabilitovala v ptivodnim vyznamu slova, tj. absolvovali jsme nové habilita¢ni fizeni, po némz s primérenym
odstupem nésledovalo i Fizen{ profesorské. Stéle tu vSak byly limity pro poéty pracovniki, tentokrat vdzané
spiSe na finan¢ni mozZnosti. Obdobi 9o. let je typické vydélovanim obort do samostatnych kateder, pozdéji pre-
jmenovanych na ustavy, pripadné jejich oddéleni. Tak velké rozdrobeni celku fakulty nepokldddm za vhodné,
mizi vztahy mezi kolegy resicimi podobné tikoly, na druhé strané to vSak umoznilo rychleji reagovat na zmény,
které se ukazaly jako vyznamné dik vznikajicim Zivym kontaktim se svétem. Fakulta uz nemusi byt vysokou
$kolou pripravujici pfedevsim uditele, posiluje se jeji védecky profil a kone¢né se mtze stat fakultou v pravém
slova smyslu, dava prilezitosti a ukazuje cestu, nikoli hotovy soupis faktd a ndcvik dovednosti. Uvoliiuje se néplii
obort dik skute¢né svobodé ucent, kterda ma byt pro vysoké skoly samozrejma. Neni vSak bezbtehd, protoZe opa-
kujici se akreditace nékteré sméry badani preferuji, zatimco jiné nikoli. Pro humanitni studia je vSak bohuzel
akcentovand potfeba uplatnéni vysledkt v praxi zdhadou - co asi je prakticky vystup pro studium historické
mluvnice, syntaxe, staroslovénstiny nebo indoevropeistiky? A pritom pravé to ma v publikacich nasich docentt
a profesort velky ohlas ve svété a vysledky jejich badani jsou sou¢asti humanitniho, eventulné kulturniho zékla-
du celé civilizace.
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Po r. 1989 se méni také sam systém studia. Kritizované dvouoborové studium ustupuje studiu jednooboro-
vému a tomu odpovidd nabidka kurzd. Namisto obort jde nyni o studijni programy, o nichz uz rozhoduje sama
Skola, kterd bere v ivahu jak personalni moznosti, tak i potfeby spole¢nosti. Déleni na stuperni bakalarsky a ma-
gistersky, na néjz navazuje u nékterych studentt jesté stuperi doktorandsky, zavedené vysokoskolskym zako-
nem a vedené po inspiraci z ciziny dobrymi tmysly, trha celek studia, je vSak vyhodné pro dnes tak aktudlni
studentskou mobilitu. Poéty studentii velice vzrostly, neplati uz kddrovy kli¢, na druhé strané v§ak vidim mensi
studijni zaujeti, oteviraji se ntzky mezi témi, kdo maji skuteény hluboky zdjem o obor, a témi, kdo jen ,jsou
na $kole“. Rozvoj internetu dal nepoctivym z nich do ruky nastroj k podivnému vytvareni kvalifika¢nich praci
a bylo nutno vytvorit programy, které plagiaty odhaluji. Preference pisemnych zkousek, vétsinou v podobé tes-
th, vede k tomu, Ze student umi napsat test, ale ne o l1atce smysluplné hovorit, coz je velkd chyba hlavné u studia
jazyku, kde musi byt mluveny projev stejné kvalitni jako pisemny. Setka-li se student s prvn{ vétsi istni zkous-
kou az pri bakalarské statnici, je to pozdé - a kromé toho, mnohdy ztroskot4 ne pro neznalost faktd, ale proto, Ze
je neumi vyjadrit a diskutovat o nich. To nepokldddm za vinu systému nebo uéiteld, jsou k dispozici v konzulta¢-
nich hodinach a po domluvé i jindy, ale zajemci jaksi nejdou - nemaji ¢as, nezaujali jsme je my a nas obor, nechce
se jim? Kdo vi.

Divam se zpétné na sviij text. Vidim v ném nostalgii stari, tendenci vidét dnesek na pozadi minulosti. A vel-
ké zaméreni na problémy studia a studentd samych. Pripomernime si, co dobrého prinesla posledni desetileti
dnes$nim studentim: je tim predev§im velkd samostatnost, mohou fidit svij smér studia i jeho prubéh, mohou
vyuZivat moZnosti mobility nejen v rdmci CR, ale i ve svété, mohou studovat jazyk v autentickém prostiedi, zis-
kéavat zkuSenosti, mit kontakt s osobnostmi oboru pti jejich hostovani na fakulté i pfi pobytu v zahrani¢i. Nemaji
problém se studijni literaturou, funguje knihovna, texty si mohou pro potfeby studia rozmnozit a d4l s nimi
pracovat. A maji nekone¢né moznosti ziskavat poznatky cestou internetu - s nimi by se v§ak méli naudit pra-
covat kriticky. V rdmci univerzity je péce o handicapované studenty, kterd neni zaloZena na sniZzovani nirokd,
o néz ani nestoji, ale na zprostredkovani publikaci apod. v podobé, se kterou mohou pracovat. A pro uditele je to
vlastné podobné - kontakt se svétem, nelimitované badani, velké publika¢ni moznosti. Mladsi kolegové jsou také
daleko lépe jazykové vybaveni, nez jsme byli my, aktivni znalost angli¢tiny se uz ml¢ky predpoklada; publikova-
ni vysledkd badani tak ma daleko vétsi okruh moznych prijemcti. Svou védeckou praci spoluvytvareji pozici hu-
manitnich véd jako zdkladu Zivota spole¢nosti, zdkladu v nékterych chvilich malo cenéného, ale ve skute¢nosti
velmi diilezitého, nebot buduje identitu jednotlivce i celé spole¢nosti.

V tom vidim také budoucnost celé fakulty. Vnéjskové zkrasnéla vystavbou a rekonstrukci objekti, ale dile-
Zitéjsi jsou zmény uvnitt. Myslim, Ze po obdobi diverzifikace obort a stavii nastane Cas jejich tfeba neformal-
nfho sbliZovani, protoZe izolace ve védé je cesta do pekel. Vérim, ze v§ichni studenti najdou znovu cestu k hlub-
$imu studiu obort, které si budou volit védomé a zodpovédné s ohledem nejen na sviij okamzity zdjem nebo, jak
tikali a fikaji, Ze je obor bude bavit, ale budou pamatovat i na budouci uplatnéni. Fakulta jim diva zdklad, nabizi
cestu, ale jit po ni musi uz kazdy sdm. Bude na rozdil od doby pfed pil stoletim skute¢né sdm - volny, svobodny
a za svij dalsi osud zodpovédny. OvSem zda se mi, Ze tézko navaze tak divérné vztahy jako kdysi my, kdyz jsme
spole¢né nejen studovali, ale i spali na brigddach v jediné velké mistnosti spolu s pobihajicimi hlodavci. Prezili
jsme - aina to vzpominame.

Budou mit dnes$ni studenti na co vzpominat?
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