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F R A N T I Š E K K A L O U S E K 

V E L K O M O R A V S K É H R A D I S K O V E Z N O J M É -

H R A D I Š T I N A M O R A V Ě 

Úkolem této stati, která je částečným výtahem přednášky proslovené na 
II. vědecké konferenci university v Brně (1955), je podat některé význam
nější výsledky archeologického výzkumu staroslovanského hradiska ve 
Znojmě-Hradišti, konaného v letech 1949—1954 ústavem pro prehistorii 
filosofické fakulty university v Brně. Chce zároveň ukázat na důležitost 
výzkumu tohoto hradiska, který v souvislosti s komplexním výzkumem 
slovanského osídlení Znojemska může při nedostatku písemných pramenů 
přispět k poznání našich nejstarších národních dějin, zejména života našich 
slovanských předků v období rozpadu rodové společnosti a vzniku feudální 
společnosti a nejstaršího státu na našem území, říše Velkomoravské. Ne
jednou bylo zdůrazňováno, že probádání staroslovanského osídlení našich 
zemí patří k nejdůležitějším úkolům naší archeologie, přesto však hradisko 
ve Znojmě-Hradišti spolu s hradiskem Staré Zámky u Líšně patří na Mo
ravě dosud k jediným velkomoravským výšinným hradiskům, na nichž je 
prováděn soustavný archeologický výzkum. 

Staroslovanské výšinné hradisko ve Znojmě-Hradišti (tab. I) leží přímo 
proti znojemskému hradu (obr. 2) na mohutném skalním ostrohu, zva
ném Hradiště, 1 na levém břehu řeky Dyje mezi jejími přítoky, potokem 
Granica a Pivovarským potokem (mapka na obr. 1). 

Původní staroslovanské hradisko zaujímalo prostor nynější osady Hra
diště* s chrámem sv. Hypolita. s proboštstvím křížovníků s červenou hvěz
dou, se státním statkem a se zahradami, vinohrady a poli. Osada Hradiště 
je dnes součást města Znojma, ale s ním přímo nesouvisí. Leží necelý 
kilometr od Znojma, od něhož je odděluje hluboké zalesněné údolí potoka 
Granica, romanticky rozervané. Již samo označení Hradiště, které se od 
prvních dochovaných písemných zpráv 3 udrželo až dodnes, ukazuje na 
funkci a charakter této lokality: na opevněné, ohrazené sídliště. 

Hradištská ostrožna má 332 m nadmořské výšky a je v relativní výšce 
115 m nad hladinou řeky Dyje. Je jeden z posledních výběžků českomo
ravské vysočiny, zasahujících do Dyjsko-svrateckého úvalu. Regionálně po 
geologické stránce náleží dyjskému podílu moravika. Petrograficky je 
ostrožna budována dyjskou žulovitou rulou. Tento skalní podklad, který 
vychází na četných místech na den, je kryt eluviem matečné horniny, elu-
viálními hlínami, svahovými ssutěmi i hlínami a zbytky neogenních ná-
plavů (štěrky, písky, jemné sliny a jíly), které v období třetihorních moř
ských transgresí vyplnily stará údolí peneplenu a jeho sníženiny.* 
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Ostrožna má přibližně tvar trojúhelníka a byla vytvořena etapovitým 
postneogenním zařezáváním řeky Dyje a jejích již uvedených přítoků. Je
jich vody vyryly hluboká údolí se strmými neschůdnými skalnatými svahy 
a místy téměř kolmými skalisky. Severovýchodní, východní a jihovýchodní 

Obr. /. Znojino-Hradištč. 
Puc. 1. 3KOflMo-rpaAHine. 

stranu ostrožny tvoří zářez potoka Granica, jižní stranu zářez řeky Dyje 
a západní stranu zprvu mělké, dále však ostře zahloubené údolí Pivovar
ského potoka. Jen na severozápad, je ostrožna otevřena, rozšiřuje se a bez 
přerušení povlovně stoupá v parovinu Českomoravské vysočiny, k níž patří. 
Tak v průběhu dlouhých věků byl vytvořen tento malebný ostroh, nepří
stupný ze tří stran, obdařený přírodou všemi obrannými výhodami, jakož 
i krásou romantických, takřka horských scenerií. 
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Strategický význam hradiska byl zvyšován i tím, že leží v místč, odkud 
se úzké údolí řeky Dyje rozvírá do Dyjsko-svrateckého úvalu, kudy pro
cházely a křižovaly se přírodně podmíněné cesty do střední Moravy, do 
jihočeských kotiin a jižním směrem do Vídeňské pánve. Možnost spojení 
k jihu byla usnadněna tím, že Dyji bylo možno v blízkosti hradiska snadno 
na několika místech přebrodit. Dominující poloha hradiska nad okolím 
poskytovala mu možnost kontrolovat téměř na všechny strany rozsáhlé 
území, zejména též území směrem do Rakous. 

K významu hradiska, zejména po stránce hospodářské, přispívalo i to, 
že leží na místech, kde se stýkají dva geografické celky, Českomoravská 
vysočina a Dyjsko-svratecký úval, které se od sebe liší jak geologickým 
složením a půdními poměry, tak i poměry hydrologickými, klimatickými 

• . 
Obr. 2. Poloha Hradiště vzhledem k znojemskému hradu. 

Puc. 2.: FIojiojKeHMe ropoflwma M 3HoeMCKoro KpeMjiH. 
Abb. 2. Die Lage der Burgwallanlage mul der Biirjr von Znojmo. 

i vegetačním krylem a mimo to v souvislosti s rozdílnými přírodními pod
mínkami — i rozdílným hospodařením. Hradisko mohlo být zprostředko
vatelem při výměně produktů získaných tímto rozdílným hospodařením. 

Kromě všech uvedených příznivých podmínek, vhodných a nutných pro 
vybudování výšinného hradiska, rozhodovalo jistě i to, že hradištská ostrož
na je kryta poměrně rozsáhlou plošinou, jejíž rovný povrch nápadně kon
trastuje s nepřístupnými svahy ostrohu. Tato plošina má tvar nepravidelné 
osmičky, omezené zhruba vrstevnicí 320 m a protažené ve směru ZSZ—-
VJV. Na severozápad směrem do otevřené krajiny k dnešnímu hřbitovu se 
plošina ostrožny zužuje, nepatrně zvyšuje a má ráz plochého hřbetu se 
sklony na obě strany. Zvýšení terénu je nejvíce patrné za hřbitovem, který 
je zřízen přímo na vnějším valu, který v těchto místech uzavíral hradisko 
a chránil je proti otevřené krajině. 5 
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Na Hradiště (Póltenberg) jako na prastarou pevnost s hradem (Schloss) 
upozornil již r. 1794 F. J . Schwoy. K u podivu správně usoudil, že již dlouho 
před vznikem města Znojma a znojemského hradu stál na Póltenbergu 
hrad.9 Též G. Wolny považuje — ovšem bez dokladů — za jisté, že zde již 
v pravěků stál knížecí hrad.7 

Z archeologů si »Hradiště nad Znojmem« nejprve povšiml notář J . Pal-
liardi, který tu zejména v. 90. letech minulého století konal první archeolo
gické výzkumy. Jemu patří zásluha, že po prvé archeologicky ověřil, že 
hradištský ostroh byl opevněn vnějším a vnitřním náspem, ěímž bylo hra
disko rozděleno ve dvě části. Dále zjistil, že »zevnitřni« (vnější) val obsa
hoval jen střepy mladšího rázu (Burgwalltypus), t. j . hradištní, slovanské. 
Při prokopávání vnitřního valu však shledal na několika místech, že spodní 
část náspu vykazuje střepiny pouze starší, kdežto hořejší část valu, později 
přisypaná, obsahuje střepiny na kruhu dělané s vlnicemi. Zde objevil též 
hrnčířskou pec.8 To je vcelku vše podstatné, co -je možno zjistit z velmi 
kusých a neurčitých zpráv Palliardiho. Zajímavé je, že pozornosti Palliar-
diho unikly při výzkumu vnějšího valu i pozůstatky dřevěných konstrukcí. 
Na hradisku zachránil Palliardi též řadu nálezů neolitických, halštatských 
a u sýpky prokopal žárové hroby z »doby stěhování národů«. 1 0 

Po Palliardim byl zájem o toto významné hradisko celkem nepatrný. Jen 
náhodně.byly tu zachraňovány archeologické nálezy Fr. Vildomcem, J . Wei-
denthalerem, A. Hudcem a j . I. L . červinka, své doby néjlepší znatel mo
ravských slovanských hradišť, věnoval »Hradišti nad Znojmem« jen krát
kou zprávu, v níž v podstatě shrnul to, co bylo již dříve známo ze zpráv 
Palliardiho. Po prvé označil hradisko jako velkomoravské. 1 1 Též J . Poulík, 
přestože uznává velký význam »hradiska sv. Hypolita«, věnuje mu ve své 
knížce »Jižní Morava, země dávných Slovanů« jen kratičký popis.12 

Tento přehled výzkumů staroslovanského hradiska ve Znojmě-Hradišti 
jen dosvědčuje skutečnost, že naše archeologie věnovala za první republiky 
výzkumu staroslovanského období jen malou pozornost. Přitom je třeba 
mít na paměti, že toto hradisko patřilo k nejznámějším a k »nejlépe pro-
l>ádaným« staroslovanským hradiskům na Moravě. 

Teprve po osvobození od r. 1945 a hlavně od r. 1948, kdy se začala celo
státně organisovat archeologická výzkumná činnost a kdy díky pochopení 
naší vlády byly získány potřebné prostředky pro archeologické systema
tické výzkumy, bylo Hradiště zařazeno nejdříve do výzkumného plánu 
Sboru pro výzkum staroslovanských hradišť, po zániku této instituce do 
celostátního plánu Státního archeologického ústavu a od r. 1954 též do 
vědecko-výzkumných plánů ministerstva školství. Vedení výzkumu se ujal 
prof. dr. Fr. Kalousek. Jeho nejbližšími spolupracovníky byli odb. asistenti 
K. Boudný a J . Sýkora a od r. 1954 dr. R. Pernička. 

S výzkumem bylo započato r. 1949 zprvu archeologickou expedicí pra
věkého oddělení historického semináře pedagogické fakulty v Brně a od 
r. 1954 expedicí prehistorického ústavu filosofické fakulty v Brně. Byl to 
u nás první pokus o vytvoření archeologické expedice, vybavené vším ne
zbytným pro vědecký výzkum. Expedice je po čas terénního výzkumu umís
těna přímo na Hradišti v budově proboštstvi, kde péčí Jihomoravského 
musea ve Znojmě se začíná zřizovat stálá archeologická výzkumná stanice. 
Na pracích expedice se od r". 1954 stále významněji podílí -Jihomoravské 
museum ve Znojmě (řed. A. Hudec). Předností expedice bylo to, že nepra-
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covala při terénních pracích s příležitostnými dělníky, nýbrž s vysoko
školskými posluchači pedagogické fakulty, kteří byli pro tuto výzkumnou 
práci náležitě instruováni. Od r. 1954 pracují na výzkumu výhradně po
sluchači archeologie filosofické fakulty v Brně. Tím vším jsou pro výzkum 
vytvářeny mimořádně příznivé podmínky, které přispívají k stálému zlep
šování vědeckých výzkumných method a vědecké dokumentace výzkumu. 
Materiál získaný výzkumem je po celý rok zpracováván v prehistorickém 
ústavě rovněž za účasti všech posluchačů (v laboratorních cvičeních, vě
deckých kroužcích a pod.), kteří se takto po celý rok zúčastňují na pra
cích, jež budou jejich příštím povoláním. S expedicí pracují společně 
odborníci i z jiných brněnských vysokých škol a ústavů (vysoká škola 
stavitelství — ústav pozemního stavitelství, geologický ústav a anthropolo-
gický ústav přírodovědecké fakulty, vyšší škola pedagogická, Moravské 
museum a j . ) . 

Expedice pracovala na hradisku ve čtyřech prázdninových obdobích 
(1949, 1950, 1951, 1954), a to celkem na 19 úsecích v různých částech 
hradiska. Probádaná plocha hradiska je zatím vzhledem k jeho rozloze 
celkem malá. (Plocha hradiska měří asi 200 000 m 2 , prozkoumáno bylo 
dosud asi 1000 m2.) Přesto však byla získána řada nových cenných, mnohdy 
pozoruhodných poznatků, na jejichž základě je možno s přihlédnutím 
k starším výzkumům a k ostatním nálezům podat též první ucelenější obraz 
pravěkého a raněhistorického, především staroslovanského osídlení hra
diska." 

O předslovanském osídlení hradiska můžeme si zatím učinit jen velmi 
kusý a neurčitý obraz. Již z mladšího paleolitu je z hradiska uváděn ná
hodný nález bíle patinované čepelky aurignacké," která však nemusí být 
dokladem toho, že na hradisku — byť i krátce — pobývali aurignačtí lovci 
mamutů. 1 5 Bezpečněji je doloženo osídlení hradiska v neolitu náhodnými 
ojedinělými nálezy kamenných nástrojů hlazených a vrtaných, pazourko
vou industrií a nálezy střepů, zatím z moravské malované a tak zvané je-
višovické kultury. 1 6 Sídelní neolitické objekty ani hroby se zatím nepoda
řilo zjistit. Od konce neolitu až do doby halštatské není dokladů, že by bylo 
hradisko osídleno. Nelákal tedy tento skalnatý ostroh k osídlení v době 
bronzové. Došlo-li k intensivnějšímu osídlení teprve v době halštatské lidem 
popelnicových polí, zejména pak v době hradištní Slovany, svědčí to jen 
o tom, že tento ostroh byl obojím lidem záměrně vyhledáván pro svoji 
význačnou strategickou obrannou polohu, tedy z toho důvodu, aby zde bylo 
vybudováno opevněné sídliště, hradisko, z něhož bylo možno ovládat kraj 
a jeho obyvatelstvo. Na intensivní osídlení ostrohu lidem popelnicových 
polí ukazují četné nálezy střepů halštatské keramiky a bronzových před
mětů, zjištěné na různých místech hradiska, kulturní vrstvy často poru
šené pozdějším osídlením slovanským a též žárové pohřebiště, které jsme 
objevili r. 1950 na poli státního statku mezi hřbitovem a mariacelskou 
kaplí. Popelnice typu podolského jsou tu pravidlem zničeny při orání, 
jen výjimečně se najde zčásti uoraná anebo dokonce celá nádoba 
(tab. VII, 2). Lid popelnicových polí založil na ostrožně hradisko tím, že 
ostrožnu na místech, kde se zužovala, přepažil hradbou, valem. Později na 
tomto valu podle Palliardiho vybudovali Slované nový val. Toto dvojí 
budování valu bude nutno jednak znovu ověřit, jednak zpřesnit novým 
výzkumem na jižním úseku valu, kde je ještě poměrně dobře zachován. 
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Bylo-li již v této době hradisko opevněno a na ostatních stranách, chráně
ných prudkými svahy, nelze zatím říci. Jisté je však to, že toto halštatské 
hradisko bylo značně menší než pozdější slovanské. Ani rozsahem, ani 
intensitou osídlení se nevyrovnalo jiným známým halštatským hradiskům 
v kraji, na příklad hradisku u Plavče, zbudovanému na ostrohu při stoku 
řeky Jevišovky s Mašůvským potokem, na němž jsme r. 1949 provedli 
zjišťovací průzkum. 1 8 Po zániku hradiska anebo po jeho opuštění lidem 
popelnicových polí zůstal hradištní ostroh pravděpodobně po delší dobu 
neosídlen. Teprve v době cjsařství římského došlo opět k jeho dočasnému 
osídlení, jak na to ukazují celkem řídké, porůznu nalézané střepy tak zvané 
římsko-barbarské keramiky a 5 žárových hrobů, které J . Palliardi vykopal 
za sýpkou nynějšího státního statku v Hradišti. V hrobech byly popelnice 
s přepálenými lidskými kostmi, část přepáleného kostěného kroužku, 
zlomky železného předmětu (nožík), kostěného kroužku a zdobeného 
kostěného předmětu. 1 8 Tyto hroby jsou nejčastěji označovány jako ger
mánské. 2 0 Nic nenasvědčuje tomu, že by v té době měla hradišťská osada 
významnější úlohu v historii kraje. Spíše můžeme předpokládat, že toto 
osídlení bylo jen nevelké a poměrně krátké, takže před příchodem Slovanů 
byl hradištský ostroh již po delší dobu neosídlen. 

Největšího významu nabylo Hradiště v období staroslovanském, v době 
říše Velkomoravské, kdy byl ostroh znovu opevněn a kdy bylo na něm 
vybudováno jedno z těch mohutných velkomoravských hradisek, které 
vzbuzovaly obdivnou pozornost německých kronikářů v době obranných 
hrdinských bojů Moravanů s Němci. Není pochyby o tom, že tehdy zno-
jemsko-hradištské hradisko jakožto důležité opevněné středisko celého 
kraje mělo význačné místo v soustavě velkomoravského pásu opevnění, 
jimiž byla chráněna jižní hranice říše' Velkomoravské, přírodně málo za
bezpečená. Kromě toho střežilo hradisko důležité přechody přes řeku Dyji. 

Kdy prvně Slované osídlili hradištský ostroh, nelze zatím bezpečně zjistit, 
avšak některé nálezy slovanské keramiky i kovových předmětů (na př. 
keszthelyské lité bronzové kování (tab. IX, 2), železná sekyra s tulejí 
(tab. VIII, 2 a j.) naznačují, že se tak mohlo stát už v 8. století. Řešení 
této otázky je ztěžováno nejen známou problematičností typologického da
tování slovanské keramiky i kovových předmětů, ale též tím, že výzkum 
vnitřního prostoru hradiska je dosud zcela v začátcích. Proto ani není 
možné rozhodnout, vznikla-li na ostrohu nejdříve nehrazená slovanská 
osada a teprve později opevněné hradisko, anebo bylo-li zde již od počátku 
budováno ihned hradisko. Není ani bez zajímavosti to, že si i zde, jako 
je tomu často i na jiných hradiscích, vybrali slovanští budovatelé hradiska 
místo, kde již předtím existovalo hradisko lidu popelnicových polí, ba žé 
dokonce i zčásti využili tohoto staršího opevnění, je-li ovšem již vzpome
nuté pozorování Palliardiho správné. Zde je třeba uvést důležité zjištění, 
které jsme učinili při výzkumu vnějšího valu v průkopu B, kde jsme těsné 
pod základem slovanské valové konstrukce našli v halštatské vrstvě střepy 
halštatských nádob. Nelze proto zatím, než bude pozorování Palliardiho 
ověřeno, vyloučit možnost, že vnitřní val byl postaven na halštatské kul
turní vrstvě, nikoli na starém halštatském valu. Af je lomu však jakkoli, 
lze soudit, že o tomto shodném výběru ostrohu pro hradisko rozhodoval 
výhradně jeho obranný a strategický charakter. Dosavadní výzkum velko
moravských hradisek naznačuje, že obyčejně nevyrůstaly že starších ne-
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opevněných osad jako jejich vývojové stadium. Soudím, že jsou jeden z dů
sledků třídní diferenciace, jakož i specifickým znakem a projevem na
růstání třídních vztahů v slovanské společnosti v období, kdy rozklad slo
vanské rodové společnosti dospěl již tak daleko, že v ní již převažují třídní 
vztahy s rysy převážně feudálními, v nichž však nechybějí ani některé 
prvky, které známe z otrokářského zřízení. 

Prvním úkolem našich výzkumných prací bylo pokusit se o zjištění 
rozsahu slovanského hradiska, systému jeho opevnění a jeho stavební tech
niky. Již předběžná ohledání terénu naznačovala, že to bude úkol velmi 
obtížný a složitý. Předpokládalo se, že pozdější trvalé osídlení Hradiště 
a velké úpravy terénu zničily již v podstatě objekty staroslovanského hra
diska. Proto výsledky výzkumu byly jistým překvapením. 

Ještě J . Palliardi a I. L . červinka se domnívali, že slovanské hradisko 
bylo vybudováno tak, že na snadno přístupné a nechráněné západní straně 
byl ostroh přepažen dvěma paralelními příčnými valy, čímž byly celkem 
jednoduše vytvořeny dva opevněné prostory. Vhodně voleným systémem 
sond a plošnými odkryvy se nám však podařilo zjistit, že opevnění nebylo 
jen na straně severozápadní, ale i na těch stranách, kde bylo hradisko od 
přírody chráněno prudkými strmými svahy. V těchto místech však byly 
opevňovací valy různými úpravami terénu, zejména terasovitými, bud' roz
neseny anebo překryty, takže teprve výzkum, provedený na 11 místech 
valů, odhalil bezpečně jejich pozůstatky. Prozatím mohly být identifiko
vány asi dvě třetiny délky valů. Zbývající část opevnění — v terénu dnes 
pouhým okem nerozeznatelnou — bude snad možno zjistit teprve dalšími 
výzkumy. Zatím můžeme směr valu v těchto místech s větší nebo menší 
pravděpodobností jen předpokládat i po pečlivém studiu terénu. 

Celkový půdorysný plán opevnění hradiska (mapka) se jeví jako dva 
velké k sobě přiléhající úhelníky (pětiúhelník a čtyřúhelník), oddělené-od 
sebe vnitřním valem, čímž byly vytvořeny dva hradištní areály svou roz
lohou přibližně stejné. Délka opevněné plochy je ve směru podélné osy 
ostrožny více než 500 m, největší šířka (při vnějším západním valu) asi 
420 m. Opevňovací valy obmykají plochu asi 200 000 m 2 , t. j . 20 ha. Je 
tedy hradisko ve Znojmě-Hradišti dosud největší a nejmohutnější velko
moravské výšinné hradisko vůbec. 2 1 

Obraz opevnění se jeví při podrobnějším popisu takto. Na severozápadě 
(u dnešního hřbitova), kde se plošina ostrohu vějířovitě rozvírá do paro-
viny, bylo vybudováno opevněni nejmohutněji v délce téměř půl km 
(460 m). Přistup na hradisko (předhradí) z této strany uzavíral od svahu 
nad Granickým údolím až k protějšímu svahu nad údolím Pivovarského 
potoku val s hlubokým vnějším příkopem. Tento val se netáhl v přímé 
linii , nýbrž asi v nejvyšším místě plošiny u hřbitova se lomil v tupém úhlu 
směrem z hradiska. To mělo pro obranu valu tu výhodu, že z brány, která 
byla v těchto místech, přehlédli obránci celkem snadno celou frontu vněj
šího opevnění a mohli odtud dobře pozorovat, co se děje před hradbou 
i uvnitř hradiska. Vnější opevňovací val, začínající nad údolím granického 
potoka na tak zvaných »švédských šancích*, je dnes v samém začátku 
zcela zničen státní silnicí ze Znojma. Nad silnicí pokračuje nahoru smě
rem ke hřbitovu jako mohutný násyp, dosahující'ještě dnes až 5 m výšky; 
jeho šířka v základě je až 25 m (tab. II, 1). Tento úsek valu frontálně 
obrácený téměř k severu je 160 m dlouhý. Přetíná jej polní cesta a roz-
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děluje ve dvě části, z nichž úsek mezi okresní silnicí a polní cestou je nej
lépe zachovaná část valu na tomto hradisku vůbec. Tu je též dobře znatelný 
i vnější příkop, jehož pokračováním je hluboký ronový zářez ve svahu 
Granického údolí, přirozeně vytvořený proudy valící se vody za dešťů. 
Hřeben valu není zde rovný, nýbrž pravidelně zvlněn ve vzdálenosti 
12—15 m s výškovým rozdílem asi I V Í m. Toto baštovité zvlnění, jak uká
zal průzkum (A, B), vzniklo mnohem později tím, že na destruovaném 
velkomoravském valu bylo za třicetileté války vybudováno narychlo opev
nění, pravděpodobně pro děla. Toto novodobé opevnění valu, střežící ze
jména pohodlný vstup na Hradiště, provedl r. 1619 hrabě Jindřich Ma
tyáš Thurn, který se tehdy zmocnil Znojma i Hradiště a na Hradišti se 
opevnil, neboť dobře poznal strategický význam Hradiště pro celé okolí.2* 
Nad polní cestou až ke hřbitovu není již vnější val tak dobře zachován. 
V těchto-místech však udivuje hloubka a mohutnost příkopu. 

Dále od hřbitova je val již po celé délce roznesen a příkop zasypán. 
Nevelký hřbitov čtvercového půdorysu byl r. 1788 postaven na rozvezeném 
va+it a tím teprve získána dostatečně mocná vrstva hlinité půdy pro hroby, 
neboť jinak na těchto místech se vytvořila jen poměrně slabá vrstva ze
miny. Při kopání hrobů se na hřbitově často nacházejí předměty, které 
pocházejí z velkomoravského valu. Zachraňoval je tu již J . Palliardi. Na 
těchto místech byla též původní hlavní vstupní brána do velkomorav&kého 
hradiska. Nasvědčuje tomu nejen konfigurace terénu, ale i to, že se val 
v těchto místech zřetelně lomí, jak již bylo připomenuto. Rovněž stará, 
tak zvaná »Přemyslovská cesta« od Znojma směřuje z Granického údolí 
na tato místa. 

Od hřbitova běží val směrem jižním po zvolna klesajícím, terasovitě 
upraveném svahu v trati »V sadech« do údolí Pivovarského potoka. Fron
tálně je tato část valu orientována téměř k západu a na terase, jdoucí po 
vrstevnici 311,65 m, ostře se stáčí téměř v pravém úhlu směrem východ
ním.'Tento úsek valu přes 280 m dlouhý je po celé délce až po ohyb nad 
»pivovarem« téměř k nerozeznání rozvezen anebo překryt terasovitými 
úpravami sadů a polí; vnější příkop je všude zavezen. Val i přikop byl 
po celé této délce přesně identifikován sondami, D a H a hlavně většími 
plošnými odkryvy u hřbitova na úseku C (tab. V ) , a v ohybu na úseku G 
(tab. II, 2). Terénními úpravami utrpěl tento val nejvíce v části nejvýše 
položené mezi hřbitovem a silnicí k Mašovicům na nynějším školním hřišti, 
kde byl téměř znivelisován, takže na místech, kudy probíhal, je znatelný 
jen mírným zvlněním terénu. Velkým plošným výzkumem (C) byly však 
odhaleny jeho základy s vzácně zachovanými dřevěnými srubovými kon
strukcemi. Příkop byl na těchto místech vysekán do skalnatého podloží. 
Pod silnicí ubíhá val po okraji polí a zahrad, kde jeho někdejší existenci 
naznačuje dnes jen zvýšená mez, uzavírající terasovitě upravený svah, 
u konči na samém konci pole (k. č. 240) na uvedené již vrstevnici 311,65 m, 
kde se ohýbá — spíše lomí.— směrem východním a tvoří jižní frontu opev
něného předhradí. 

Jižní val chránil předhradí od údolí Pivovarského potoku. Jde po vrstev
nici 311,65 m a je překryt jižní terasou pole k. č. 240. Výzkumem byl tento 
val odhalen zatím v délce 120 m od uvedeného ohybu až k cestě vedoucí 
z údolí Pivovarského potoku na Hradiště. Touto jistě prastarou cestou, 
která nyní ústí do hradištské brány, byl poměrně pohodlný přístup na 
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hradisko od jihu. Za touto cestou pokračoval val bezpochyby dále v délce 
asi 130 m a navazoval na vnitřní val. Tento úsek valu nebyl výzkumem 
zatím ověřen. Celý jižní val předhradí měřil asi 250 m. 

Opevnění předhradí od severovýchodu proti údolí Oranici nepodařilo se 

Obr. >. Stěna sruboví' stavby vnějšího valu. úsek C. 
Puc. 3.: CTeHa cpyĎOBoň nocTpoňKM BHeuiHero BaJia. ceKTop C. 

Abb. i. Die in Blockverband atisgefilhrte Wand (los aiifiercn Wallcs. Sektor C. 

dosud zjistit, poněvadž místy, kde stávalo předpokládané opevnění, pro
chází dnes státní silnice, která se hluboko zařezává do terénu a zničila 
pravděpodobně téměř celý val v délce' asi 200 m. 

Mělo tedy opevněné předhradí, které se přimykalo na vlastní hradisko, 
v půdorysu tvar nepravidelného pětiúhelníka, jehož jednotlivé strany mě
řily: 300 m, 250 m, 280 m, 200 in a 160 m. Jeho plocha byla asi 10 ha. 

Vlastní hradisko mělo asi tvar nepravidelného čtyřúhelníka a zaujímalo 
v podstatě centrální polohu ostrožny. Vnitřní val, paralelní s vnějším va
lem v průměrné vzdálenosti asi 250 m, uzavíral vlastní hradisko od severo
západu a zároveň je odděloval od předhradí. Vnitřní val je dnes mimo 
nepatrný úsek na jižním konci rozvezen a zastavěn. Severní úsek tohoto 
valu byl rozvážen v 90. letech minulého století. Při té příležitosti prováděl 
J . Palliardi jeho průzkum. Vnitřní val přepažoval ostroh v jeho zúžené 
části a probíhal ve směru severozápadní fronty budov státního statku asi 
od nynější kovárny přes hradištskou bránu a dále k jižnímu svahu ostrohu 
nad Dyjí, kde na něj v téměř pravém úhlu navazoval jižní val. Jedině za 
branou je vnitřní val asi v délce 100 m patrný a v délce asi 60 m je poměrně 
dobře zachován do výšky 3 m. Opírá se o něj v těchto místech z venku 

2 stxjrnik filosofické fatality 



18 FRANTIŠEK KALOUSEK 

zbytek staré hradební zdi, takže val tvořil jakýsi přirozený ochoz tohoto 
pozdějšího středověkého opevnění. 

Na ostatních stranách je opevnění patrné jen v některých místech na 
severovýchodní straně na okraji svahu Granického údolí, kde se jeví více 
nebo méně zřetelně jako zvýšenina terasovitě ukončená. Tudy probíhá dnes 
novodobá zeď státního statku a proboštské zahrady, která byla, jak se zdá, 
postavena na rozrušeném valu. Dále je opevnění sledovatelné téměř až ke 
kostelu sv. Antonína jako terasovité ukončení zahrad. Předběžným son-
dážním výkopem (O, P, R) mohlo být zatím zjištěno jen tolik, že součástí 
opevnění na této straně byla mocná kamenná lícovaná zeď, postavená 
z velkých nepravidelných kamenných desek až metr dlouhých. U této zdi 
byly zjištěny pozůstatky dřevěných srubových staveb s poměrně dobře za
chovalým dřevem, ohniště, četné střepy, zvířecí kosti a j . Destruovaná 
hradba a pozůstatky srubových staveb jsou zde 2 až 3 m pod novodobými 
navážkami a terénními úpravami, takže výzkum je tu značně obtížný. 

Celkem nejasná je zatím situace na zbývajících dvou stranách vlastního 
hradiska (na jižní a východní straně). Pečlivým povrchovým průzkumem 
terénu nepodařilo se zatím v těchto místech vystopovat opevnění, poněvadž 
právě v této části hradiska byl původní terén po staletí upravován. Značná 
část tohoto prostoru je dnes zastavěna vesnicí Hradištěm a porušena tera
sovitými úpravami pro zahrady a vinice. Nepochybuji však o tom, že se 
soustavnými výkopy, které budou v těchto místech velmi obtížné, podaří 
dokreslit celkový půdorysný plán velkomoravského opevnění hradiska, 
přestože jsme zprvu o této možnosti dlouho pochybovali. 

Našimi výzkumy byl tedy po prvé v podstatě zjištěn půdorysný plán 
velkomoravského opevnění. K závažnému zjištění patří jistě i to, že se 
ukázalo nesprávným tvrzení, jakoby opevňovací valy velkomoravských 
hradisek byly na půdorysu vždy tvarů okrouhlých a nikdy v úhlech ostře 
lomených. 2 3 O tvaru opevnění rozhodoval především terén a jeho přirozené 
obranné podmínky. 

Při průzkumu valů nešlo jen o zjištění půdorysného plánu opevnění, 
ale především o určení původní konstrukce valů. I v tomto směru byl 
náš výzkum úspěšný, neboť po prvé byly získány bezpečné poznatky o kon
strukci opevňovacích valů velkomoravského hradiska a cenné podrobnosti 
o tehdejší stavební technice. Při této příležitosti je třeba připomenout, že 
výzkum valů a zjišťování valových konstrukcí, zejména dřevěných, patří 
k velmi těžkým, obtížným a nákladným pracím při archeologickém vý
zkumu. Podařilo-li se objevit valové konstrukce někdy až do nejmenších 
detailů, bylo to nejen proto, že pracovníci expedice dovedli stále zlepšovat 
a zjemňovat výzkumné methody a najít speciální postup při preparováni 
dřeva v těžkých půdních podmínkách, ale přispěla k tomu též šťastná 
okolnost, že půdní a jiné podmínky jsou zde pro uchování dřev neobyčejně 
příznivé. Suchou destilací jsou zuhelnatělé dřevěné konstrukce na mno
hých místech tak dobře zachovány, že je možno sledovat velkomoravskou 
techniku opracování dřeva do takových podrobností jako dosud nikde jinde 
(obr. 4, 5; tab. VI, 1). Na dlabech je možno často rozeznat každý zásek 
sekyrou a na kulacích zůstala mnohdy dobře zachována i kůra. Kolik 
nového přinesl hradištský výzkum vysvitne nejlépe z toho, když si připo
meneme, že ještě I. L . Červinka viděl na velkomoravských valech prostě 
náspy nahozené z hlíny a kamením pronášené, ba je dokonce ještě zá-
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sláncem tak zvaných valů spečených. Píše o nich, že »hráze z kamení, 
písku a hlíny nahazované, prokládány byly dřevem a zapalovány; déle 
udržovaným ohněm, přikládáním dříví, tavily sc kameny a písek, stékaly 
a slévaly se, a vznikaly t. zv. náspy spečené nebo „zámky skleněné" (Olo
mouc) «.2 4 Theorie spečených náspů mohla vzniknout při tehdejší primi-
tivnosti a nedokonalosti archeologických výzkumných method. Novější vý-

Obr. 4. Detail srubové steny s kůly, úsek C. 
Puc. 4.: flerajih cpyčoBoii CTCHW C KOJiaMW, ceicrop C. 

Abb. 4. Teilansicht der in Bloekverband ausgefilhrten Wand mit Pfosten, Sektor C. 

zkumy a též výzkumy na Hradišti ukázaly, že tak zvané spečené náspy 
jsou ve skutečnosti obyčejně ssutiny spálených hradeb, jejichž základem 
byly mohutné dřevěné konstrukce, které byly vypáleny nejčastěji v boji 
o hradisko. Avšak již I. L . červinka považuje za možné, že »mnohé náspy 
stavěny byly do dřevěných konstrukcí po způsobu galském«. 2 S Ani rozsáhlý 
systematický výzkum velkomoravského hradiska Staré Zámky u Líšně, 
prováděný od r. 1948 Archeologickým ústavem ČSAV, nerozšířil podstatně 
naše znalosti o konstrukci velkomoravských valů. 2 9 

Všechny nové poznatky o konstrukci znojemsko-hradištského hradiska, 
jež zde mohu podat jen ve zkratce, byly získány téměř výhradně výzkumem 
vnějšího valu. Především je třeba uvést, že výzkum (A, B) na nejzacho-
valejší části valu prokázal dvě stavební fáze vnějšího valu, které se zřetelně 
od sebe odlišují jak stratigraficky, tak i konstrukčně. Spodní část je bez
pečně pozůstatek velkomoravského valu, jehož destrukce bylo v době třice
tileté války znovu použito k provisornímu opevnění Hradiště. 

Fortifikační konstrukční systém velkomoravského valu byl značně složi-
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tější, než sc dosud předpokládalo. Novým poznatkem našeho výzkumu je 
i to, že nesloužil jen obranným účelům, ale byl též zároveň složitou sou
stavou obytných a jiných objektů. 

V podstatě základem tohoto opevnění byl zvenku příkop a za ním mo
hutná hliněná hradba zpevněná a držená dřevěnou konstrukcí a kamením. 
K této hradbě přiléhaly srubové obytné objekty, částečnou představu o sy-

Obr. 5. Detail sruboví' stěny z kuláčíi, úsek C. 
Puc. 5.: JJeTajib cpy60B0fi cTeHbi M3 KOJIOB,, ceKTop C. 

Abb. ;>. Tcilansiclit der in Blockverband aus Rundhólzern ausgefillirten Wand, 
Sektor C. 

stému hradební konstrukce je možno si učinit ze schematické kresby za
chycující důležitější výsledky výzkumu vnějšího valu do r. 1951 na úseku B 
(tah. IV) . Kresba zachycuje jen nezhroucené části konstrukce komory 
přiléhající k hradbě a bezpečně zjištěnou dřevěnou konstrukci hliněné 
hradby, nikoliv mocné sesuvné vrstvy kuláčů a fošen na dně komory a pod 
sesuvem kamení. Též půdorys základu valu na úseku C vykazuje obdob
nou konstrukci. 

Příkop, chránící vnější val po celé jeho délce, byl klínovitý, při povrchu 
až 8 m široký a 3 m hluboký. Místy musil být pracně vysekán do skalna-
lého podloží. Za příkopem stála mohutná hliněná hradba. Nebyla postavena 
ihned při okraji příkopu, nýbrž poněkud dále, takže bylo před ní vytvořeno 
předvah (berma), aby se hradba nesesouvala do příkopu. Hliněná hradba 
v šířce asi 3 m byla svázána a vyztužena dřevěnou konstrukcí z příčných 
a podélných kuláčů i svislých kůlů. Místy bylo zjištěno kamenné vyztužení. 
Výzkum na úseku G naznačuje, že tato dřevěná vazba byla v některých 
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místech zvenku zakončena dřevěnou stěnou. Mohutné sesuvy hlíny a ka
mení naznačují, že hradba dosahovala značné výšky a mohla být nahoře 
ukončena kamennou konstrukcí, jak tomu nasvědčuje množství rulových 
plochých kamenů, zjištěných hlavně při povrchu po obou svazích destrukč
ního trojúhelníku. Tato část opevnění není zatím v detailech zcela jasná, 
teprve výzkum provedený ve větších rozměrech může přinést nové podrob
nosti ke konstrukci hradby. 

Na hliněnou hradbu přiléhala a byla s ní svázána dřevěná srubová kon
strukce, asi 3 m široká. Pro tuto srubovou stavbu bylo použito kuláčů 
o síle 12 až 20 cm z tvrdého dřeva (tab. VI, 1). Podélné stěny byly s příč
nými stěnami (příčkami) vázány přeplátováním na polovinu kuláče se 
zhlavím (obr. 5). Kromě toho bylo též použito masivních kůlů (obr. 4). 
Tato srubová stavba nebyla vyplněna hlínou, jak na to ukazuje mocná 
vrstva spadených kuláčů a fošen na spodku srubů. Na tuto základní sru
bovou konstrukci navazovaly různé srubové přístavky. Fakt, že fošny 
nebyly nikde zjištěny přímo v konstrukci dřevěných stěn, nýbrž nalezeny 
vidy spadené na spodku komor, nasvědčuje tomu, že jich bylo použito 
na stropy a jak na to ukazuje i řada jiných dokladů, též na podlahy a j . 
V srubových objektech a v jejich blízkosti byly zjištěny nejrůznější před
měty, především četné zlomky keramiky, dále zbytky hliněných pecí, 
ohnišť, mazanice, roztříštěné zvířecí kosti hlavně domácích zvířat, kulaté 
kameny ručních mlýnů, zbytky proutěné košatiny, různé předměty ze 
železa (nože, šipky, přezky, sekyra, srp, kování vědérek a j . ) , kostěné 
předměty (šidla, zlomek hřebenu, kroužky, korálek), železná struska, pře
pálená obilná zrna a proso,27 skleněné korálky, přesleny a j . (Ukázky na
lezených předmětů z doby velkomoravské i pozdější jsou na tab. VIII až XI.) 
V podstatě je to inventář, který nacházíme obvykle na slovanských sídliš
tích. Všechny uvedené doklady rovněž svědčí především o tom, že valové 
konstrukce nesloužily jen jako hradba, nýbrž že srubového prostoru, který 
se přimykal k hradbě, bylo využito nejrůznějším způsobem jako obytných 
a hospodářských objektů. S tímto důležitým zjištěním vyvstává řada zá
važných otázek, týkajících se života na hradisku po všech stránkách, ze
jména pak diferenciace obyvatel vlastního hradiska a předhradí a jejich 
hospodářského a společenského postavení. 

K podrobnějšímu osvětlení této závažné otázky bude třeba provést nejen 
výzkum valu, ale i předhradí a vlastního hradiska v mnohem větším.roz
sahu, než tomu bylo dosud. 

Různé předměty a hlavně keramika, zjištěná v samém základu kon
strukce valu, hlásí se převážně do 9. stol., tedy do doby říše Velkomoravské. 
Vnější val sloužil jistě delší dobu svému účelu, neboť již nyní se ukazuje, 
že docházelo k přístavbám a snad i přestavbám hradebních objektů. 

K destrukci velkomoravského valu, opevňujícího předhradí, nedošlo při
rozeným způsobem, totiž postupným chátráním a sesouváním, nýbrž po
žárem, který zachvátil mocné dřevěné konstrukce, jak o tom svědčí shořelé 
a ohořelé části zhroucených dřevěných konstrukcí v koruně valu, silné 
popelovité vrstvy, do červena přepálená hlína a ožehnuté kameny. Zdá se 
téměř jisté, že tu nešlo o náhodný požár, nýbrž že hradba byla vypálena 
a rozkotána v boji, jak o tom svědčí stopy rozsáhlého požáru, zjištěného 
po celé délce vnějšího valu, a též železné šipky často ve valu nacházené, 
že tedy došlo k přepadu nepřítelem, to by dotvrzovala též kostra ženy 
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(tab. VII, 1), jejíž nepřirozené uložení obličejem k zemi pod troskami valu 
dotvrzují, že tato žena zahynula při této katastrofě. Předměty zjištěné 
u této kostry [bronzová náušnice, skleněné korálky (tab. IX, 5, 7—9;] 
a jiné předměty nalezené přímo ve spálené vrstvě umožňují datovat zánik 
valu do konce 9. stol. nebo na počátek 10. století. Bylo-li tehdy vypáleno 
celé hradisko, nelze zatím bezpečně říci. Zdá se však, že ani ono neušlo 
osudu předhradí, neboť při povrchovém průzkumu vnitřního valu byla 
v jeho koruně zjištěna do červena přepálená hlína. Vypálený a pobořený 
velkomoravský val v předhradí nebyl již v původní formě obnoven. Zdá 
se, že více než půl tisíciletí zůstal v troskách, až teprve za třicetileté války 
Jindřich Matyáš Thurn vybudoval na něm opevnění pro svá děla. 

Tato druhá, horní, již novověká fáze valu se odlišuje stratigraficky i ar
chitektonicky od valu velkomoravského. Toto druhé opevnění mohlo být 
sledováno zatim jen na kratičkém úseku valu (B). Základem konstrukce 
tohoto opevnění byly kamenné zdi a košatiny vyplněné pískem. Zdi byly 
postaveny z kamenů na sucho kladených. Toto provisorní^ opevnění, zbudo
vané jen na velmi krátkou dobu, se záhy rozjíždělo a ploché kameny sjížděly 
po svažných plochách staršího valu, které z větší části pokryly až k patě 
destrukčního trojúhelníku a na vnější straně až do příkopu. Výzkum této 
fáze valu bude jistě zajímavým příspěvkem k poznání polní opevňovací 
techniky z doby třicetileté války. 

Na vlastní ploše předhradí nebyl zatím kromě dvou orientačních krat
ších sond proveden výzkum, četné nálezy — hlavně keramiky — objevené 
při různých pozemních pracích (při stavbě školy, při rytí silážních jam 
a pod.) však naznačují, že i uvnitř předhradí možno počítat s obytnými 
objekty z doby říše Velkomoravské. 

Výzkum vlastního hradiska je teprve v samých počátcích. Jeho opev
nění bylo jen zčásti identifikováno a o jeho konstrukci nevíme téměř nic. 
Především bude nutno ověřit Palliardiho dvě stavební fáze vnitřního valu 
a hlavně jejich konstrukci, o níž se zprávy a záznamy Palliardiho vůbec 
nezmiňují. 

Výzkum vnitřního hradiska objevil zatím na nádvoří proboštství kostrové 
pohřebiště z 11. stol. Dosud bylo na poměrně malé ploše odkryto 22 hrobů 
s kostrami orientovanými Z — V a se zajímavým kamenným obložením. 
U koster byly většinou nalezeny esovité záušnice typické pro 11. stol. 
(tab. IX, 6) a v jednom hrobě stříbrný denár z 11. stol. Pohřebiště po
kračuje pod klášterní budovu a dále dó proboštské zahrady, kde kromě 
hrobů z 11. stol. jsou hroby starší i mladší (tab. VII, 3). Těsně u zdi byl 
odkryt dětský hrob s hrozníčkovitými stříbrnými náušnicemi (tab. IX, 1, 4) 
a mezi hroby z 11. stol. bronzové lité kování keszthelyské (tab. IX, 2), 
zřejmě ze staršího rozrušeného hrobu. Celkem bylo r. 1954 prozkoumáno 
v proboštské zahradě 12 kostrových hrobů většinou s kamenným obložením. 
V některých hrobech byly nalezeny bronzové esovité záušnice a stříbrný 
denár Otty I. (1061—1087) z pozdního období jeho vlády. 

Též o staroslovanských obytných objektech uvnitř hradiska nevíme 
zatím téměř nic. Při výzkumu pohřebiště na nádvoří proboštství byly 
zjišťěny zbytky ohniště s kamenným obložením, část slovanského základu 
domu byl odkryt hned u stěny východního křidla proboštství v zahradě. 

Na četné pozůstatky pozdějších staveb narazili jsme na nádvoří i v za
hradě proboštství. Jejich výzkum prováděný spolu s výzkumem pohřebiště 
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může mnoho povědět k stavební historii proboštství a snad i rozřešit velmi 
závažnou otázku, kdy vznikly klášter a proboštství na Hradišti. 2 6 

Výzkum vnitřní plochy velkomoravského hradiska je ztěžován tím, že 
toto hradisko nezaniklo jako mnohá staroslovanská hradiska. Po vybudo
vání protilehlého přemyslovského hradu ztrácelo sice svůj někdejší význam 
i své vůdčí postavení v kraji, ale žilo dále. Přispělo k tomu bezpochyby 
bohatě nadané proboštství. Plocha zastavěná proboštstvím a vsí je však pro 
výzkum velkomoravského hradiska do značné míry ztracena. Zbývá přesto 
ještě značná nezastavěná plocha, jejíž výzkum, i když značně ztížený, 
může nakonec podat obraz života na tomto hradisku v době velkomorav
ské i v pozdějších dobách až do dneška. 

Zkušenosti získané výzkumem nám však zároveň ukázaly, že výzkum 
hradiska nelze provádět isolovaně, nýbrž jako komplexní výzkum v sou
vislosti s výzkumem staroslovanských sídlišť a pohřebišť v celém kraji. 2 ' 
Jen tak bude možno určit funkci a podíl hradisek ve velkomoravské spo
lečnosti, neboť tato hradiska nevyrůstala náhodně a nežila osamoceně, 
nýbrž byla produktem současných hospodářských a společenských poměrů. 
V těchto hradiscích se opevňovala nastupující vládnoucí vykořisťovatelská 
třída, odtud byl zahájen dlouhý a složitý proces znevolnění selského lidu. 

K těmto a jiným historickým otázkám se vrátím v příštím archeologic
kém, čísle »Sborníku prací filosofické fakulty« v pojednání, které bude 
pokračováním toho článku, v němž jsem chtěl především alespoň ve struč
nosti zveřejnit některé nejdůležitější objevy a výsledky našeho dosavadního 
výzkumu a zároveň ukázat, že toto hradisko zasluhuje daleko větší pozor
nosti naší archeologie, než tomu bylo dosud. 

P o z n á m k y 

1 Název Hradiště je synonymum jak pro ostroh Hradiště, tak i pro osadu Hra
diště. Pro staroslovanské opevnění sídliště používám vždy označení hradisko, nikoli 
hradiště. 

2 Z nejužívanějších pojmenování starších uvádím: Hradiště sv. Hypolita, Hra
diště nad Znojmem, Hradiště u Znojma, Poltenberg. 

3 Pomineme-li některá falsa, hlásící se do starší doby, máme název Hradiště 
(castrurri. Gradisc) doložen k r. 1229~T(CDM II, 208) a ves Hradiště (villa Gradizch) 
k r. 1252 (CDM III, 150). Označení Hradiště se udrželo přes všechnu snahu nahradit 
je německým pojmenováním Poltenberg. které na čas vytlačilo pojmenování Hra
diště. 

4 Geologický průzkum ostrohu provedl ve spolupráci s archeologickou expedicí 
dr. J. Vosyka z geologického ústavu přírodovědecké fakulty v Brně. 

6 Geografický průzkum Hradiště provedli ve spolupráci s expedicí dr. M. Stadle-
rová a dr. M. Macka z přírodovědecké fakulty v Brně. 

8 O tomto hradu podává S c h w o y nezaručenou zprávu, že r. 947, kdy mocné 
maďarské vojsko vpadlo do země, kterou opanovalo, jedině PiJltenberg se šťastně 
ubránil (Der Topographie von Mahren III, 1794, 222). 

7 G. W o l n y , Die Markgrafschaft Máhren, III, 1837, 476. 
8 J. P a l l i a r d i , Přehledný výsledek mého letošního bádání archeologického, 

ČMO VTII (1891), 159; týž, Dra Martina Kříže spis Kůlna a Kostelík, ČMO IX 
(1892), '71. 

• J. P a l l i a r d i , Přehled prehistorických nálezův, Vlastivěda moravská, Zno
jemský okres, 1904, 16. 

1 0 Inventář sbírek Palliardiho je uložen v Moravském museu v Brně. 
1 1 I. L. Č e r v i n k a , Slované na Moravě a říše Velkomoravská, Brno 1928, 86. 
1 2 J. P o u l í k , Jižní Morava, země dávných Slovanů, Brno 1948—1950, 98. 
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" Stručné zprávy o výzkumech na staroslovanském hradisku ve Znojmě-Hradišti 
(bez přihlédnutí k početným zprávám v denním tisku) podali: J. S ý k o r a — 
K. B o u d n ý, Archeologické výzkumy na staroslovanském hradišti ve Znojmě-
Hradišti Í949, Z dávných věků II (1949), 210—213. Ke zprávě je redakcí časopisu 
pro doplnění přiložen protokolární zápis o komisionální poradě o výzkumu hra
diska v roce 1950. K. B o u d n ý — J. S ý k o r a , Archeologické výzkumy staro
slovanského hradiska, Nová skutečnost, 1952, č. 11, str. 8—9, J. S ý k o r a , výzkum 
staroslovanského hradiska ve Znojmě Hradišti, Naše vlast 1954, 165—166. 

1 4 J. S k u t i 1, Některé dosud blíže neznámé paleolitické nálezy na Moravě, Obzor 
prehistoricky X (1936—195?), 2T1. 

1 5 Jedná se o povrchový nález. Čepelka sem mohla být sekundárně přenesena, 
jako je tomu s jinou aurignackoú čepelí, kterou jsem našel roku 1951 na Hradišti 
při okraji silnice u hostince v hrubém písku, který sem byl dovezen při úpravě 
silnice odněkud z blízkého okolí. 

1 6 Nálezy jsou povětšině uloženy v Moravském museu, zčásti též v Jihomorav
ském museu ve Znojmě. 

1 7 J. P a l l i a r d i , Přehledný vvsledek mého letošního bádání archeologického, 
ČMO VIII (1891), 159. 

!8 Nový- menší průzkum byl proveden v letošním roce (1955). 
1 8 J. P a l l i a r d i Přehled prehistorických nálezův, Vlastivěda moravská, Zno

jemský okres, 16. 
2 0 E. B e n i n g e r — H. F r e i s i n g, Die germanischen Bodenfunde in Máhren, 

Liberec 1933, 43. 
2 1 Velkomoravské hradisko Staré Zámky u Líšně má rozlohu vlastního hradiska 

asi 2 ha. Rozsah předhradí nedovolují dosavadní výzkumy určit ani odhadnout. 
(K tomu srvn. J. P o u I í k, Jižní Morava, 99 a d., též mapku na str. 100.) 

2 2 G. W o I n y, 1. c., 476 a d.; F. V. P e ř i n k a , Vlastivěda moravská, Znojemskv 
okres, 1904. 236 a d. 

2 5 I. L. Č e r v i n k a , Slované na Moravě a říše Velkomoravská, 72. 
2 4 I. L. Č e r v i n k a , 1. e.. 72, a d. 
« I. L. Č e r v i n k a , I. c., 72—73: cit. Dr B. Horák, Památky arch. XXIIT 

(1908). 162. 
2 8 Srvn. J. P o u l í k , Jižní Morava, 99 a d. 
2 7 Podle záznamu v inventáři Palliardiho v Moravském museu v Brně. 
2 8 Již samo zasvěcení hradišťského kostela sv. Hypolitu nevylučuje možnost, že 

tu mohlo dojiti k bavorské misii před misií byzantskou. 
2 9 Pro potřeby tohoto komplexního výzkumu pracuje se v našem ústavě na 

soupisu slovanských i ostatních pravěkých památek Znojemska. 

BEJIHKOMOPABCKOE rOPOflHIUE B TOPOLE 3HOftM«-rPAAHII{E 
B MOPABHM 

CraTbH npocp. fl-op <t>paHTniuKa KajioyceKa nô BOflHT HTOTO HeKOToptrx 6ojiee 
SHaMenaTeJTbHbix nccJieflOBaHHtí cJtaBHHCKOro ropoflMiim B 3HoťíMe-rpaflnm.e, Cfle-
JiaííHbix B 1949—1954 rr. npeMCTopHHeCKHM HHCTHTyTOM (punococjjcieoro (paicyjib-
reTa yHHBepcMTera r. Bpno B coTpyflHMHecTBe c K>3KHOMopaBCKHM My3eeM r. 3Hoň-
Ma M HeKOTopbiMM flpyniMH MHCTMTyTaMH r. BpHo. 3TO ropoflííme TaKxcé KaK 
H ropoflwme CTape 3aMKH OKOJIO npwropofla r. BpHO-JIwineHb SBJIHIOTCH noxa eflHH-
CTBeHHMMM nOCTpoeHHblMM Ha B03BbIHieHHOCTM BejIMKOMOpaBCKMMW ropOflmqaMW 
B MopaBHH, noflBepraromHMHCH cncreMaTHHecKOMy apxeojiorHHecKOMy Mccjieflo-
BamiK). 

CJiaBHHCKoe ropoflnme B 3HoňMe-rpaflwme B IOXCHOÍÍ MopaBWM (Ta6ji. I) pacno-
jioweHo npflMO npoTHB KpeMJiH r. 3HoftMa Ha MoryneM rHeňcoBOM otajiHCTOM 
OTpore (332 M), Ha3BaHHOM ropoflHme, HaxoflHiyeMCH Ha JICBOM 6epery peicn JSj>m 
MeHtfly ee npwrOKaMH — pynbeM rpaHwueťí M IlMBOBapHbíM py«n>eM. B Hame BpeMH 
Ha MecTe 6bmuiero ropoflMma HaxoflMTCH HaceneHHMň nyHKT, HasBaHHbift Ťopo-
smue, K KOTopowy npnHafljie;>KHT co6op CB . rramojiMTa, MOHacTbtpb, rocyflapcTBeH-
Hoe cejibCKOe X03HňcTB0, ca#bi, BHHOrpaflHWKH, noJin. 3HaneHMe H xapairrep 3T0ro 
MecTOHaxoHtfleHHH BbipaJKeHo yxce Ha3BaHneM Tpannm,e. rpa#nme — STO 3Ha«DiT 
yitpenjieHHbiťí, 3aropo»ceHHbiň HacejreHHbiň nyHKT. Orpor, Ha KOTOPOM 6bijio coopy-
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xeHo ropoflMme, HeflocrryneH c Tpex eropoH. O H OTKpbiBaeTCH jinuib Ha ceBepo-
3anafle B êmcKOMopaBCKoe ruiocKoropbe, cocTaBHofi nacTbio K O T o p o r o OH M HBJIH-
6Tcn. CTpaTerMHecKoe SHaneime 3Toro ropoflnma onpe^eJiHJiocb He TOJibKO ero 
rocnoflCTByioinHM noJiosteHHeM B STOÍÍ oĎJiacra, a TaKHte TeM, HTO OHOHaxoflmrocb 
B Tex Hte MecTax, rfle CKpeinwBaj iHCb npwpoaoíí o6ycj iOBjieHHbie nyní, Beflym,ne 
B ueHTp MopaBHM, B ABCTPHW H HexMK). 

y»ce F. J . Schwoy,6 a nocjie Hero G. Wolny7 ynasajiM Ha ťpaflume (Poltenberg)' 
KaK Ha flpeBHiOK) KpenocTb, HO TOJibKO J . Palliardi B 90-e roflbí npomjioro BeKa 
yTOHHiwi Ha ocHOBe apxeojiorHHecKMX HccjieflOBaHMií, HTO ropoflMme 6WJIO yKpen-
jieHO B r a j i b i u T a T C K M í i nepMOfl, a 3aTeM B crcaBHHCKyio snoxy.8 M. JI. HepBMHKa 
nepBbifi o 6 o 3 H a H m i STO ropoflnme KaK BeJiMKOMopaBCKoe ropoflnme.11 Kpoine STOTO 
ropoflMiny y,zi;ejiHJiocb jimub Heoojibiuoe BHHMaroie, M cBefleHHH o neu 6WJIM BecbMa 
HenojiHbie.12 TojibKo wccJieflOBaHMH, npeflnpwHHTMe apxeojiorHHecKoří sKcneflMHweií 
yHWBepcMTeTa r. BpHO no3Bojinjin — HGCMOTPH Ha pna HOBWX CBefleHMií H HaxoflOK 
— flaTb nepByio Sojiee IIOJIHOJO Kapwmy flpeBHero M p a H e M C T o p H H e c K o r o 3acejieHHH 
ropoflMma. 

KapTHHa cJiaBHHCKoro 3acejieHMH noxa BecbMa H e a c H a . KaK flOKa3aTejibCTBo 
3acejieHns ropoflMma B nepnofl BepxHero najieoJiíťra npHBOflMTCH HaxoflKa OPMHHK-
CKOÍÍ njiacTMHKH.14 TaKHce HeKOTopwe Hanin c^ejiaHHbie HaxoflKM KPGMHCBOÍÍ HH-
flycTpHM MOJKHO CHMTaTb naJieojiMTMHecKMMH. 3acejieHMe ropofluiija B HeojiMTM-
lecKyio snoxy HecoMeHHO HOKa3aHo (MopaBCKan pacnncHan M TaK Ha3biBaeMan GBM-
moBPíî Ka KepaMMKa) oflHHOHHbíMw HaxoflKaMH KaMeHHbix opyflHři M nepenKOB. 
C KOHua HeojiMTa Bnj iOTb flo r a j i b i i i T a T C K o r o nepnofla noKa HMKaKHX flOKa3aTejibCTB 
3acejremiH ropoflwma He cymecTByeT. B rajibiiiTaTCKHři nepnofl HacejieHMe nojieil 
norpe6ajibHbix ypH nocTpomio 3flecb yKpenjieHHoe ropoflHme. K sTOMy nepwofly 
OTHOCHTCH MHOrOHHCJieHHbie HaXOflKM KepaMMKM, 6p0H30BbIX npeflMeTOB, KyjIbTyp-
Hbie CJIOM, a TaKJKe MonuibHHK c norpe6ajibHbiMM ypHaMM (ceKTop E) , OTKpbiTbiři 
B 1950 r., OT KOToporo noxa MOJKHO 6bino coxpaHHTb TOJibKo riHTb paspymeHHbix 
Mormi c Tpyno60JKHcei-rweM ÍTaSjt. V I I , 2). Mexay ropoflnmeM HacejieHHH nojieťi 
norpeSajibHbix y p H w Sojiee nos^HHM cnaBHHCKMM ropoflHmeM HeJib3H HCKaTb 
HHKaKoii BHyTpeHHOři CBH3H. Ilocjie TOTO, KaK rajibuiTaTCKoe ropoflMme 6WJIO 
pa3pymeHo MJIK n o K H H y r o , OTpor ocrajicn He3acej ieHHbiM B TeneHMe 6ojiee AJIM-
TeJibHoro BpeMeHM. TOJIBKO Jiniiib B pHMCKyio 3noxy ero BpeMeHo 3aceJiHJiM, o neM 
CBMfleTejibCTByioT cnopaflHnecKHe OĎJIOMKH TaK HaswBaeMoii pHMCKO-BapBapcKoň 
KepaMMKM M n H T b M o r n j i c Tpynoco5K«ceHHeM, p a c K o n a H H b i x M. IlajiJiMapflM OKOJIO 
aiaBapa rocyflapcŤBeHHoro cenbCKoro xo3HMCTBa.19 3TM Mornjibi iame Bcero o6o-
3HaMaioTCH KaK repMaHCKMe MOTOJIM. 2 0 

Cainyro 3HaMeHaTejibHyK> p o j i b cwrpajio TpaflMme B cjiaBHHCKyw anoxy, oco-
6eHHO B nepMOfl BejiMKOMopaBCKOii flepacaBM (9 B.), Kor^a OHO CTajio Bbif laiomMMCH 
oBjíacTHWM qeHTpoM. Torfla H a oTpore ropo^Mma 6buia coopyiKeHa oflHa M3 Tex 
KpenocTeii, o KOTopbix c BocToproM ynoMMHaioT Heivtei íKMe jieTormcH B nepnofl 
3alHHTMTeHbHOM 6opb6bI BejIMKOMOpaBCKOň flepHtaBbť npOTMB BOCTOHHOHeMeî KOÍi 
flep>KaBbi. 

Korfla cjiaBHHe 3acejiwjiM OTpor, Hejib3H n o K a TOHHO cKasaTb, HO HeKOTopbie 
naxoflKír KepaMMKM M MeTajuiMHecKMx npeflMeTos (TaĎJi. VIII , 2; I X , 2; X I , 2) 
flOKa3biBaK)T, HTO aacejteHMe OTpora cjiaBHHaMM npoMsouuio, MOHCCT 6wTb, ysce 
B 8 B., HO HaBepHo B 9 seKe. KasceTCH, HTO yste B STO BpeMH yKpenjieHHoe ropoaMine 
6HJIO nocTpoeHO B p e s y j i b T a T e pacnafla CJiaBHHCKoro po^oBoro oBmecTBa M Hapa-
CT3HMH KJiaCCOBWX OTHOUieHMÍÍ, HTO TOpOflMme ÓbIJIO nocTpoeHO B TOT nepMOfl, K o r ^ a 
pacnaa CJiaBHHCKoro oSmecTBá flocTMr TaKoíí cTeneHH, HTO B HeM ysce npeoSjía-
flaioT OTHOiiieHMH c nepTRMH npeHMymecTBeHHo cpeoflajibHbíMM, B KOTOPMX oflHaKO 
He oTcyTCTByiOT TaKHte HeKOTO*pbie sneMeHTbi, npMcymne paSoBjíaflejibnecKOMy 
crpoK). BOT noneMy CHCTeMaTMHecKoe Mccjiê OBaHMe ropoflnma MMeeT Bojibmoe 
3HaneHMe AJIH TOTO, HTO6M nosHaKOMMTbca c HCMSHbK) 3Toro nepnofla. 

MccjieflOBaHwe ropoflMma B 3HoiíMe-rpaflMme oneHb Tpyf lHo w. CJIOHÍHO^ T a K KaK 
6oJiee nosflHMM n o c T O H H H b i u 3acejieHMeM ero c oflHoii c T o p o H b i MHoroe 6WJIO yHMH-
ToaíeHo M pa3pyuieH0, c flpyroii me CTOPOHW oĎcrraBJíeHHbie nJiomaflM npenHT-
CTBVIOT M 3aTpyflHHK>T wccjieflOBaHMe. HecMOTpH Ha Bce STO MMeiomMeca p e a y j i b -
T a T H Hccjief lOBaHHH HBJIHIOTCH B o n p e f l e j i e H H O i í e r e n e H M c iopnpMSCM. 

nocne T m a T e j i b H o r o n o B e p x H O C T H O r o MCCJieflOBaHHH MecTHOcni ropoflHiua 6biJi 
n y T e M pn^a pasBef lOHHbix mypcpOB M tuiomaflHMX pacKonoK B nepBbiň pas B rjiaB-
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Ht>ix oHepTamiHx ycTaHOBJíeH r o p M 3 0 H T a j i b H b i ň njian Bej i t tKOMopaBCKoro, c o o p y -
j K é H H o r o H a B03BwuieHH0CTM yitpenjieHMH (napTa), MMeiomero (popiny flByx 6OJIB-
UIMX n p M J i e r a i o m M x y r o j i b H H K O B , c o s f l a B i u n x TSKMM o6pa30M flBa r p a a M i u H b i x ape-
a j i a : coocTBCHHoe ropoflMme M e r o nepeflmoio nacTb. ^Jiima yicpenjieHHOii n-norna/iH 
cocTaBjíaeT 6o j ibu ie 500 M , a Han6ojibmaH u i M p u H a OKOJTO 420 M , ruiomaflb OKOJIO 
200 000 M 2 , T. e. 20 r a . T a K M M o 6 p a 3 0 M ropoflMii ie B 3H0ňMe-rpaflMUie npMHaf l -
JieJKHT K CaMblM K p y n H b l M n O K a H3BeCTHbIM B03BbIUieHHbIM BeJIMKOMOpaBCKMM 
ropof lwinaM Boo6me . 

OopTMípMKaLTíroHHbi i i Baj i coxpaHMJiCH 3 a M e Ť H O TOJibKo J i m i i b B HeKOToptnc 
MecTax . no 6 o j i b m e H nacTM BSJI 6biJi pa3Be3eH, HusejinpoBaH UJÍM n e p e K p b i T 6ojiee 
no3flHMMw aAanTauMHMM MecTHOCTW. J l y n i n e - Bcero c o x p a H M J i c n BHeniHMH Baj i , oco-
6eHno Meacfly uiocce M KJiafl6MiueM, rfle flo CMX n o p 3aMeTeH M BHemHMfi POB 
(Ta6ji. II, 1). B 3TMX MecTax pa3pyiueHHbiil Baj i HOCTHraeT MHor-fla 5 M BMCOTM, 
a B Base pa3pymeHHH 25 M innpwHbi. H a c T b BHyTpeHHero Bajia coxpaHHJiacb npw 
KpenocTHOM CTeHe, OTHOCHirieťiCH K no3flHeMy cpeflHeBeKOBbM. Caiwoe MomHoe 
y K p e n j i e H M e 6biJ»o coopyaceHo B H a n p a B j í e H M M OTKPMTOÍÍ MCCTHOCTM H a ceBepo-
sanaf le , rfle 6biJi coŝ aH caMwii M o r y H M i í Baj i AJIMHOM OKOJIO 460 M. MccJieflOBaHMe 
3TOM n a č n i y K p e n j i e H M H B ceKTopax A , B (Ta6ji. III, I V ) , C Cračji. V , V I , 1), H , G 
(Ta6ji. II, 2; V I , 2) npwHecjio pna HOBWX csef leHMH o K O H C T p y K U H M BeJiMKOMopaB-
C K o r o y K p e n j i e H M H , KOTopoe OKa3aj iocb ropa3flo cJioxsHee, HeM n p e f l n o j i a r a j i o c b 
n o Bceo6iueMy MHeHMio flo CMX n o p . BaxcHO TaKace M TO CBefleHMe, HTO yKpenJ ieHMe 
cjiyjKMJio He TOJibKO cpeflCTBOM o6oponbi , . a n p e f l C T a B J í H J i o CO6OK> OflHOBpeMeHHO 
c j i O H í H y w CMCTeMy jKMJibix M flpyrMX OSTJCKTOB. 

HacTMHHoe npeflCTaaJieHMe o cwcTéMe KpenocTHOM KOHCTpyKUHM flaeT cxeMaTM-
HecKMM pMcyHOK (Ta6ji. I V ) , n o K a s b i B a i o m H M p e s y j i b T a T b i MccjieflOBaroiH B H e n i H e r o 
Baj ia B 1951 r. B c e K T o p e B . OCHOBHOÍÍ n a c T b i o STOTO y K p e n j i e H M H 6biji Ha B H e u i H e ň 
CTOpOHe KJIMHOBMflHblM POB (8 M LUMpOKMÍÍ, 3 M rjiy60KMÍÍ\ HHOrfla KpOnOTJIMBO 
BbiTecaHHbiH B crcajiMCToři no f lKj ia^Ke . 3a POBOM CTOHjia Morynaa CTeHa, nocTpoeH-
H a n M3 rjiMHbi, y r i p o H e m i a H flepeBHHHOií KOHCTpyKUMeM w KSMHHMH. K 3TOM CTeHe 
npMMbiKaJia C B H s a H H a n c H e ň c p y 6 o B a n KOHCTpyKqMH UIMPMHOM npM6jiM3MTejibHO 
B 3 M, n o c T p o e H H a H M3 K p y r j i b i x 6 p e B e H flMaivieTpoM B 12—20 CM cra6j i . V I , 1). 
IIpoflOJibHbie CTeHM 6MJIM cBH3aHbi c nonepeHHbíMH creHaMM (c neperopoflKaMM) 
nepeKpbiTMeM (KapT. 5). Kpoine T o r o 6WJIM T a K s c e npwMeHeHW MaccMBHbie KOJibH 
(KapT. 4), 3Ta cpyBosaH KOHCTpyiarMH He 6biJia 3anoj iHeHa TJIMHOM, xaK paHbine 
flyMajiH. O S 3TOM cBMfleTejibCTByeT M o r y H M i i CJIOÍÍ K p y r j i w x 6peBeH M HOCOK, o Ď H a -
pyjKCHHblM B HMHÍHeií HaCTM c p y 6 o B . K OCHOBHOÍÍ CpyBOBOM KOHCTpyKUHM n p M M b l -
KajiM pa3Hbie IIPMCTPOMKM. MHTepec MCCjieflOBaHMH 3Toro ropoflMma noBbimaeTCH 
TeM, HTO 3flecb 6MJIM O T K p w T b i peflKO c o x p a H e H H b i e flepeBa, H a KOTOPWX MOJKHO 
M3ynaTb T e x H M K y o6paóoTKM flepeB BnjiOTb flo MejibHaňmMx noflpoBHOCTeíi. B cpy-
6OBWX o6"beKTax M B6JIM3M MX H a n i J i n c b caMbie p a 3 H o o 6 p a 3 H w e npef lMeTbi uiMpo-
K o r o n Ó T p e S j í e H H H , K a K Hanp. OÓJIOMKM KepaMMKH M qejiwe cocyflw, OCT3TKM TJIH-
H A H b i x nenew, onaroB, wepHOTepKM, -npHCJia, pa3Hbie atejiesHbie npef lMeTbi (HOHCMJ 
npHTKKMy HaKOHeHHMKM CTpeji, c e p b r M , pa3Hbie SJIHUIKM, npef lMeTbi M3 6pOH3bI H flp.)r 

KOCTHHbie npeflMeTbi (uiMJia, KOJibua, OBJIOMKM rpeSHeii), creKJiHHHbie 6ycb i , Htejies-
Hbi i i uiJiaK, MHoroHMCjieHHbie KOCTH 3Bepeií M flp. (OBpa3i<bi, OTHOCHmwecfl K 9 B. 
M K 6ojiee no3flHeMy BpeMeHM n o K á s a H b i H a Ta6j i . VIII—XI). 3TO MHBeHTapMM, 
HaxoflHiUMMCH, KaK npaBMJio, B cjiaBHHCKMX HacejieHHbix nyHKTax. IlocJie ycTa-
HOBJíeHMH 3T0r0 CpaKTa BblflBMraeTCH pHfl BaJKHbIX BOnpOCOB, KaCaKDLLTHXCfl JKH3HM 
ropoflMiiia a pe j ioM, B HacTHOCTM 3i i (pepeHirnanMM HacejieroiH c o 6 c T B e H H o r o r o p o -
flMma M e r o nepe^Heři nacTM, MX SKOHOMHHecKoro M o6mecTBeHHOro nOJioaieHMH. 
^(JIH ocBeuieHMH STMX B o n p o c o B Haflo 6yfleT B e c n i i iccj ief loBaHMe BBJIOB M nj iomaf lM 
ropoflnma B óojiee IUMPOKOM MaciiiTa6e. 

P a 3 p y u i e H M e Bej iMKOMopaBCKoro B H e u m e r o B a j i a n p o M 3 o m j i o He e c T e c T B e H H b m 
nyTeM,- a BepoHTHO B 6opb6e 3 a r o p o A M i u e . 3TO noKa3biBaK>T CJieflbí o 6 u m p H o r 6 , 
M o r y n e r o noJKapa, KOTopbiň VHMMTOKMJI flepessHHbie KOHCTpyKipw BaJia, atejie3-
Hbie HaKOHeHHMKM C T p e n , H a ň f l e H H b i e B TeJie BaJia , a T a r a s e CKej ieT j K e H i m n o j , 
oĎHapyjKeHHbifí B pa3Baj iMHax Bajia B HeecTecTBeHHOM nojioKeHMu (Ta6ji. V I I , 1). 
IIpef lMeTbi , HaňfleHHbie B coKsceHHOM c j ioe B a j i a K y CKej ieTa weHiipiHbi (Ta&n. I X , 
5, 7—9), flaiOT B03M03KHOCTb oTHecTM paspyiueHMe Bajia K KOHiry 9 MJIM K Hanany 
10 B e K a . I l oc j i e STOTO BH€IIIHHH B á n y a t e He 6biJi BOCCTaHOBJíeH B CBOeM n e p B O H a -
HauibHOM BMfle. BTopyio rpa3y cymecTBOBaHMH n o K a He yflajiocs ycTaHOBMTb H H no 
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KOHCTpyKUMM H H no BpenieHM. BepoflTHfcíM tcajKeTCH, HTO cnycTH 6ojiee 700 jier 
(B 1619 r.\ BO BpeMfl TpMfluaTMJieTHeii BOÍÍHM , BOJKflb cocjioBHbix BOJÍCÍ?, reopraít 
MaTbiaiu TypH, coopy>KMji Ha pytmax Bajia BpeMCHHoe yrcpenjieHMe HJIH CBOMX 
nymeic, KOTopbie AOJIHIHW 6buiM 3am.Miu.aTb ropoflMtue, 3aHHToe MM BBHfly ero 
3aMeHaTeJitHoro CTpaTeníHecKoro noJiojKeHMH.22 Jl0Ka3aTejibCTB0M STOM coBpeMeH-
HOÍÍ cpa3bi yKpenjieHMH HBJIHIOTCH, MeiKfly npoHMM, cneabi Ky30B0B, ynoTpeĎJiHe-
Mbix, KBK npaBMJio, B nojieBbix yKpenjieHMíix STQTO BpenieHM. 

yKpenjieHMe ropoflwma B flpyrwx HDCTHX noKa HTO ycraHaBjíMBajiocb TOJibKO npw 
noMomn coHfl B HeSojibiiiMX pa3Mepax THK, HTO O ero KOHCTpyícirwM Hejibsn js,o CMX 
nop TOHHee BbicKa3aTbcn. 

MccjieflOBaHMe coĎCTBemiOM ruioiuaAM apeajiOB ropoflMiua Taote TOJibKO HTO 
HaHajiocb. B noflBopbe MOHacTbipn M B npímaAJiextameM K MOHacTbipio ca/ry 6MJI 
OTKpbIT MOrMJIbHMK. KpOMe HeCKOJIbKHX pa3pyiUeHHb)X MOrMJI, OTHOCHmMXCH K 
9—10 BeicaM (TaĎJi. IX, 1, 4),.6WJIM OTKpwrbi rjiaBHWM o6pa30M Monuibi M3 11 B. 
C KaMeHHOň OČKJiaflKOÍÍ (Ta6jl. VII, 3), C TMnWHHMMM BMCOHHblMM KOJIbliaMM (Ta6Ji. 
IX,. 6), M MOHeTbi M3 11 B. (Ta6ji. IX, 3). KawceTCH, HTO STMM MorMJibHMKOM Hapy-
uieHbi 6bijm 6ojiee HpeBHwe CJiaBflHCKHe JKMjibie o6"beKTbi, o neM CBMfleTejibCTByioT 
MX ocTaTKM, oGHapyjKeHHbie npM MccneflOBaHMM MormibHHKa. Kpoine Toro noBCioay 
B6JIM3M MOHaCTbipH yCTaHaBJIMBaiOTCfl MHOrOHHCJieHHbie OCTaTKM cpê HeBeKOBbix 
M 6ojiee no3HHMX nocrpoeK, HccjieflOBaHMe KOTopbix MOJKĚT B 3HaHKTejibHoři CTe-
neHM OCBeTMTb MCTOpMK) CTpOMTejIbCTBa MOHaCTbipjI. 3KMJIbie Cpy60Bbie 06-beKTbI, 
OTHocamMecsj K BejiMKOMopaBCKOMy nepMojiy, c xopoino coxpaHeHHWMM aepeBaMM 
6biJin oĎHapyjKeHbi TOJKe B flpyroň Haerw ca«a (ceKTop R), npuMO B03Jie KaMeHHOii 
KpenocTHoň CTCHW. 

MccjieflOBaHMe ropoflHma He npoBOflMTCH M307inpoBaHO. OHO HBJíaeTCfl coeraBHOíi 
nacTbio KOMnJieKCHoro MCCJieflOBaHMH cJiaBHHCKoro 3acejieHnn BO Bceň o6jiacTM. 
TaKMM o6pa30M HCcjieaoBaHMe flacr B03MOJKHOCTb onpeaejiMTb pojib BejiMKOMopaB-
CKMX ropoflnm M MX 3HaneHne B BeJiMKOMopaBCKOM oCmecTBe, TaK KQK 3TM ropo-
fljima He B03HMKa.nn cjtynaňHO M He JKMJIM M30JiwpoBaHHo: OHM 6MJIM npoayKTOM 
coBpeMeHHbix SKOHOMMHecKHx OTHouieHMří. B 3TMX ropoflMiuax yKpenjmjiCH rocnoA-
CTByiomMfi 3KcnjiyaTaTopcKMfi CJIOÍÍ, 3aecb HanaJiCH flojunťi M CJTOJKRMM npouecc 
3aKpenomeHMH KpecrbHH. KisOMe STÓÍÍ OCHOBHOM (pyHKiiMM ropoflMma npMHMMajiM 
ynacTMe B oSopoHe crrpaHbi npoTMB BHeuiHero Bpara. ApxeojiorMnecKMe Bonpocbi, 
CBH3aHHbie c MMetOLUMMMCH pe3yjibTaTaMM MCĉ eaoBaHMH, 6yayT Sojiee noapo6Ho 
ocnemeHw aBTopoM B onepeflHOM apxeojiorMHecKOM HOMepe C6opHMKa Tpy«OB (t>M-
JiococpcKoro (JiaKyjibTeTa r. BPHO. IlepeBejia III. MopaBuoBa. 

DIE BURGVVAXLANLAGE IN ZNOJMO-HRADIŠTÉ IN MAlIREN 

Uer Beitrag von Prof. Dr. F. Kalousek bringt einige wichtigere Ergebnisse der 
Grabung der altslawischen Burgwallanlage in Znojmo-Hradiště, welche das pra-
historische Institut der philosophischen Fakultat der Universitát Brno in Zusam-
menarbeit mit einigen anderen wissenschaftlichen Instituten aus Brno und deni 
SOdmáhrischen Museum in Znojmo in den J. 1949—1954 unternahm. Diegenannte 
Burgwallenlage gebbrt mit jener in Líšeň-Staré Zámky (bei Brno) zusammen zu den 
zwei einzigen grofimahrischen befestigten Hohensiedlungen, die in Mahren zur 
Zeit systematisch erforscht werden. 

Die altslawische Burgwallanlage in Znojmo-Hradiště in Sudináhren (Taf. I) liegt 
direkt gegeniiber der Burg von Znojmo auf einer máchtigen, 332 m hohen gneisigeu 
Landzunge, die Hradiště (deutsch Poltenberg) genannt wird. Dort, wo einst die 
Burgwallanlage am linken Ufer der Thaya zwischen ihren Zufliissen, dem Bache 
»Granica« und dem >Brauhausbach« (Kartě) emporragte, befindet sich nun die 
Ortschaft Hradiště mit der St. Hyppolit Kirche, der Propstei des Kreuzritterordens 
mit dem roten Stern, zusammen mit dém staatlichen Landgut und mit Garten, 
Weinbergen und Feldern. Schon der Flurname »Hradiště« (Burgwallanlage) allein 
weist auf die Funktion und den Charakter dieses Fundplatzes hin — auf eine 
befestigte Siedlung. 

Die Landzunge von Hradiště ist von 3 Seiten aus unzugánglich: nur gegen NW 
hin offnet sie sich in die Hochebene des Bohmisch-Miihrischen Hochlandes, dem 
sie selbst angehort. Die strategische Bedeutung der Burgwallanlage wurde noch 

http://3am.Miu.aTb
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gesteigert durch ihre dominierende Lage iu ěiner Umgebung, wo sich die yoa 
Naturbedingungen abhángenden Straflen nach dem mittleren Máhren, Osterreich, 
und BiJhmen kreuzten. 

Auf Hradiště (P8ltenberg) als eine uralte Festung machten schon F. J. Schwoy* 
und spater G. Wolny 7 autmerksam. In den 90. Jahren des vorigen Jhts. stellten 
dann die Grabungen J. Palliardťs fest, dafi diese Burgwallanlage in der Hall-
stattzeit und nachher in der slawischen Zeit befestigt worden war.8 I. L. Červinka be-
zeichnete sie als erster als eine grofimáhrische Lokalitát . 1 1 Sonst widmete man die-
sem Fundplatz nur geringe Aufmerksamkeit und begnilgte sich hier blofi mit recht 
unvollstándigen Erkenntnissen. Erst die durch die areháologische Expedition der 
Universitat Brno ausgefilhrten Grabungen bringen — aufier mehreren neucn Fun-
den und Beobachtungen — ein klareres Bild der vor- und frúligeschichtlichen 
Besiedlung dieses Ortes. 

Die erstgenannte zeigt sich vorláufig noch in recht unklaren Umrissen. Als ein 
spater altsteinzeitlicher Fund wird eine Aurignacien-Klinge angefUhrt.14 Auch 
manche von unsercn Feuersteinindustriefunden kann man als paláolithisch be-
zeichnen. Klare Belege gibt es filr neolithische Besiedlung (inahrische bemalte 
Keramik und die sogenanntc Jaispitzer Kultur) in den Einzelfunden von Stein-
werkzeugen und Scherben. Aus dem Zeitraum vom Ausgang der Jungsteinzeit bis 
zuř Hallstattzeit besitzen wir vorláufig keinen Fundstoff, der auf eine Besiedlung 
schliefien HeRe. In der Hallstattzeit griindetc hier die Urnenfelderbevolkerung eine 
befestigte Niederlassung: aus dieser Zeit rtlhren zahlreičhe keramische Funde, 
bronzene Gegenstánde, Kulturschichten und auch ein im J. 1950 entdecktes Brand-
gráberfeld (Sektor E), wo vorláufig nur 5 zeistorte Brandgraber (Taf. VII, 2) ge-
rettet werden konnten, her. Es gibt keinen inneren Ziisaminenhang zwischen dieser 
und der spáteren slawischen Burgwallanlage. Nach dem Untergang oder der Ver-
lassung der erstgenannten blieb die Landzunge auf lángere Zeit unbesiedelt. Erst in 
der romischen Periodě scheint sie wieder eine Zcitlang besiedelt gewesen zu sein, 
wie man aus verstreuten Scherben der sogenannten romisch-barbarischen Keramik 
und 5 von J. Palliardi bei dem Speicher des heutigen staatlichen Landgutcs gegra-
benen Brundgrábern schlieflen kanu. 1 9 Diese Gráber werden ani háufigsten den 
Germanen zugeschrieben.20 

Die grofite Bedeututig hatte Hradiště in der ultslawischen Zeit, besouders in der 
groBmahrischen Periodě (9. Jht.), wo es zum wichtigen Mittelpunkt der ganzen 
Gegend wurde. Damals entstand auf der Landzunge von Hradiště eine jener mách-
tigen Festungen, welche die deutschen Chronisten in der Zeit des Kampfes des 
Ostfránkischen Reiches mit dem GroBmahrischen Reich mit Bewunderung 
erwáhnen. 

Wann die Slawen die Landzunge besiedelt hatten, íst vorláufig mVlit mit Be-
stimmtheit zu sagen. Aber einige keramische und Metallsachenfunde (Taf. VIII, 2; 
IX. 2; XI, 2) zeigen, dafi es spatestens schon im 8., zweifellos aber im 9. Jht. ge-
schehen sein mufi. Es scheint, dafi damals bereits die befestigte Burgwallanlage 
gegrllndet wurde als eine natilrliche Folgerung des Zerfalles der altslawischen Gen-
tilverfassung und des Anwachsens der Klassenunterschiede zu einer Zeit, wo die 
Differentiation der slawisclicn Gesellschaft schon den Punkt erreicht hat, wo be
reits Beziehungen griJBtenteils feudalen Charakters vorherrschend sind, wo es aber 
auch nicht an Elementen aus dem Gesellschaftssystem der Sklaverei fehlt. Darinu 
hat auch die systemalische Grabung der Burgwallanlagen eine grofie Bedeutung 
fllr die Erkenntnis des Lebens zu jener Zeit. 

Die Grabung der Burgwallanlage in Znojmo-Hradiště ist sehr schwierig und 
kompliziert: einerseits zcrstBrte und beschadigte hier die spátere dauernde Be
siedlung Vieles, anderseits erschweren die verbauten Fláchen die Grabung, deren 
bisherige Ergebnisse aber trotzdem einigermafien iiberraschend sind. 

Nach sorgfaltiger Durchforschung des Fundplatzes stellte man zum erstenmal 
in den wichtigsten Zilgen den GrundriB der groBmahrischen befestigten Hbhen-
siedlung (Kartě) fest, welche aus einer Vorburg und der eigentliehen Burg besteht. 
Die maximale Lánge der befestigten Fláche betrágt mehr als 500 m, ihre maximale 
Breite cca 420 cm, die Flache cca 200.000 m 2, d. h. 20 ha. Die Burgwallanlage in Znoj
mo-Hradiště gehflrt, also zu den grofJten bisher bekannten groBmahrischen befestig
ten Hijhensieďlungen iiberhaupt. 

Der Wall ist nur an wenigen Stellen deutlicher zu erkennen. GrbBtenteils war 
er zerstórt oder wurde bei spáteren Tcrrainarljeiten tlberlagert. Am besten ist der 
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.aufiere Wall erhalten, namentlich zwischen der Landstrafle und dem Friedhol, wo 
auch noch der aufiere Graben zu sehen ist (Taf. II, 1). Hier erreicht der einge-
•stUrzte Wall eine Hohe bis von 5 m, wobei die Breite seiner destruierten Basis bis 
25 m betrágt. Ein Stiick des inneren Walles erhielt sich bei einer spatmittelaltcrli-
chen Schanzmauer. Der cca 460 m lange Teil des aufieren Walles in dem gegen NW 
offenen Terrain bildete die máchtigste Forlifikation. Ihre Grabung in den Sekto-
ren A, B (Taf. III, IV), C (Taf. V, VI, 1), D, G, H (Taf. II, 2; VI, 2) filhrte zu einer 
Reihe neuer Erkenntnisse uber die Konstruktion einer grofimáhrischen Befestigung, 
die sich als viel komplizierter erwies, als man bisher im allgemeinen angenommen 
hatťe. Wichtig ist auch die Feststellung, dafi die Fortifikation nic.lit nur den Ver-
teidigungszwecken diente, sondern auch ein kompliziertes System von Siedlungs-
und anderen Objekten bildete. 

Das System der Wallkonstruktion ist zum Teil aus der scheniatischen Zeichnung 
(Taf. IV) ersichtlich, welche die wichtigeren Ergebnisse der im J. 1951 ausgefilhrten 
Grabung des aufieren Walles im Sektor B veranschaulichť. Den Kern dieser Forti
fikation bildete von aufien her im Wesentlichen ein keilformiger, 8 m breiter und 
3 m tiefer Graben, der stellemveise miíhsam in der felsigen Untevlage angelegt 
worden war. Dahinten stand ein máchtiger Erdwall, verstárkt durch eine Holz-
konstruktion und Steine. An diesen Wall schlofi sich eine mit ihm verbundene 
cca 3 m hohe Holzkonstruktion an, ausgefilhrt in Blockverband aus RundhiSlzern 
(Starke 12—20 cm) (Taf. VI, 1), wobei die Riegel der Querwandc teils aus halbicrtcn. 
teils aus ganzen Rundholzern durch Uberblattung mit Wettkópfen in die Lángs-
wande eingebunden waren (Bilder 5, 4). Das Blockwerk war nicht, wie man frilher 
vermutete, mit Erdreich ausgefullt: man ersieht es aus einer starken Schicht ein-
gesttlrzter Rundhólzer und Bohlen am Grund des Blockwerkes. An diese Haupt-
konstruktion kniipften dann verschiedene Zubanten an. Als eine Seltenheit unserer 
Grabung kann man das sehr gut erhaltene Bauholz betrachten, an dem man selbst 
die kleinsten teehnischen Details der Holzbearbeitung beobachten kann. In den 
Blockbauten und ihrer Nahé fand man die verschiedensten Gebrauchsgegenstande: 
Scherben und ganze Gefáfie, Uberreste von Tonofen, Herden und Fragmente von 
Lehmbeschlag, Mahlsteine, Spinnwirteln, verschiedene Gegenstande aus Eisen 
(Messer, Schnallen, Pfeilspitzen, Sichel. verschiedene Beschláge u. a.) und Bein 
(Pfrieme, Ringe, Kammbruchstuck), Glasperlen, Eisenschlacken, zahlreiche Tier-
knochen u. a. (Materialproben aus dieser und spaterer Zeit Taf. VIII—XI). Es ist 
das iibliche Inventář slawischer Siedlungen. Diese Feststellung stolit uns vor eine 
Reihe wichtiger Fragen, die sich auf das Leben in der Burgwallanlage in jeder 
Hinsicht beziehen, namentlich auf die Differentiation der Bewohner der cigentli-
chen Burg und der Vorburg und auf ihre wirtschaftliche und soziale Stellung. Die 
Bcantwortung dieser Fragen fordert eine im grofieren Ausmafi unternommene Gra
bung der Wálle und der Siedlungsfláchc. 

Die Destruktion des aufieren grofimáhrischen Walles erfolglc nicht auf natiir-
liche Art, sondern wahrscheinlich im Kampfe um die Burgwallanlage. Dies ist 
aus den Spuren eines weit ausgebreiteten Brandes zu schliefien, dem die holzerne 
Wallkonstruktion zum Opfer fiel und der die im Wallkflrper verstreuten Pfeilspit
zen und auch ein Frauenskelett beschiidigte: das letztgenannte wurde in den ein-
gestilrzten Wallschichten in einer unnattlrlichen Lage gefunden (Taf. VII, 1). Die 
Gegenstande, die sich in den Brandschichten des Walles als auch bei dem Frauen
skelett befanden (Taf. IX. 5, 7—9), erlauben uns die Zerstorung des grofimáhri
schen Walles in das Ende des 9. oder in den Beginn des 10. Jhts. anzusetzen. Der 
auflere Wall wurde nachher nicht mehr in der ursprUnglichen Form wiederherge-
stellt. Vorláufig wurde weder die Konstruktion, noch die Datierung seiner zweiten 
Fasis genauer festgestellt. Es ist aber wahrscheinlich, dafi nach mehr als ?0(J Jahren. 
zuř Zeit des Dreifiigjahrigen Krieges (im J. 1619) der Befehlshaber des Heeres der 
aufstandischen Stande, Heinrich Matthias Thurn, auf den Trtlmmern des slawi-
schen Burgwallcs eine provisorische Befestigung seiner Artillerie grilndete um 
Hradiště zu schtltzen, das er seiner vorztlglichen strategischen Lage wegen besetzt 
hatte.22 Auf diê e neuzeitliche Fasis der Befestigung weisen aufier Anderem Spuren 
von Flcchtwerk hin, das bei den Schanzarbeiten der damaligen Zeit háufig Verwen-
dung fand. 

Andere Abschnitte der Befestigung der Burgwallanlage wurden bisher nur duích 
kleine Suchgrabungen verfolgt, so dafi daríiber vorláufig nichts Bestimmteres zu 
sagen ist. 
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Auch die Grabung des eigentlichen burgwallzeitlichen Siedlungsareals nimnit 
erst ihren Anfang. Im Hofraum und Garten der Propstei entdeckte man ein Grá-
berfeld. Einige zerstorte Graber aus dem 9.—10. Jht. ausgcnommen (Taf. IX. 1, 4) 
stellte man hier hauptsiichlich Graber mit Steinpackungen aus dem 11. Jht. fest 
(Taf. VIII, 3), in denen die typischen S-fórmigen Schláfenringe (Taf. IX. 6) und 
MUnzen des 11. Jhts. (Taf. IX, 3) vorgefunden wurden. Es scheint, dafi durch dieses 
Graberfeld altere altslawische Siedlungsobjekte zcrstórt worden waren, deren Ober-
reste bei der Durchforschung des Friedhofes vorkamen. AuBerdem stófit man Uberal 
in der Niihe der Propstei auf zahlreiche Uberreste mittelalterlicher und rezenter Bau-
ten, deren Grabung Wesentliches zuř Geschichte der Bauanderungen der Propstei bci-
tragen kónnte. Grofimahrische Blockháuser mit gul erhaltenem Bauholz wurden 
auch in einem Teil des Propstgartens (Sektor R) dicht an der steinernen Schanz-
mauer festgestellt. 

Die Burgwallforschung in Hradiště stellt keine isolierte Aktion dar, sondern 
wird von einer komplexen Durchforschung der altslawischen Besiedlung in der 
ganzen Umgebung begleitet. Dies wird es auch ermoglichen die Funktion der 
grofimahrischen Burgwallanlagen und ihre Rolle in der grofimohrischen Gesell-
schaft zu bestimmen, da ihre Grilndung nicht zufállig und ihr Leben nicht isoliert 
war: sie waren cine Frucht der wirtschaftlichen und sozialen Verhaltnisse ihrer 
Zeit. Diese Burgwalle schiltzten die herrschende Ausbeuterklasse, von hieraus ging 
der lange und komplizierte Prozefí hervor, der das Bauerntum zu Leibeigenen 
machte. Aufler dieser grundlegenden Funktion beteiligten sich die Burgwallanlagen 
natiirlich auch an der Verteidigung des Landes gegen áufiere Feinde. Archaologisch-
historische Fragen, die mit den Ergebnissen der obigen Grabung zusammenhángen, 
werden von dem Verfasser in der náchsten archáologischen Nummer dieser Zeit-
schrift náher erórtert werden. 

Ubersetzt von Dr. V. Hochmanová. 


