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JOSEF KOLEJKA

NARODNOSTNI OTAZKA V PROGRAMU A CINNOSTI
KOMUNISTICKE STRANY CESKOSLOVENSKA
A KOMUNISTICKE INTERNACIONALY

(VII. kongres KI a VII. sjezd KSC)

Lonské 40. vyroc¢i VII. kongresu KI opét podnitilo zajem o otazky stra-
tegie a taktiky mezinarodniho revoluéniho ‘délnického hnuti — a lze ode-
kavat, Ze i 40. vyrodi VIL sjezdu KSC d4 popud k zamySleni nad zavéreénou
etapou trvani predmnichovské republiky a boje pracujiciho lidu pod ve-
denim KSC proti faistickému nebezpedi agrese zvenéi i uvnitt statu.
Vyznam VII. kongresu KI je dostateéné vysvétlen v éetnych studiich
i monografiich — z nichZz zejména prace B. M. Lejbzona a K. K. Sirini
,»,Obrat v politice Kominterny“ zlistane nepostradatelnou pomickou, ale
prece jen bude snad mozné prispét k poznani prubéhu a vyznamu VIIL
kongresu nékterymi novymi postfehy a podnéty.

Stru¢nost nadpisu této stati nedovolila vyjadrit vSechny aspekty pro-
blematiky ,,narodnostni otazky*. Jde ¢i mélo by jit nejen o poznani postoje
Komunistické internaciondly a jednotlivych komuristickych stran k ,,jino-
narodnimu“ obyvatelstvu v mnohanirodnostnich statech, nybrz i o vztah
komunisti k vlastnimu, tj. hlavnimu ¢i statnimu nirodu, k danému na-
rodu-statu, do jisté miry pak i k sousednim narodim a stattim. Konkrétné
se budeme zabyvat éinnosti komunista v Polsku, Jugoslavii, Rumunsku,
Bulharsku nebo i Recku — a oviem i éinnosti KSC.

Na prvni pohled se muze zdat, Ze vytéena problematika je ¢i byla v kom-
plexu ukol VII. kongresu Komunistické internacionaly spiSe vedlejsi,
odvozenou otdzkou — a Ze zejména z hlediska dnesni skuteCnosti u nas
nebo jinde neni narodnostni otdzka jako vnitropoliticky problém aktudlni
a vibec ne paléiva. Naznadena problematika je vSak i dnes aktualni z toho
hlediska, Ze byla a musi byt nadale reSena s cilem ,,spravné skloubit i na-
rodni i mezinarodni ukoly komunistickych stran“, coz je myslenka ¢i zku-
genost VIIL. kongresu KI ,,nepomijejiciho a trvalého vyznamu“.!

Zakladni pfiru¢ky déjin Komunistické internacionaly véetné posledni
syntézy kolektivu sovétskych autoru pod vedenim A. I. Soboleva (z roku
1969) nemaji pochopitelné dost prostoru, aby detailné vysvétlovaly, jak
VII. kongres KI nové Peil napf. heslo prava narodd na sebeurceni, jak
podnitil usili komunisti prekonat ,,podceniovani narodnich zvlastnosti“, jak

1t B. N. Ponomarjov ve sborniku 30. vyro¢i VII. kongresu Kominterny (Mate-
ridly z mezindrodniho setkdni v Praze 21.—23. 10. 1965). Praha 1966, str. 24,
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poucoval jednotlivé komunistické strany o tom, Ze a jak se maji stat
vlivnou a rozhodujici ,,ndrodni politickou silou ve svych zemich* atd.

I kdyZ nebyl — na rozdil od pi‘edchozich kongresi — vydan uplny pro-
tokol (stenograficky zaznam) VII. kongresu KI, jsme s to poznat presné
jeho hlavni referaty (G. Dimitrova, Palmiro Togliattiho, W. Piecka, D. Z.
Manuilského, Kl. Gottwalda a jinych) a mame k dispozici i zdvéredné re-
zoluce? kongresu a také vysledky nasledujicich schiizi UV anebo i sjezdil
jednotlivych komunistickych stran.

1. Taktika jednotné lidové fronty proti faSismu — na obranu zemi
ohroZenych agresi zvenci

I kdyz takfka okamzité po lednu 1933 a hlavné v prabéhu boie za osvo-
bozeni Georgi Dimitrova ze spart nacistil dalo vedeni Komunistické inter-
nacionaly najevo, Ze chce vytvofit Sir§i frontu boje proti faSismu (nez
tomu bylo do roku 1933) i se socidlnimi demokraty (vyzva EKI z 5. bi‘ezna
1933), udrzely se v prostiedi Kominterny nalady za pokracovani dosavadni
strategie a taktiky, vyjadfené heslem ,, Ttida proti tridé!“. Odmitnuti vyzvy
z bifezna 1933 vedenim Socialistické délnické internacionaly a jednotlivymi
socidlné demokratickymi stranami témto naladdm napoméhalo. Na XIII.
plendrnim zasedani EKI v prosinci 1933 ,,se v hlavnich ustanovenich vy-
chézelo ze staré orientace“.° EKI naddle zastdavala néazor, Ze v rozvinutych
kapitalistickych zemich zraje socialistickd revoluce a Ze komunistické
strany se maji k této revoluci pfipravovat mimo jiné i takovym reSenim
narodnostni otdzky, pfi kterém je tfeba rozumét pravo nirodd na sebe-
uréeni jako pravo i na odtrzeni od daného statu. Konkrétné bylo potvrzeno
toto pravo na sebeuréeni v oblasti stfedni Evropy pro lid Horniho Slezska,
Sarska i nékterych jinych zemi. Némeckym komunistim se vSak nyni
ukladalo, aby odmitali heslo pfipojeni zminénych zemi (Slezska a Sarska)
ke katovské tfeti Ii8i némeckého fasismu“. Tento pokyn mohl znamenat,
Ze se Komunisticka internacionala za¢ina divat na stars$i zasadu ,,za kazdou
cenu rozbit versaillsky systém® jiz pod dojmem udalosti v N&mecku. Ale
nékteii autofi ¢lankt o narodnostni otdzce, publikovanych v ¢asopisech
komunistickych stran v letech 1933—1934, se naopak domnivali, Ze pravé
v souvislosti s udalostmi v Némecku se ,,zostfuji imperialistické protiklady*
a ze ,sili ndrodné revoluéni hnuti v mnohanarodnostnich statech“ a Ze
tudiz zad¢ini nové obdobi revoluci a valek, v nichz vzrusta i aktualnost na-
rodnostnich hnuti jako zdroji ,,revolu¢nich pohybu proti imperialismu®.
Poukazovalo se na ,nepletrzité vystupovani narodnostné utiskovanych
mas® v Zapadni Ukrajiné a v Zapadnim Bé&lorusku (v Polsku), v Besarabii
a DobrudZe (Rumunsko), Makedonii, Chorvatsku i jinde v Jugoslavii nebo
v Istrii v Italii.4 Polsti komunisté, a¢koli poukazovali na ,,obecny vzrist

2 Rezoljucii VII. vsemirnogo kongressa KommunistiCeskogo Internacionala. Moskva
1935.
IB.M.Lejbzon-K. K. Sirifia, Obrat v politice Kominterny. Praha 1966, str. 54.
4 I. A. Levin, Nacionalnyj vopros v poslevojennoj Jevropé. Moskva 1934, kapi-
tola VIII Komintérn i nacionalny; vopros — a ty &asti, které pojedndvaji o situaci
v jednotlivych zemich.
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fasistické reakce v Evrop&“ a zejména ,na nové posuny v mezinirodni
situaci“ v souvislosti s nastupem Hitlera k moci, pii¢emz si byli védomi
i zesileni némecko-polského antagonismu, usnéseli se v ¢ervnu 1933 na
ukolu pokracovat a zesilit boj proti ,,imperialistické politice vlastni burZo-
azie“, podnécovat v Zapadni Ukrajiné hnuti rolnikd ,,proti polské okupaci“
aj.5 Podobné ukoly vyhlasovali komunistické strany dalsich statl ve stfedni
a jihovychodni Evropé v roce 1933 a je$té v roce 1934.

Vystoupeni Némecka ze Spole¢nosti ndrodi v #ijnu 1933 a kampait na-
cistického tisku ,,za okam?Zité zrugeni versailleské smlouvy*“,6 projevy nacis-
tickych pohlavard a osobné& A. Hitlera proti ,rudému moru“ a ,proti
svétovému bolSevismu” na jedné strané a na strané druhé aktivizace za-
hraniéni politiky Sovétského svazu a jeho vstup do Spolec¢nosti narodi,
jeho navrh tzv. Vychodniho paktu, ktery by pfinutil Némecko uznat hra-
nice i vychodnich sousedit — to vSe pochopitelné nutilo i Komunistickou
internacionalu, aby posuzovala faSistické nebezpeéi zejména z hlediska
jeho agresivnich zdmért i viéi sousedliim. Nékteré pozitivni zkuSenosti ze
zacinajici spolupriace komunistii a levych socialistti (socidlnich demokrath)
napf. ve Francii v boji proti doméicimu fasismu v druhé poloviné roku 1934
a v roce 1935 anebo opacné& zkuSenosti o neuispé&sich tam, kde k této spo-
lupraci nedoslo (Rakousko v tunoru 1934) — ty nutily pfedstavitele Komu-
nistické internaciondly, aby v obdobi pfiprav svolani VII. kongresu — tj. od
kvétna do srpna 1934 — zadali pfemyslet o piesn&jsich nebo novych for-
mulacich postupu mezinirodniho revoluéniho délnického hnuti jako celku
a v jednotlivych zemich & oblastech. Zadalo se poznavat, uvedl D. Ma-
nuilskij, Ze ,,heslo diktatury proletaridtu neodpovidd podminkiam, které se
utvotily v mnohych kapitalistickych zemich“.? Cast vedeni KI a nékterych
stran vSak tehdy jeSté hajila dosavadni strategii a taktiku a divala se v 1ét&
1934 s neduvérou na pfipravy francouzskych komunistia k tcasti na vladé
Lidové fronty na $ir$i nirodni bazi. Byla obhajovana dosavadni linie z4-
sadniho odmitani socidlnich demokratu a ,,sociidlimperialisti“. Zfejmé ur-
¢ity odpor éasti vedoucich kadrt KI a jednotlivych stran proti nové navr-
hovanému postupu zplsobil, Ze plivodné& zamyslené svolani VII, kongresu
KI na druhou polovinu roku 1934 bylo odloZzeno aZ na éervenec—srpen
1935.

NeZ prece jen bylo jiz v pribéhu roku 1934 a v prvni poloviné roku
1935 ziejmé, Ze v mezindrodnim komunistickém hnuti vznikly pfiznivé
podminky a Ze nastala doslova nutnost vyhlasit novou strategii a nové
formulovat taktiku. Naznaky preorientace v faddch Komunistické interna-
cionaly bylo moZné pozorovat i v nazirani na narodnostni problematiku
a zejména na vztah komunistd k vlastnimu narodu a stitu. Uz od konce
roku 1934 byly v prostiedi Kominterny davany takové pokyny pro praci
jednotlivych komunistickych stran, podle nichZ méla délnickd t#ida pod
vedenim komunistll ve spolupraci s dalsimi lidovymi masami vystupovat
na obranu demokratickych prav proti nebezpeéi nastoleni faSistické dikta-

5 KPP (Komunistyczna Partia Polski). Uchwaly i rezolucje, T. 111, Warszawa 1956,
str. 379 ad.

6 Déjiny diplomacie I11. Praha 1965, 385.

"TLejbzon—-8irifa, str. 76.
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tury a na obranu téch stath, které byly ohroZeny nebezpec¢im faSistické
agrese. Splnéni téchto ukola predpokladalo nejen vytvoieni jednotné dél-
nické fronty (ale nikoli jen ,,zdola“), ale sjednoceni vSech lidovych a proti-
fasistickych sil.

K ukolim boje proti faSismu doma ve vlastni zemi a proti nebezpeéi
faSistické agrese zvendi, k ukolim boje na obranu existujicich demokratic-
kych prav a za jejich prohloubeni — a k vytvoren{ jednotné lidové a proli-
fasistické fronty jako nejvhodnéjsiho postupu za splnéni vytéenych ukold
vyzval na VII. kongresu hlavni referent Georgi Dimitrov.® Obsah tohoto
referatu a vystoupeni dal§ich predstavitel mezindrodniho komunistického
hnuti je dostateéné zndm a neni tfeba jej rozvadét. Nas piedeviim zajima
ta CGast projevl referentll a delegatli, ktera byla zameérena na poznani
vztahu komunistd k narodu, a na ty formulace, které vysvétlovaly, pro¢
komunisté jsou a musi byt ,,narodni silou”. Proti fasismu, dovolavajicimu
se demagogicky ,,naroda“ a dokonce i ,,rasy“, bylo nutno vést takovy ideo-
logicky boj, ktery bere v uvahu zvlastnosti jednotlivych narodd. M. Thorez
uz pred VII. kongresem prohlaSoval, Ze proletafskému internacionalismu
je cizi nérodni nihilismus, Ze komunisté miluji svou zemi a budou
brénit zivotni zajmy lidu Francie proti tiidé, kterd vede zemi k zdhubé.Y
Nové zkuSenosti z let 1934—1935 dovolovaly Dimitrovovi rozvést na VIIL
kongrese tuto myslenku a konstatovat:

»My, komunisté, jsme nesmifitelnymi odptrci burZoazniho nacionalismu
ve viech jeho odriidach. Ale nejsme pfivrzenci narodnihe nihilismu a nikdy
jimi nesmime byt.“1¢

S timto pojetim komunistu k vlastnimu narodu vyslovili souhlas H. Po-
litt, Jugoslavec Gorki¢, Kl. Gottwald a jini. Rezoluce VII. kongresu KI
davala proto jednotlivym komunistickym stranam za tukol: ,,Je nutné ukéa-
zat, Ze délnicka tfida... je jedinym opravdovym bojovnikem za néarodni
svobodu a nezavislost . . .“ Komunisté nejsou stoupenci narodniho nihilismu
a nemchou mit opovrzlivy pomér k osudu vlasiniho naroda.!!

Kongres nevysvétlil uplné otazku vztahu mezi internacionalismem
a vlastenectvim. Slova ,,vlastenectvi® se tehdy jeSt& nepouZivalo, proloze
bylo prili§ zprofanovano burzoaznimi nacionalisty i samymi faSisty. Sou-
vislost internacionalnich a narodnich ukold komunistii byla vSak formu-
lovdna — Dimitrovem i jinymi — jasné. Slo o to, aby se proletaisky inter-
nacionalismus v kazdé zemi aklimatizoval a zapustil kofeny na domaci
pudé. Narodni formy proletai'ského boje a délnického hnuti doma neodpo-
ruji proletafskému internacionalismu, naopak pravé v narodni formé lze
Uspésné obhajovat i mezindrodni zajmy proletariatu.

Naznadeny vztah komunisti k narodu a jeho tradicim, formulace boje
za svobodu, mir a na obranu demokracie — to v3e opraviiuje k zavéru,
%e ,,VII. kongres KI pripravil podminky k tomu, aby se komunistické
strany mohly vefejné prohlasit za opravdu vlastenecké strany“.!2

8 Georgi Dimitrov, Sdéinénija VI1I, 128.

9 M. Thorez, Projevy a stati 1. Praha 1959, Za véc lidu, str. 60 ad.

Y Jifi Dimitrov, Vgbor z projevi a éldnkid. Praha 1950, str. 107,
11 Rezoljucii VII vsemirnogo kongressa, 24—25.

21,ejbzon=8irina,str. 242.



NARODNOSTNI OTAZKA V PROGRAMU A CINNOSTI KSC A KI 25

Stojice naddle na zdsadach proletarského internacionalismu a na pozicich
tridniho boje, mohli komunisté vyhlasovat ukoly obrany téch stata, které
byly ohroZeny agresi nacistického Némecka. V zahajovacim projevu na
VII. kongresu fekl W. Pieck, Ze kdyby Hitler napadl Ceskoslovensko, pak
by byla obrana Ceskoslovenska spravedlivou véci a mezinarodni proleta-
riat by byl povinen poskytnout mu pomoc. A Jan Sverma podrobné rozvedl,
pro¢ se komunisté postavi na obranu Ceskoslovenska proti hitlerovskému
Némecku: protoZe by byla tato obrana napadeného statu imperialistickym
utoénikem spravedliva. Zavéry diskuse k této otdzce, v niz vystoupili
P. Togliatti, Pieck, Gottwald a jini, shrnula zavéreénd rezoluce taklo:
»Jestlize kierykoli slaby stat bude napaden jednou nebo nékolika velkymi
imperialistickymi mocnostmi, které budou chtit zlikvidovat jeho narodni
nezavislost a narodni jednotu nebo jej rozdélit, jak se to stalo naptiklad pri
déleni Polska, pak valka narodni burZoazie dané zemé viéi tomuto utoku
muZe nabyt charakteru osvobozenecké valky, v niz nemohou délnicka trida
a komunisté doty¢éné zemé zustat stranou.“!”

Na této cesté usili jednotlivych stran stit se vedouci silou vlastnich
narodu bylo viak jesté dost ptekazek. Aby bylo moZnoe splnil stanovené
ukoly, musela Komunisticka internaciondla ,,odvrhnout hotové Sablony,
vymudrovand schémata a neZivotni formulky“ — jak to napsala ,,Pravda®,
Ustiedni organ tehdejsi VKS(b) dne 29. srpna 1935.

Prvni zku$enosti z uplatnéni nové strategie a taktiky KI a jednotlivych
komunistickych stran byly hodnoceny na zasedidni Exekutivy Komunis-
tické internacionaly v breznu—dubnu 1936. Bylo tu zdtraznéno, Ze ko-
munistické strany musi pozitivné rozpracovavat sv(j postup z hlediska
u¢innosti obrany svych statt proti nebezpeéi agrese — a konkréiné se
hovotile o Ceskoslovensku, Rakousku, Polsku a Francii. Revoluce ve Spa-
nélsku dovolovala Dimitrovovi zjistit, Ze existuje moZnost vzniku takové
demokracie, ktera sice nebude stitem sovéiského typu, ale stane se antifa-
Sistickou a levé orientovanou ,skuteéné lidovou demokracii“. Rovnéz
P. Togliatti upozoriioval na moZnost vzniku ,,nové demokracie”, jez muize
vyrist z narodné antifasistické revoluce. Diskuse o revoluci ve Spanélsku
dala mnoho dulezitych podnétt k vypracovani pozdéjsi teorie lidové de-
mokratického ziizeni.

Nov4 orientace Komunistické internaciondly se pochopitelné dotykala
také ikol v oblasti ndrodnostni a kolonidlni otdzky.
Pro kolonie i pro Evropu sice naddle ztistdvalo v platnosti
prdvo ndrodd na sebeuréeni, ale toto heslo se jiz ne-
mélochapatjakondvodna,rozkouskovani“ mnohana-
rodnostniho stdtu ohroZeného nebezpeéim agrese
zven ¢i. Komunistim téchto statt (napf. jugoslavskym) bylo doporuéeno
jako vhodné heslo: Federativni demokraticka republika, ve které by
viechny dosavadni utla¢ované narody dostaly autonomii. Na jare 1936
a pozdé&ji doporucovala EKI komunistickym strandm ohroZovanych mnoha-
narodnostnich stdtd, aby organizovaly do boje za nezivislost téchto statit
také demokratické sily utlatovanych narodnosti.?4

13 Rezoljucii, 41—42; Leibzon-Sirin a, 145.
14 Komunistickd internaciondla. Praha 1971.
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Hesla VII. kongresu Komunistické internaciondly vzbudila v délnickém
hnuti evropskych statd i jinde ve svété velkou pozornost. Ale vedeni
Socialistické délnické internacionaly nepfijalo ani nyni nabidku ke spo-
lupraci. Cast reformistickych pfedakd byla k této spolupraci ochotna jen
tehdy, kdyz Komunistickd internacionala prizna, Ze jeji postup vadéi so-
cidlnim demokratim byl ziasadné chybny: druhd ¢ast pak zasadné odmitala
jakoukoli spolupraci a v heslech VII. kongresu KI vidéla jen ,taktické
manévry“. Ke spolupraci komunistii a socialistii do$lo jen ve Francii a ve
Spanélsku, naznaky byly i jinde, ale vcelku pievladly ve vedeni SDI
a v jejich hlavnich stranach odmitavé tendence ve vztahu ke Komunis-
tické internacionale.

Odlidné, spiSe vyjimeéné stanovisko zaujal tehdy Otto Bauer. Ten jiZ po
nastupu nacistti k moci a hlavné po udalostech v Rakousku v unoru 1934
za¢al odmitat antisovétismus a naopak naziral na Sovétsky svaz jako na
oporu socialismu. Jménem ,,revolutniho socialismu® privital Bauer zavéry
VII. kongresu KI: povazoval je ovSem za ,,Uplnou zménu® postoji. Zaro-
ven vital Bauer i aktivitu sovétské zahraniéni politiky. Nadale se vSak
domnival, Ze jeho nové pojeti ,revoluéniho“ a ,integrdlniho socialismu®,
ktery prekona dosavadni socidlné demokraticky reformismus, obnovi ,,stary
marxismus“. Bauer si vice nez kdo jiny v fadich socidlnich demokrata
a socialistd uvédomoval, Ze hrozi nebezpeéi valky nacistického Némecka
proti SSSR i proti Zapadu, a proto byl pro piekonani ,,demarkaéni ¢ary“
mezi proletaridtem Zipadu a Vychodu. V takovém aktu spatfoval pod-
minku pripravy a provedeni socialistické revoluce, ktera privede evropské
narody ke spole¢né federaci. ,,Federace socialistickych sovétskych republik
je nam historickym vzorem“ — napsal Bauer.15

Bauer sice i v letech 1935—1936 setrvaval na nékterych svych starSich
kritikach ,,sovétské diktatury“, ale vcelku hodnotil postupné od roku 1934
pozitivné rychly rozvoj primyslové vyroby v SSSR a ccenoval i vysledky
narodnostni politiky sovétské vlady: vidél, Zze v SSSR dostaly svobodu
i malé narodnosti, kterym byl umozZnén jejich hospodaisky a kulturni
rozvoj. Skute¢nost v Sovétském svazu se stavala i Bauerovi kritériem pro
hodnoceni pomérd jinde v Evropé. Ocefiuje uspéchy Sovétského svazu
a vitaje zavéry VII, kongresu KI, zesilil Bauer svou kritiku soudobého
kapitalismu. Ackoli je§té ve dvacatych letech uznaval demokratické jadro
versailleského systému, zesilil nyni v roce 1936 své starsi soudy o nedemo-
kratickych duisledcich pafizskych smluv z let 1919—1920. V roce 1936
psali Bauer o tom, Ze vitézné dohodové staty vytvorily po roce 1913 ve
stfedni a jihovyhodni Evropé i jinde ,,nové a neméné nebezpec¢né narodni
problémy“, Bauer kritizoval postoje velmoci, které vyuZivaji vzajemnych
rozporu a bojt o0 moc mezi malymi narodnimi staty stfedni, severovychodni
a jihovychodni Evropy. Bauer se obaval, Ze ,Uplné zbalkanizovana a do
stfednich i malych statl roztiisténa“ a hnutim zejména némeckych mensin
,,rozvracena vychodni Evropa“ usnadrniuje dobyvaéné choutky nacistického
Némecka. ,,Ekonomické roztiisténi Evropy“ v dusledku ,,evropské klein-
staaterei® se mu nyni jevily v ,kiiklavém rozporu“ s moderni vyrobou.
RoztFisténost Evropy viak neodstrani hnuti ,reakéni Panevropy“ nebo

15 0. Bauer, Zwischen zwei Weltkrisen. Bratislava 1936, str. 229.
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,kolektivni imperialismus evropskych stitG“, ale ,,revoluce, ktera uplné
skonéi s nidrodnimi tradicemi, jez jsou protikladné sjednoceni Evropy“.
Socialisticka revoluce nastoli ,,spoleénou federaci“.16

2. Komunistické strany Polska, Jugoslivie, Rumunska, Recka a Bulharska

POLSKO

Nastoleni moci Hitlera v Némecku vzbuzovalo v Polsku zprvu velké
obavy, ale tzv. sanaéni vlada, sama sméfujici k faSismu, uzaviela v lednu
1934 s nacistickym Némeckem pakt a zavedla v kvétnu 1935 protidemo-
kratickou ustavu. Zesileny teror postihoval nyni nejen obyvatelstvo Za-
padni Ukrajiny a Zapadniho Béloruska, resp. i zidovské obyvatelstvo, ale
i Cetné burzoazné demokratické sily polské spolecnosti. Komunisticka
strana reagovala na tyto skutetnosti z let 1933—1934/1935 tim, Ze zesilila
své usili o vytvofeni jednotné délnické fronty, ale jeji nabidky na spo-
le¢ny postup proti vladé vedeni Polské socialistické strany a Zidovského
Bundu odmitala. Jednota délnikti a socialistit byla utvoi’ena jen v jednotli-
vych mistech a v rdmci okresi. Ale i tak umoznoval tento spoleény postup
novy rozmach velkych tfidnich zipasd. Strana vSak nadile jesté v dervnu
1934 trvala na zasadé, podle které se v Evropé a ve svété prohlubovala
,.revoluéni krize®. V duchu zavéra XIII. zasedani EKI se vétilo i v Polsku
(v KSP), Ze , hesla sovétii zaznivaji stile vice nejen ve statech faSistickych
ale i v demokratickych“ — a proto se zlstavalo pii star§i orientaci na
,,ofenzivu proti socidlfagismu®.

V nérodnostni otdzce se pochopitelné trvalo na pravu narodd na sebe-
urceni, ale strana poukazovala v letech 1933—1934 (i pozdéji) i na zesileni
.Kontrarevoluéni aktivity nacionalistické burZoazie ukrajinské a b&loruské,
hledajici oporu u némeckého imperialismu“. Na druhém zasedani UV KSP
z ledna 1934 byli na tyto skuteénosti upozornéni predstavitelé KSZU
a KSZB: obéma strandm se vytykalo, Ze dosud nepiekonaly starsi ten-
dence maloburZoazni ideologie a Ze ,,podléhaji nacionélpatriotickym kon-
cepcim®. A znovu v Cervnu 1934 si davala strana za kol bojovat nejen
proti polskému velmocenskému $ovinismu, ale i proti nacionalistické poli-
tice burZoazii jednotlivych narodnosti.t?

Novou orientaci VII. kongresu KI piijala KSP na zasedani UV v listo-
padu 1935: konkretizovala ji v podobé tkoli za zlep§eni postaveni pra-
cujiciho lidu v Polsku, za amnestii tisicim politickych véziid, za uzavieni
smlouvy o bezpeénosti se SSSR, Francii a CSR. Strana nadile trvala na
sebeuréeni utiskovanych narodt véetné priava svohodného uréeni o statni
piislusnosti, nadéle si davala za ukol bojovat proti narodnostnimu utisku,
ale konkrétné zadala jiz nikoli odtrzeni, ale autonomii Zapadni Ukrajiny,
narodni $kolstvi Bélorusti a Liteveh atd. Uz v diskusi na VII. kongresu
KI upozorfioval Julian Lenski na to, Zze na Hornim Slezsku maji komu-
nisté pii svém usili o vytvoreni jednotné lidové fronty za povinnost vystu-

16 Tamtéz, str. 300.
17 KPP. Uchwaly i rezoljucje 111, str. 484—486, 507, 517—518.
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povat proti (starSimu heslu) pfipojeni Horniho Slezska k faSistickému
Némecku. Usneseni VII. kongresu KI narazela v Polsku zi'ejmé na ,levi-
cové prekazky“, jak se na to upozoriiovalo na VI, plénu UV KSP v bfeznu
1936. Poukazovalo se mimo jiné na to, Ze pii propagaci lidové protifasistické
fronty ,,prili§ slabé prihlizime k otdzce samostatnosti polského ndroda.*
Strana povaZzovala za nutné a vhodné zdiraznit skutecnost, Ze pravé ,my,
komunisté, stojime na zdsadé nezavislosti polského naroda, jiz uznala bez-
podmine¢n& VRSR, ktera svrhla rusky imperialismus, hlavniho utla¢ovatele
Polska. .., jsme dédici nejkrasnéjsich demokraticko-osvobozeneckych tra-
dici polského lidu, jeho hrdinnych boji proti uchvatitelum a magnatim®.
Polsti komunisté plritom prohlasovali, Ze spojuji otazku samostatnosti se
svobodou polského lidu, se zruSenim fasistického jha a ,.s osvobozenim
narodt porobenych polskym imperialismem®. ,,Skute¢nou narodni samo-
statnost® méla zarudit az ,,Polska socialisticka republika rad“, az ,pristi
Polsko délnikl a rolnikn“.18

Toto heslo viak nebylo projevem usil{ strany o kurs na socialistickou
revoluci. Strana si ddvala za kol ptipravovat boj za provedeni svobodnych
voleb, svolani nirodniho shromazdéni apod. Zejména v roce 1937 zesilila
strana agitaci za ,,obranu nezavislosti Polska a miru“, upozornovala vice
neZ dfive na zahraniéni nebezpedi, na zradcovskou orientaci sanacni vlady
a nutnost spojenectvi s blokem SSSR—Francie—CSR. Na V. zasedani UV
KSP v uUnoru 1937 se zdurazinovala ,,demokraticka“ orientace v propa-
gandé lidové fronty. V nirodnostni otdzce byly formulovany pozadavky
rovnopravnosti v podobé autonomie a nikoli prave na odtrzeni od Polska.
Strana nyni volala do boje za ,,demokratické” a ,lidové“ nebo ,,svobodnée
Polsk;)“, pfitemz vyzvy strany byly tentokrat uréeny pfedevsim polskému
lidu.t

Protifadistické hnuti v Polsku nabyvalo stile na vétsi sile. AvSak pravé
v druhé poloviné roku 1937 doslo k ne§fastnému a nespravnému rozhodnuti
Exekutivy Komunistické internacionaly, obvinujici vedeni KSP z ,iroc-
kismu“; na prelomu let 1937/1938 byla Komunistickd strana Polska roz-
pusténa, Polst{ komunisté sice pokracovali je§té v prvni poloviné roku
1938 ve své ¢innosti, ale ta jiz neméla a nemohla mit potfebny uéinek.

JUGOSLAVIE

Ustup od star3i taktiky, podle které méli komunisté usilovat o ,,rozbiti
statl versailleského systému“, je v Jugoslavii zfejmy od konce roku 1934.
Na IV. celostatni konferenci KSJ v prosinci 1934 se sice nadale mluvilo
o sebeurceni narodu a o jejich pravu na ustaveni délnicko-rolnické vlady
v Srbsku, Chorvatsku, Slovinsku, Makedonii, Kosovu (Albanci), Cerné
Hory, Bosny a Vojvodiny, ale vedeni strany nyni zdiraziovalo jednotu
svého hnuti na celém tuzemi Jugoslavie.? Ustaveni samostatnych (narod-
nich) komunistickych stran Chorvatska a Slovinska a priprava k ustaveni

18 T'amtéz, str. 522, 533—524, 547—551.

1 Tamtéz, 579.

2 Duan Lukaé, Radnicki pokret u Jugoslavii i nacionalno pitanje 1918—1941.
Beograd 1972, str. 265 ad.
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takové strany i pro Makedonii (o samostatné strané pro Cernou Horu nebo
pro Bosnu-Hercegovinu se nemluvilo) neznamenale pripravu k rozbiti
jugoslavského statu, nybrz Slo o lepd{ vyuziti narodné osvobozeneckého
hnuti jednotlivych jugoslavskych narodd. V dervenci 1935 pak zdUraznil
UV KSJ, Ze pravo narodli na sebeurceni, na némz strana nadale trvala,
neznamena nutnost odtrzeni nesrbskych narodd od Jugoslavie. Majice na
zireteli mezinarodni situaci, navrhovali jugoslavsti komunisté fesit narod-
nostni otdzku likvidaci narodni nerovnopravnosti Chorvatl a jinych také
v ramci daného statu — oviem za podminky, Ze bude témto narodim dana
maximalni garance a budou-li si takové feSeni tyto narody prat. Nemeélo by
byt cilem utvorit trpasli¢i statecky — rikalo se v usneseni UV KSJ, ale
ukolem je svrhnout velkosrbskou hegemonii a uskuteénit rovnopravnost
viech jihoslovanskych narodl. Komunisté se dozadovali, aby byla svolana
a svobodné zvolena narodni shromaZdéni nejprve Chorvati, pak Slovine(,
v Makedonii, v Bosné a ve Vojvodiné, ktera sama rozhodnou o tom, co
a jak dale.2!

V ¢lancich komunistického tisku z ¢ervence—srpna 1935 se vysvétlovalo,
Zze KSJ nechce rozbijet Jugoslavii za kazdou cenu: utiskované narody by
se mély odtrhnout, bude-li to jedina cesta jejich osvobozeni. Rozhodnou-li
se jugoslavské narody dobrovolné a bez natlaku pro souziti se srbskym
narodem v dosavadnim jugoslavském staté, pak by se méla Jugoslavie stat
federaci nebo dat narodam autonomii apod.

Po VII. kongresu vedle KSJ kampan za splnéni konkrétnich ukolu: za
zruSeni zakoni proti svobodé nesrbskych narodu, za zruSeni hranic umé-
Iych kraja — banovin, za svobodny rozvoj kulturné osvétovych spolkl
jednotlivych narodii a narodnosti, za vyhnani okupanti a kolonizatort
z jednotlivych nesrbskych zemi, za pravo narodnich znak® a ndpisa, ma-
tefskych jazykt atd. Strana nyni — od konce roku 1935 a na jaie 1936 —
davala svym organizacim smérnice, aby se komunisté povazovali za dédice
tradici boju za svobodu svych narodd a nedavali pfileZitost burZoazii anebo
dokonce fadistim vystupovat ve jménu narodnich zajmt. Komunisté jed-
notlivych narodi a narodnosti Jugoslavie zaroven zasilili sviij boj proti
nacionalismu ve vlastnich narodech. — Zména taktiky KSJ ve vztahu ke
statu byla schvalena na poradé zastupcti KSJ a EKI v Moskvé v ¢ervnu
1936: na ni byly hodnoceny tendence k odtrZeni nesrbskych narodd-na-
rodnosti od Jugoslavie jako hnuti, z néhoz maji prospéch fasisti¢ti impe-
rialisté.22

Od konce roku 1935 ptevlada v KSJ predstava, ze Jugoslavie by méla
byt federaci péti narodnich zemi: zaroven byla vénovana pozornost mnoha-
narodnostnim oblastem Vojvodiny a Bosny-Hercegoviny nebo i Kosova.
Pro Bosnu-Hercegovinu narokovali mistni komunisté autonomii.

RUMUNSKO

Na stupiiujici se snahy domdaciho fasismu a na hrozbu revanSismu ze
strany horthyovského Madarska odpovidaly demokratické sily rumunské
spole¢nosti zvySenou éinnosti za udrzeni miru, za pratelstvi se Sovétskym

2t Tamtéz, 292 ad.
22 TamtéZ, 296 ad.
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svazem a za utvoreni lidové protifa$istické fronty. KSR pfijala linii VII.
kongresu a pokusila se prosadit spolupraci se socidlnimi demokraty, s de-
mokratickou inteligenci (v podob& organizovani demokratického bloku),
s ¢asti rolnictva (Rolnicka fronta) a nékterymi organizacemi nemadarskych
ndrodnosti (spoluprace s demokratickou organizaci madarského obyvatel-
stva MADOS). Tuto spolupraci s demokratickymi silami vedli komunisté
nadale se zdsadou, Ze utiskovanym narodum je tfeba dat rovnopravnost.?

Po pocatecnich Uspé&Sich éinnosti vznikajici lidové fronly (projevily se
mimo jiné v éasteénych volbach do parlamentu v tnoru 1936) preSla ru-
munskd burZoazie do protiutoku. Rozbijela organizovani lidové protifa-
Sistické fronty v letech 1936—1937, prestala s kursem na dorozuméni
s SSSR (ktery hdajil ministr zahrani¢nich véci Titulescu) a naopak prosa-
zovala orientaci na nacistické Némecko, které licomérné slibovalo garanci
rumunsko-madarské hranice a naznatovalo rumunské burZoazii smér jeji
expanze na vychod. KSR odhalovala tyto plany rumunské faSizujici bur-
zoazie a spolu s jinymi demokratickymi silami pfispéla k tomu, Ze tato
orientace na Némecko neprobéhla hned a hladce. Komunisté byli prote
nejvice pronasledovani. Rumunsk4 burZoazie nadile potla¢ovala protifasis-
tické a protirumunské hnuti v Besarabii a v severni Bukoviné.2*

V té dobé nehijila KSR zasadu prava na sebeuréeni ve smyslu prava
na odtrZeni, a vzhledem k nebezpeéi zahraniéniho revansismu pfijala
v letech 1937—1938 zasadu jednoty Rumunska.

RECKO

Komunisticka strana Recka modifikovala v roce 1935 (jesté pred VII.
kongresem KI) svilij narodnostni program v tom smyslu, Ze misto hesla
prava narodii na sebeuréeni aZ do odtrZzeni navrhovala zasadu uplné
rovnopravnosti narodnostnich mensin s feckym obyvatelstvem. Tato zména
byla podrobné vysvétlena na VI. sjezdu strany v prosinci 1935 takto: ,, Tato
zmeéna neznamena, Ze se zlfikdme marxisticko-leninského principu sebe-
urceni narodnostnich mensin... Obyvatelstvo fecké c&asti Makedonie je
dnes ve vét§iné fecké a marxisticko-leninsky princip vyzaduje, aby
v dnednich podminkach bylo staré heslo zménéno.“ Tak upustila KSR od
dosavadniho hesla jednotné a nezavislé Makedonie a nezavislé Trakie —
a upustila i od hesla federace balkanskych narod.

Po valce se ozvaly v makedonském prostfedi nazory, ze KSR prestala
na VI. sjezdu uznavat Makedonce za narod. Ve skutecnosti vsak VI. sjezd
nadale udéval existenci samostainého makedonského (slovanského) naroda.
Red¢ti komunisté prohlaovali i na VI. sjezdu své strany, Ze preji makedon-
skému narodu uskutecénéni jeho prav. Konstatovali, Ze ,,definitivné bude
makedonskd otazka vylesena bratrsky az po vitézstvi sovétské moci na
Balkané, ktera anuluje necestné smlouvy o vzidjemné vyméné obyvatelstva
a prijme praktickd opatfeni k tomu, aby vymazala jejich imperialistické
krivdy. Jisté jen tehdy najde makedonsky narod své plné obnoveni.“”

B Istoria Rumynii. Moskva 1971, str. 205 ad. Tam odkazy na rumunskou literaiuru.
% Tamtez, str. 221, 224,
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Komunisticka strana Recka zadala prosazovat linii VII. kongresu KI ve
velmi nepriznivych podminkich. Nastup levicovych a revolucnich sil,
ktery vyustil ve vieobecné stdvce v Soluni v kvétnu 1936, byl rozbit na-
stolenim faSistické diktatury generala Metaxase v srpnu 1936. Strana mu-
sela piejit do ilegality a neméla tak moZnost hajit prava narodnostnich
mensin, jak to ¢inila v parlamenté& jesté do dubna 1936.

BULHARSKA KOMUNISTICKA STRANA

Bulhar$ti komunisté provadéli smérnice VII. kongresu v ponékud jiné
situaci, neZ v které se nalézali jejich soudruzi napt. ve statech Malé dohody.
Bulharsku nehrozilo nebezpec¢i faSistické agrese zvenci, a naopak samo
bylo od roku 1934 polofasistické. OvSem zase vzhledem k vnitropolitickym
pomértiim byly v Bulharsku aktudlni smérnice KI za vytvofeni jednotné
lidové a protifasistické fronty. Ackoli bulhariti komunisté nezapirali, zZe
je jejich cilem vybojovat sovétskou formu moci jako skuteéné demokraticke
viady, umeéli vysvétlit, proé nyni od roku 1935 bojuji pfedev§im za obno-
veni trnovské uUstavy z roku 1879, za navriceni obéanskych svobod, za
provedeni voleb do Narodniho shromazdéni apod. Volajice ke spolupraci
a nabizejice ji nefadistickym skupinam, obraceli se bulharsti komunisté
s vyzvou i na Makedonce, aby uplné prerusili spojeni s bulharskou bur-
Zoazii, aby se sjednotili v jednotnou makedonskou revoluéni organizaci,
kterd se bude ridit heslem boje za jednotnou, svobodnou a samostatnou
Makedonii.2

3. KSC v boji na obranu republiky — VII. sjezd KSC

Smeérnice EKI z bfezna 1933 o spoleéném postupu délnictva proti faSismu
a vlibec proti nebezpedi valky znamenaly rozsifeni dosavadni taktiky jed-
notné délnické fronty. V duchu téchto smérnic nabidla KSC socidlni de-
mokracii a nidrodné socialistické strané spolecné akce proti faSismu. Vedeni
jmenovanych stran vsak odmitla spolupracovat s ,,protinirodnimi zivly"“.
A tak se neni co divit tomu, Ze strana vedla boj proti faSismu je$té na
prelomu let 1933—1934 s hesly ,,Proti jednotné fronté fasismu — jednotna
fronta komunismu!“ a ,,Jedina zdchrana jsou sovéty“! Tato taktika boje
proti panstvi burzoazie a jejimu nastroji — proti statnimu aparatu — vy-
chazela jednak z usneseni XIII. pléna EKI a zaroven byla odpovédi na
stupriujici se potladovaci politiku ¢s. burzoazie, namifenou proti radikalizaci
délnickych mas a konkrétné ptimo proti KSC. Zminéna hesla KSC dostala
na Slovensku podobu jiz diive uzivanych hesel, od kterych se v roce 1931
zacalo upoustét, a sice ,,Za sovéiské Slovensko!“ a ,,Vyhnat BeneSe a cely
potladovaci aparat éeskych padnt ze Slovenskal!“. Tato hesla komunisti ze

% Ivan Dorovsky, Ndrodnostni program komunistickych stran Balkdnu. Sbornik
50 vitézngch let. Brno 1974, str. 125. — Pavel Rakovs ki, Makedonskoto nacionalna
pitané niz politikata na KP Greija. Glasnik (Skopje) XIII, 1969, 3, str. 107—108.

% Bglgarskata komunistieska partija v rezoljucii i reSenija, T. III. Sofija 1954,
str. 336.
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Slovenska nebyla pochopitelné namifena proti ¢eskému narodu, naopak
na Slovensku se pouzivala i hesla ,,Spolu s deskym pracujicim lidem za
viadu délnika a rolnika*! Zaroven se tehdy v roce 1933 znovu zduraziio-
valo pravo na sebeuréeni i madarskému lidu. Schiize vedeni KSC pro Slo-
vensko z konce prosince 1933 a zadatku roku 1934 hodnotila situaci na
Slovensku tak, jako by bylo Slovensko ,,nejslab$im ¢lankom zdochynaju-
ceho imperialistického rezimu v CSR¥, a proto znovu vytyéovalo program
,.sebaurcenia slovenského i madarského Iudu az do odtrhnutia“ a ,nasto~
lenie sovietskej moci, ktord zabezped¢i sebaurcovacie pravo slovenskému
i madarskému narodu®, a to v podobé ,bratského revoluéného sviizku
s vlddou deskych robotnikov a rolnikov®.27

Na téchto heslech o sebeurcéeni narodu se setrvavalo na Slovensku
a vibec v celé republice jesté v prubéhu roku 1934. Ziroven vSak strana
uz od roku 1933 zdlraznovala zasadu, ze pravé , my, komunisté, jsme nosi-
teli viech revoluénich a pokrokovych tradici éeského naroda“.?8 Poznavajic
ze dosavadni zakladna jednotné délnické fronty je pfili§ Uzka a Ze je ne-
zbytné dosdhnout masového charakteru této fronty, zaéala strana sjedno-
covat do jednotné protifasistické fronty i éleny z Fad socidlni demokracie
a narodnich socialistli anebo usilovala o bojové spojenectvi i s malorol-
nickymi organizacemi. Vyrazem tohoto usili je znamé heslo ,,Proti pra-
covnimu sourucenstvi s burZoazii — za bojové socialistické souru¢enstvi*!
Vyrazem tohoto nového Usili strany za sjednoceni dallich protifaSistickych
sil byl i novy postoj komunistli na obranu Ceskoslovenska. Vyjadiil jej
mimo jiné i senator Josef Haken v projevu z prosince 1934: ,,My (rozum¢j
KSC) se musime v této situaci rozhodné& postavit proti tomu, aby hranice,
byt i vytvofené imperialistickym mirem, byly nasilnym zplisobem ménény,
ponévadz to znamena novou evropskou, ne-li svétovou valku.“ (Rudé pravo
25.12. 1934.)

Boj strany proti sjednocujicimu se bloku ¢eskych fasistt a proti Hen-
leinové sudetonémecké strané nebo na Slovensku proti ludakim piinesl
KSC uspéchy v parlamentnich volbach v roce 1935: napadny byl zisk
strany v Praze, k zlepSeni doslo i na Slovensku a zejména v tehdej$i Pod-
karpatské Rusi, ale doSlo ke ztratdm v okresech s prevaznou vétSincu
némeckého obyvatelstva. Tehdy v roce 1935 byla strana s to plnit ty ukoly,
které vyhlasil VII. kongres, o nichz mluvil na tomto kongresu Klement
Gottwald nebo i Viliam Siroky. Heslo ,,Za co nejsir§i frontu viech anti-
fagist(l, véech demokrati!“ se stalo i v CSR ndvodem k heslu ,,Za obranu
Ceskoslovenska proti Hitlerovi!“. Tato a jina podobnd hesla vtiskla riz
VII. sjezdu strany v dubnu 1936.

V predioZené zpravé o ¢inosti UV v obdobi od VI. sjezdu — nazvané
,,5 iet bojli od VI. do VIL sjezdu KSC“ — byl vénovan zvlastni bod i ,,na-
cionalni otazce“. V paté kapitole predloZené zpravy, nazvané ,,Soudruh
Gottwald vypracovava taktiku protifasistické jednotné fronty, boje za
demokraticka prava a nacionalni otazku“, byly uvedeny nejdaleZiléjsi pa-
sdze z ¢lankd a projeva Kl. Gottwalda, vysvétlujici pri¢iny spojeni casti

27 v, Plevza, Slovenskd $titnost a slovenskd otdzka v politike KSC. Bratislava
1971, str. 135—136. Prehlad dejin KSC na Slovensku, 198.
B Klement Gottwald, Spisy IV, str. 175.
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délnictva se sociidlni demokracii a ,,skutetné zaruky samostatnosti ¢eského
naroda“ atd. Opakuje se tu znamy Gottwalduv vyrok, Ze ,. komunisté jedini
chrani ¢esky narod pred novou Bilou Horou“. V sedmé kapitole zprivy
byl vysvétlen ,,vyznam VII. kongresu KI pro pracujici lid Ceskcslovenska®
a na zakladé Goltwaldova vystoupeni na tomto kongresu byla znovu ob-
jasnéna i ,,otdzka Ceské samostatnosti“ a fesen postoj komunisti k obrané
republiky. Bylo jist¢ vhodné pfiipomenout delegdttm VII. sjezdu tato
slova Klementa Gottwalda z jeho vystoupeni na VII. kongresu KI:
»Namlouvaji vam, Ze komunisté tim, Ze jsou proti utlacovani neceskych
narodd v Ceskoslovensku, ohrozuji pry narodni samostatnost ¢eského na-
roda. V hrdlo lhou! Kdo pomaha nejvice Hitlerovi, Horthyim a polskym
pilsudéikim? Ten kdo odird némecky, slovensky, ukrajinsky a polsky
pracujici lid; ten, kdo ho udrzuje ve stavu nerovnopravnosti a nesvobody.
A to je ceskd burZoazie a zejména jeji nejreakcénéjsi ¢ast. Komunisté sto-
krat prohlasili, Ze jsou proti jakémukoli anslusu, byt i jediné vesnice
k Hitlerové Fisi, k horthyovskému Madarsku nebo k fasistickému Polsku.
A nejlepsi zaruka proti takovému ansSlusu bude dina tim, Ze zmizi so-
cialni a naciondlni utlak. Dat némeckému, slovenskému, madarskému,
ukrajinskému a polskému lidu v Ceskoslovensku praci, chléb, padu
a svobodu, to znamend vytvorit proti Hitleram, Horthyim a pilsudéikam
nejpevnéjsi hraz. Neni jasné, Ze na vytvoreni takového stavu ma cesky
lid svrchovany zijem? Neni naproti tomu jasné, ze Ceské burzoazie tim,
Ze udrzuje socidlni a nacionalni utisk, paSe zradu i na narodnich zajmech
¢eského 1idu?® V predlozené zpravé se dale konstatovalo: ,,Spravny po-
ukaz na nutnost brat zietel na narodni city ¢eského lidu a jasné se vy-
slovit pro obranu narodni nezavislosti ¢eského lidu byl oportunisticky
vylozen jako oslabeni boje za ndrodni prdvo potlaco-
vanych narodud, zejména za pravo sebeurceni. To ztiZilo predevSim
mezi némeckym obyvatelstvem boj proti ndmeckému fagismu.“%0
Zaméreni a ukoly VII sjezdu KSC byly vyjadreny uvitacim projevem
A. Zapotockého, ktery zduraznil, Ze ,,plany fasistickych utoénikt sméfuji
bezprostiedné proti Ceskoslovensku, ohrozuji pracujici lid, vSechny narody
Ceskoslovenska i samostatnost éeského naroda“. Také Klement Gottwald
upozornil jiz v Gvodu svého hlavniho referatu na to, Ze ,némecky fa-
§ismus obsazuje Poryni, posunuje svoje armady tésné za hranice Francie
a Belgie, pfipravuje zni¢eni Ceskoslovenska jakoto samostatného statu,
pripravuje okupaci Rakouska, Klajpedy a Litvy...“ Co znamena pro
Ceskoslovensko ,,agresivni véaleéna politika fasistického Némecka“? Co se
stane, podafi-li se Hitlerovi uskute¢nit jeho pliny? ,,Znamenalo by to —
rikal Gottwald — pro ¢esky lid ztratu jeho samostatnosti. Znamenalo by
to pro némecky, polsky, madarsky lid zostfeni socidlniho i politického
utlaéeni pod knutou faSistickych diktatur. Znamenalo by to pro Slovaky
i Ukrajince navrat nechvalné znamého jafma madarské dZentry. A pro
viechny narody Ceskoslovenska, pro vSechen lid znamenaji plany Hitle-
rovy valku se viemi jejimi dusledky, se vSemi obétmi. Jedna se zkratka
a dobte, soudruzi, pokud jde o Ceskoslovensko, o osud jeho nédro-

2 Protokol VII. sjezdu KSC. Reedice 1967, str. 481—482.
M TamtéZ, 486.
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du, o osud vieho pracujiciho lidu! Je jasno, soudruzi, Ze
nas sjezd se musi v prvé radé zabyvat touto osudovou otazkou v3ech pra-
cujicich Ceskoslovenska, nebot tato otazka hybe ne statisici, nybrz miliény,
a my bychom nebyli komunistickou stranou, nebyli bychom revolucionafi,
kdybychom se k této masami hybajici otazce chovali pasivné, nezaujimali
stanovisko, kdybychom fekli, e do této véci nam nic neni. Naopak nasi
povinnosti je, abychom do této otdzky aktivné zasahli.”

Gottwald se ve svém referaté neziikal konedného cile KSC, totiz prove-
deni socialistické revoluce a vybudovani socialistické spole¢nosti, a naopak
trval na tom, Ze diktatura proletaridtu bude mit podobu sovéta. Ale nyni
ve zménéné zahrani¢ni i vnitini politické situaci je nutné nejdtive hajit
demokraticky reZim v republice a branit republiku pied agresorem. Ale
aby byla obrana republiky uspésnd, musila by vlada dat mimo jiné i ,,na-
cionélni prava, nacionalni zrovnopravnéni viech narodd Ceskoslovenska“ —
zadal Gottwald.”! ]

Zatimco v predloZené zpravé o ¢innosti UV KSC za uplynulych pét let
se hovorilo o oslabeni boje za sebeuréeni narodd, referit Klementa
Gottwalda zduraznoval ,zrovnopravnéni“ nefeskych niarodi — na-
rodnosti. Tento ,,posun“ pojml byl spife nahodny nez imyslny. Neslo totiz
o zménu hesel v narodnostni otazce, jako spie o zménu vykladu hesla
o pravu narodu na sebeuréeni. A k této zméné dochazelo postupné od roku
1934, kdy strana vyjadrila zasadu, Ze nelze ménit hranice Ceskoslovenské
republiky ve prospéch fasistickych sousedi. A tak rozuméli nyni v letech
1935—1936 heslu o pravu narodll na sebeurceni také predstavitelé némec-
kych, madarskych i jinych komunistu.

A. Appelt, ackoli povazoval pfislusniky své narodnosti v ¢eském pohra-
niéi za ,,soucast celého némeckého pracujiciho lidu (v Némecku)“, souhlasil
s formulaci narodnostni politiky strany. Jeji splnéni umoZni, aby ,.CeSti
délnici ziskali v sudetonémeckych pracujicich state¢ného a udatného spo-
jence proti Hitlerovi a Henleinovi na obranu republiky proti fasismu*.
A. Hadek z Varnsdorfu jasné vyjadiil: AnSlus k Némecku pohraniéniho
Gzemi by nepfinesl pracujicimu obyvatelstvu némecké narodnosti zadné
osvobozeni, nybrZ jen dalsi zotrofeni. H. Ehrlich z Karlovych Vara sice
pozadoval, aby komunisté ,,postavili proti Henleinové nacionalni demago-
gii s Némeckem n & § nacionilni osvobozovaci program némeckého lidu®,
ale mél tim na mysli ,,praktické organizovani boje v zavodech” apod. Vy-
stoupeni komunistii némecké narodnosti lze struéné shrnout asi takto:
Némecti soudruzi upozorfiovali na socidlni a narodnostni utlak, ktery
provadi Ceska reakce, a navrhovali zesileni svého boje proti Henleinovi.
,»V bratrském svazku s Ceskym proletaridtem a ostatnimi narody* chtéli
i némeéti komunisté ,,vybojovat socialisticky spoletensky 1ad*“.

Postoj strany ke Slovensku a ke slovenskému narodu nazna¢il na sjezdu
jiz v uvitacim projevu V. Siroky. Predstavitel slovenskych komunistd
upozornil, Ze také slovensky narod je ohroZen scucasnym nebezpecim fa-
Sistické agrese proti CSR, protoZe hitlerovské Némecko je podporovano
horthyovskym Madarskem nebo i beckovskym Polskem, takZe ,,sloven-

M Tamtéz, str. 40, 42.
32 TamtéZ, 80, 92, 128, 214.
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skému narodu hrozi navrat pod jarmo madarskych dZentrik(i a pad pan-
stvi polské Slechty“. A pravé proto, Ze piedstavitelé reakce na Slovensku
usilovali jednotné s ¢éeskou reakci o zménu zahraniéni politiky Ceskoslo~
venska, povaZzoval Siroky ,za nejhlavnéjsi ukol slovenského pracujiciho
lidu uéinit v8e pro ubranéni naroda této republiky“. Je tfeba ukazat, Ze
Hlinka a dal$i pfedéci T'udaku jsou faSisté — fikal a zaroveni sliboval
K. Bacilek —, a to tak, aby byly vybojovany narodnostni a kulturni po-
tfeby lidu. Bacilek volal po sebeuréeni slovenského lidu, ale toto sebeuréeni
chépal jako takové pravo ,svobodného naroda“, ktery ,,chece Zit . .. v bratr-
ském spojeni se vSemi ostatnimi nirody (Ceskoslovenska)“ a ktery se musi
plredevsim ,,opirat o pomoc éeského proletariatu®,

Predstavitelé KSC mohli pravem konstatovat na VII. sjezdu, Ze ,sedm-
nactnact let se mluvi o ¢esko-slovenském bratrstvi, ale neni ho. Neni ho
proto, Ze ¢eSti méstaci neuznavaji existenci slovenského naroda a vnucuji
stdle pojem Ceskoslovenského néroda, ktery znamend popfeni svébytnosti
slovenského naroda“, UV KSC se obracel zejména na mladou generaci
¢eského naroda, které vysvétloval, ze ,musi vystoupitjinakpro
sbratfeni Cechtu a Slovakn Musi vystoupit pro uznani narodni
existence Slovaku, pro plné uznani jejich narodnich prav. Slovenska a ces-
ka mlada generace je povolana prispét k dorozuméni a sbratfeni sloven-
ského a Ceského naroda, jez Hodzové, Dérerové, Hlinkové nejsou schopni
uskutednit, ponévadZ nejsou interesovani na svobodé lidu, jez miZe byt
z &eské a slovenské strany jedinym podkladem dorozuméni.“33

Na sjezdu vystoupili také delegati madarské narodnosti, ktefi rovnéz
souhlasili s hlavnim referatem a sami prohlasovali: My, komunisté ma-
darské narodnosti, musime a muZeme se stdt vidci svého lidu v boji za
svobodu — a nedovolime, aby byl na§ lid zapfazen do sluzeb kontrarevo-
luce. Splnime tento ukol, ,kdyz proletariat Ceskoslovenska bude mobilizo-
van jak do boje za udrZeni narodni samostatnosti ¢eského naroda, tak i za
obranu a rovnopravnost potladovanych ndrodi a jejich prdva na sebe-
uréeni®. Madarsti soudruzi se hlasili k revolucnim tradicim madarského
naroda, nadale neuznavali trianonskou smlouvu, ale zaroven prohlasovali:
,,Nevydame na Slovensku ani jednu vesnici horthyovskému fasismu.“ Tak
reagovali delegati madarské narodnosti na referat Kl. Gottwalda anebo na
projev K. Bacilka, ktery jako predstavitel slovenskych komunisth slibil
madarskému lidu na Slovensku, Ze komunisté pomohou jeho usili za do-
byti i narodnich prav a Ze spoleénym utokem ,,se pri¢inime o to, aby pfisla
novda Madarski komuna, aby byl odstranén fasisticky rezim Horthyho,
aby byl nastolen systém takovy, ktery by umoznil madarskému lidu na
Slovensku vyfesit nirodnostni pozadavky v dorozuméni s pracujicim li-
dem stiedni Evropy.“%

Ukol boje KSC za svobodu utiskovanych narodi a narodnosti se tykal
také zakarpatskych Ukrajinc. Delegiti z tehdejSiho Zakarpati pravem
poukazovali na nesmirné tézké postaveni svého lidu, ale pritom odhalovali
i reakéni zaméry burZoazie vlastniho niaroda. O. Borkariuk uvedl, Ze ,,mo-
bilizuje masy do boje za sebeuréeni“, ale zaroven uznaval vyhodu i pfipad-

33 Tamtéz, 300.
% Tamtéz, 141—142, 356, 81.
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ného autonomniho postaveni Zakarpatska: uskuteénéni této autonomie by
splnilo ,,diléi poZadavek v narodnostni otdzce“. Lid viak bude usilovat
o takovou autonomii, aby sdm mohl rozhodovat o tom, jak rozdélit panskou
pudu, kde zridit Skoly atd Borkanuk vétil, Ze pravé vytvoreni lidové proti-
fasistické fronty pracujicich mas ¢eského, némeckého, slovenského a ma-
darského lidu ,,vybojuje socidlni a narodnostni svobodu pro pracujici lid
Zakarpatska a vytvori skuteéné bratrsky svazek narodi Ceskosloven-
ska“.%s

Duavéru a vérnost vytyfené strategii a taktice jednotné lidové fronty
vyslovil na sjezdu i zdstupce polskych komunisti z TéSinska, F. Kraus.
Jmenovany si nejdiive stéZoval na pokracdujici Cechizaci ¢asti polského
obyvatelstva, ale pfitom kladné hodnotil skuteénost, Ze ,,éesti soudruzi po-
mahaji ndm v boji za uhajeni narodnostnich prav. .., coz pozdvihlo ducha
polskych délnikt“. Kraus zisadné odmitl demagogii ,,polskych faSistt za
O181%, 3%1e trval na zasadé: , Nedovolime diktaturu ani Prahy, ani Var-
Savy!“

Projevy jmenovanych i dalSich delegatli neceské narodnosti dovolovaly
Kl. Gottwaldovi, aby v zavérecném slové zdlraznil internacionalnost ce-
1ého jednani VII. sjezdu, na kterém jsou ,,zastupci pracujiciho lidu vsech
narodi Ceskoslovenska®. A tito ,,zastupci Sesti narodu. . . se shodli na jedné
linii, na jedné taktice, na jedné cesté, na jednom cili“. Jak fikal Gottwald,
,,shodli jsme se nyni my, ¢eti komunisté, s komunisty némeckymi, sloven-
skymi, madarskymi, ukrajinskymi a polskymi i v takové véci, jako je
obrana této republiky proti Hitlerovi“. Gottwald zdaraznil, Ze ,,tento fakt
musi byt velmi hluboko zanesen zejména mezi Cesky pracujici lid“. Proé¢?
Protoze ,,¢eska burZoazie svou politikou nacionilniho utlaku a diskrimino-
vani neceskych narodua izoluje v pravém slova smyslu éesky narod. Politi-
ka ¢eské burZoazie budi v masach utladovanych ndrodt nendvist proti na-
rodu ¢eskému.” Jedind komunisté mohou a dovedou ,,svou internacionalni
solidarnost{ semknout okolo ¢eského naroda, okolo éeského pracujiciho lidu
véechny ostatni nirody, a v dnesni situaci to znamena také semknout tyto
ndrody kolem hesla obrany nezavislosti ndroda ¢eského. Z hlediska Ces-
kych délnikl a celého ¢eského naroda musi tedy konkrétni heslo v narod-
nostni politice strany znit takto: Boj za narodnostni prava neceskych naro-
du v Ceskoslovensku, za politicka, hospodafska, kulturni, narodnostni pra-
va Némect, Slovakli, Madard, Ukrajincu, Polakd, to je svatou povinnosti
¢eského pracujicino lidu!?

V duchu hlavniho referatu a projevu jednotlivych delegatii, ktefi se vy-
slovovali o narodnostni politice strany., byla schvalena rezoluce, zadajici
zavedeni ,,demokratické narodni politiky“, tj. ,,uskuteénéni narodni rov-
nopravnosti ve vSech smérech®, tak aby vznikly , minimalni (?) pfedpo-
klady pro normalni souZiti viech naroda Ceskoslovenska“. Na nebezpeéi
,andlusu“ ze strany nacistického Némecka a faSizujicich reZima v soused
nich statech odpovédéli komunisté: [ Ani jednu vesnici Hitlerovu Némecku.
Horthyovu Madarsku a pilsudéikovskému Polsku!“ Uskute€nit narodni

B Tamtéz, 137.
® TamtéZ, 145—146.
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rovnopravnost — to znamenda ,,dat do némeckych oblasti, na Slovenskn~
a Podkarpatsko vice chleba, vice podpor, vice prace“. Konkrétné je ,,tieba
aby se Némecum, Slovakim, Madartim, Ukrajincim, Polakim dostalo tolik
a takovych sSkol, kolik a jaké potiebuji.“ Rezoluce upozoriiovala dile na
nutnost pomérného zastoupeni urednikt, zfizencli nebo délnikll poedle na-
rodnostniho klite, navrhovala dat némeckym, slovenskym, madarskym,
ukrajinskym a polskym rolnikiim plidu na uéet byvalych Slechtickych la-
tifundista, zbytkart i statu. ,,Je zkratka tfebauskuteénitrovno-
pravnost neéeskéhoobyvatelstva ve viech otdzkach:
socidlnich a hospodarskych, v oblasti politickych prav, v oblasti $kolské,
jazykové, kulturni atd.“ V rezoluci se nadale pfipomina i pravo narodi na
sebeurdeni, a to v této souvislosti: ,,VIIL. sjezd KSC zduraziuje, Ze za pred-
pokladu plné rovnopravnosti naroda Ceskoslovenska vedlo by uznani prava
na narodni sebeuréeni, jehoz se KSC nevzdav4, jen k zesileni bratrského
svazku ndarodti Ceskoslovenska a ke zvySeni jeho odolnosti viiéi zahranig-
nimu fasismu.“38

Vysledky VII. sjezdu strany, pokud jde o ,,narodnostni otdzku“, lze strué-
né shrnout takto: KSC vychazela ze zavéru, Ze jejim hlavnim tkolem
v soudasné etapé je postavit se do &ela hnuti za obranu Ceskoslovenské
republiky pi'ed nebezpeé¢im faSistické agrese. Proto nemohla interpretovat
nyni pravo nirodi na sebeurceni jako pravo Némch a viech ostatnich na
odtrzeni od Ceskoslovenska, protoze takové feSeni by znamenalo ,,anslus®
k fasistickému Némecku a faSizujicimu Polsku ¢éi Madarsku. Zaroven ale
usilovala KSC o to, aby pro véc obrany republiky pfed faSismem ziskala
i pracujici lid neéeskych ndrodli — narodnosti. Aby docilila potfebného
semknuti pracujiciho lidu vSech narodu, poZzadovala Uplné zrovnopravnéni
téchto narodi. Své poZzadavky o zrovnopravnéni neceskych narodu ,,na viech
usecich“ povaZovala za ,,minimalni pfedpoklady“. Napt. Madartim bylo na-
znadeno, Ze ,,aZz jednou“, aZ snad prijde ,,novd Madarskid komuna“, pak si
madarsky lid na Slovensku vyfesi své narodni zajmy ,,ve spolupréici s pra-
cujicim lidem celé stiedni Evropy“. Jak je ziejmé — a bylo to i pochopitel-
né — komunisté némecéti ¢i madarsti nebo polsti se nevzdavali svych pied-
stav o0 moZném sjednocovani narodii podle principu etnického, ktery ostatné
vyplyval z programu Kominterny a KSC z let 1928—1931, ale pro sou-
Casnou dobu ohroZeni republiky a vzhledem k faSistickym reZimim v je-
jich , mateiskych“ zemich od pozadavku ,sjednoceni (tedy odtirZzeni od
CSR) upoustéli.

Vysledky VII. sjezdu KSC byly projedndvany na zasedani presidia EKI
dne 22. 5. 1936. Sjezdovy referat i rezoluce na3{ strany byly vcelku schva-
leny, ale Georgi Dimitrov mé&l dojem, ze KSC nereagovala v dostadujici mife
na skuteénost, ze Ceskoslovensko se ,bezprostfedng nalézi pied bezpro-
stfednim uderem Hitlerovy faSistické agrese“, a Ze otazku ¢i kol ,vzit
obranu nacionilnich zdjmu svého naroda do svych rukou“ nevyhnala na
,,081Fi noze®, Ze deskoslovensti komunisté nesli v této otdzce ,,az do konce“.
Meél na mysli hlavné iniciativnéjs§i postup strany vuéi socidlni demokracii,
socialistické strané nebo i Zivnostnikliim a némeckym socidlnim demokratim
s cilem uskutecnit spole¢né projednaviani ,,vSech opatieni vnitropolitického

3 Tamtéz, 510, 518—519.
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i zahrani¢né politického charakteru, ktera mohou maximalné posilit obrany-
schopnost ¢eskoslovenského lidu proti Hitlerové faSistické agresi“. Hesla
strany v oblasti nirodnostni otazky Dimitrov ziejmé uznaval za spravna:
alespofi sam formuloval tyto tukoly, které méla KSC prosadit pfi jednani
o spoleéném postupu s uvedenymi reformistickymi ¢éi maloburZoaznimi
stranami, takto: ,,Prava pro obyvatelstvo némeckych a jinych neéeskych
oblasti; upevnit solidaritu ¢eského lidu s neéeskym obyvatelstvem v Cesko-
slovensku v zajmu spoleéné obrany proti Hitlerové utoku. "

Dimitrov se domnival, Ze i kdyby uvedené strany odmitly nabidku KSC,
podari se komunistiim ,,mobilizovat vSechen ¢esky lid k t8mto otazkam aZ
do postaveni otazky o tom, aby misto koaliéni vlady, kterd neni prazadnou
zarukou proti Hitlerové ttoku, byla vytvotena vlada lidové fronty v Ces-
koslovensku . ..“ Dimitrovovy nézory prekracuji ramec nasSich uvah, ale
prece jen lze k tomu dodat, Ze Kl. Gottwald v zasadé s timto navrhem sou-
hlasil a slibil, Ze strana ,,pujde dale®. Vyslovil vSak pochybnosti o tom, Ze
socialni demokraté a narodni socialisté ptijdou s komunisty.”’ Brzy se uka-
zalo, Ze mél pravdu.

V duchu usneseni VII. sjezdu pripravily a provedly krajské nebo i okresni
organizace KSC rfizné manifestace na obranu republiky a za rovnopravnost
narodnosti, nazvanych ,,Dny sbratfeni pracujiciho lidu v3ech narodnosti®
apod. ,Svym rozhodnym protifaS§istickym bojem na zi-
kladé programu VII. sjezdu si KSC vytvofilaideovy predpo-
klad proto, aby sezavantgardyproletaridtustalavedou-
ci silou Cechtti a Slovakt a ostatnich narodnosti
zijicich vrepublice i

Pripomefime si alespofl struéné hlavni akce KSC na obranu republiky ve
vztahu k neéeskému lidu. Koncem roku 1936 predlozila KSC vladé memo-
randum, v némZ navrhovala provést narodnostni vyrovnani s némeckym
obyvatelstvem pohrani¢niho tizemi. Byly to nivrhy jednak na feSeni neza-
méstnanosti a bidy lidu pohrani¢nich oblasti a zaroven i pozadavky narodné
(némecky) politické povahy: rovnopravnost ve viech smérech, pomérné za-
stoupeni ve vefejnych ufadech apod. Na jafe 1937 se v tiskovinich KSC
mluvi o ,,narodni samospravé“, o autonomii, ptiem?Z jako piiklad se uka-
zovaly zku$enosti ze SSSR. Ale vlidda memorandum odmitla a radéji vy-
jednavala s Henleinem.

Na jafe 1937 navrhla KSC na celoslovenské konferenci strany v Banské
Bystrici ,,Plan hospodarského, socidlniho a kulturniho povzneseni Sloven-
ska“. Zadna jina strana neprisla tehdy s tak podrobnym navrhem vystavby
Slovenska s cilem vyrovnat rozdily mezi zaostalejim Slovenskem a pokro-
¢ilejdimi ¢eskymi zemémi. Plan sice vzbudil pozornost vefejnosti, ale vlada
jej opét ignorovala. Doma na Slovensku pak byly myslenky ,,Planu® pre-
hluSeny nacionalistickou kampani Tudaku, ktefi zesilili ve své propagandé
hesla ,,Slovensko Slovakim!“ anebo ,,Na Slovensku len slovensky!“ atd.
Komunisté na Slovensku se sice nevzdavali a podnikli v letech 19371938

3 TamtéZ, 659—661.
40 Tamtéz, 663—665.
4 Pfehled déjin KSC. Praha 1976, str. 171.
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celou radu protiludackych akei na obranu republiky, ale nedostalo se jim
podpory od vladnich organu a stran.

Také krajska organizace KSC v Zakarpatské Ukrajiné postupovala v du-
chu zavéra VII sjezdu a jesté v kvétnu 1938 formulovala svij postup v na-
rodnostni otazce z hlediska obrany republiky. Komunisté Zadali v danych
podminkach narodni rovnopravnost ve formeé 3ircké samospravy.’?

Linie KSC na obranu republiky proti faSistickému nebezpeéi cestou Siro-
ké lidové fronty vSeho pracujiciho lidu, kterému se mélo dostat vétSich ¢i
Sir§ich demokratickych svobod, véetné narodni rovnopravnosti, byla pfi-
iimana nékterymi sociadlnimi demokraty, narodnimi socialisty anebo i jiny-
mi demokratickymi sloZkami predeviim ¢eské spoleCnesti a ¢astecné i u ji-
nych narodl — narodnosti. V1adni strany a vlada sama v zasadé linii strany
odmitla. Jsou to véci znamé, a neni tieba je rozebirat.

Zatimco je§tdé v prvni poloviné 30. let chapala KSC i slovensky narod
jako jednoho z ,utladovanych neceskych narodt — narodnosti“, v roce
1938 zacali predstavitelé KSC zddraziovat, Ze ,,Cesi a Slovaci sii ndrodmi
najbliz§ieho pribuzenstva®, které , smeruju k spojeniu stale uzsiemu®. Cesi
a Slovaci ,,sa stali spolotne zakladatelmi §tatnej existencie” apod. Vzhle-
dem k novému mezinarodnimu postaveni republiky , musime definovat
pomer medzi Cechmi a Slovakmi z inych hladisk, nez aké platili skor”.
Gottwald upozoriioval na to, Ze ,.nie je mozné stavat do jedného radu na-
rod slovensky s niarodom nemeckym a madarskym®. Slovici pfece maji
,»iné postavenie ako Nemci a Madari, a to §tatopravne, ustavne a fakticky,
i ked to iné postavenie nie je este uplne upravené a rieSené”. Gottwald
dale poukdzal na to, Ze .,ndarodny charakter stavia Slovdkov uzko vedla
Cechov®, a Ze ,tielo uzke vzfahy boli skor definované pojmom é&echoslo-
vakizmu, no pojatie sa uz takmier vSeobecne nahradzuje inym, spravnej-
$im pojatim“.43 Toto nové pojeti vztahu Cechd a Slovakt zdomaciiovalo
i v prosttedi slovenskych komunistil. Slovensti komunisté prohlasovali
v fijnu 1938, kdyZ piredstavitelé vlddni koalice podepsali znamou ,,Zilinskou
dohodu®, v niZz I'udéci poZadovali autonomii Slovenska jako prvni krok
k uplnému odtrzeni od ¢eskych zemi pod ochranou Hitlerovou, Ze ,,ani tu
najdalekosiahlej§iu autonémiu Slovenska si nevedia predstavif v inom
Statnom ramci akc v ramci demokratickej Ceskoslovenskej republiky®.
A komunisté na Slovensku chtéli ,,byf na strazi $tdtnej jednoty demokra-
tickej CSR, lebo len v jej ramei moéZe sa prajne rozvijat slovenska bu-
dicnost“.44

Zavér

Jesté provolani osmi komunistickych stran (mezi nimi i ¢eskoslovenska,
francouzska a dalsi) k 1. méaji 1934 nabadala do boje proti ,,zloéinnym
smlouvam z Versailles* a jeSté v prvni poloviné roku 1935 se domnivaly
nékteré strany nebo skupiny v nékterych stranach, Ze na nastoleni moci

42 TamtéZ, str. 190 ad.; Prehlad dejin KSC na Slovensku, 233 ad.
DB Gottwald, Spisy VIII, 214.
“Plevza,c d, str. 153,
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falisth-nacistd v Némecku je tfeba reagovat zesilenim dosavadniho strate-
gicko-taktického postupu proti burzoazii s cilem pfipravit se k provedeni
socialistické revoluce a nastoleni diktatury proletaridtu. Ale nové zkuse-
nosti zaéinajici spolupriace komunisti se socialisty a nekomunisty ve
Francii a pak ve Spanélsku proti domacimu faSismu, rozhodny nastup
sovétské zahraniéni politiky v letech 1934—1935 proti hrozbam nacistického
Némecka a kone¢né i poznani — ke kterému dosli vedouci predstaviteld
Komunistické internacionaly —, Ze hlavni vale¢né nebezpedi hrozi zejména
z Némecka — to vie nutilo k takovym formulacim linie a jednotlivych tiko-
14 mezinarodniho revoluéniho délnického hnuti, jez ve svém celku znamena-
ly ,,obrat v politice Kominterny“. Linie boje proti nebezpeéi fasismu zvendi,
proti hrozici agresi nacistického Némecka nebo fasistické Itdlie, nutila ko-
munisty ohrozenych zemi, aby se postavili ,na obranu republiky®, na
obranu nezavislosti svych narodd — aby se vice nez doposud ztotoznili
s osudem svych narodd, aby se staly skuteénou dislednou ,narodni silou®.
Proto bylo nutné opustit star$si hesla proti versaillskému systému a za
uskuteén&ni prava narodi na sebeurcéeni ve smyslu jejich odtrzeni
od dané zemé a spojeni s matefskymi narody, pokud byly tyto narody v té
dobé ovladdany faSistickymi reZzimy.

DIE NATIONALITATENFRAGE IM PROGRAMM
DER KOMMUNISTISCHEN INTERNATIONALE
UND DER KOMMUNISTISCHEN PARTEI
DER TSCHECHOSLOWAKEL DER VIIL KONGRESS
DER KI UND DER VILL. PARTEITAG DER KPTsch

Im ersten Teil seiner Studie schildert der Verfasser die Vorgeschichte und den
Verlauf des VII. Kongresses der Kommunistischen Internationale. Schon im Verlauf
des Jahres 1934 erkannten manche Kommunisten, das ,,die Losung der Diktatur des
Proletariats nicht der damaligen internationalen Bedingungen in den kapitalischen
Lindern entspricht“. Die Kommunistische Internationale begann schon damals ihren
Sektionen solche Weisungen flir weitere Arbeit zu geben, nach denen die Arbeiter-
klasse unter der Fiihrung der Kommunisten und in der Zusammenarbeit mit
Volksmassen — in einer Volksfront — gegen die Gefahr des Faschismus und zur Wehr
der demokratischen Rechte oder zur Wehr der Unabhingigkeit der bedrohten Staaten
sich setzen sollte.

Wie bekannt, formulierte und begriindete diese neuen Aufgaben und neue Taktik
der Hauptredner des VII. Kongresses, Georgi Dimitrov.

Im zweiten Kapitel wird die Tétigkeit der kommunistischen Parteien Jugoslawiens,
Polens, Rumiiniens, Bulgariens und Griechenlands behandel(. Auf den Positionen des
proletarischen Internationalismus und des Klassenkamptes weiter stehend, verkiin-
digten Kommunisten ihre Bereitwilligkeit, alle die Staaten zu wehren, denen die
Gefahr einer Aggression einer faschistischen Macht drohte. Kommunisten soliten
weiter fir das Selbstbestimmungsrecht der unterdriickten oder nicht voll gleichbe-
rechtigten Volker in den Nationalititenstaaten k@mpfen, aber jetzt nach dem VII.
Kongress sollte dieses Recht nicht zur ,,Zerstiicklung® Jugoslawiens oder Polens usw.
fihren.

Diese Aufgahe, diese Strategie und die Taktik der Wehr der Republik durch eine
antifaschistische Volksfront, wollte auch die Kommunistische Partei der Tschechoslo-
wakei erfiillen. Die Ergebnisse des VII. Parteitages der KPTsch bildeten einen giinsti-
gen Boden fiir den Kampf zur Wehr der Tschechoslowakischen Republik.



