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172 RECENZE

Podobné jsou zaméfeny studie Laszla N. Szelesteiho Hungarus — ungaricus/Uhor-
sky — mad’arsky, skvéla prace Karola Wlachovského o slové tot, které zdaleka nebylo
jen pejorativem pro Slovaka, ale slovem oznacujicim Sife nemad’arské a predmad’arské
osidleni. Jiné vyznamy znaji umélecka dila Mora Jokaiho a zejména Kolomana Miksza-
tha. Slozitou problematikou termint lid — narod — narodnost se zabyva Istvan Nyomar-
kay a pojmem politického naroda v uherském narodnostnim zakoné z roku 1868 Laszlo
Szarka, editor svazku Abraham Barna zkouma pojmy mad’ariti Némci, Toti, Slovjaci,
Mad’arski Rusi, Vendi. Delikatnimi otazkami tzv. panslavismu se zabyvaji Zsolt Vesz-
troczy a Jozsef Demmel. Stati Ivana Bertényiho ml. O Sovinismu, Petra K4asi o pojmu
mad’arén a Ivana Halasze o tzv. loajalnich Slovacich a dobrych uherskych vlastencich
maji podle mé velmi diskusni charakter. Pevné v onomastice jsou ukotveny prace Pavla
Ziga o ptvodu slova Bratislava, jinymi nazvy, jako jsou Pressburg, Pregporok a Pozso-
ny se mimo jiné zabyva Istvan Kollai, z historie vychazeji Janos Sandor To6th, Bence
Tarjan a opét Karol Wlachovsky v napaditém ¢lanku o uhersko-mad’arskych realiich
v slovenském textu.

Ob¢ recenzované publikace piedstavuji znacnou komparativni a konfrontacni hod-
notu a nebojacné vstupuji na padu, jez je velmi citliva. O to vice je tfeba takové pociny,
jakkoli polemické a diskusni, ocenit.

Ivo Pospisil

CYRILOMETODEJSKE KULTURNI DEDICTVI - TENTOKRAT
KONSENSUALNE, ALE POKAZDE TROCHU JINAK

Vyznam kulturného dedicstva sv. Cyrila a Metoda pre Eurépu. Univerzita KonStanti-
na Filozofa, Filozoficka fakulta, Ustav pre vyskum kultirneho dedi¢stva Konstantina
a Metoda, Rimskokatolicky biskupsky urad v Nitre, Slovenska historicka spolo¢nost’
SAV v Bratislave. Nitra 2008. Eds: Jozef Michalov, Martin Hetényi, Peter Ivani¢, Zvon-
ko Taneski.

Cinnost editujiciho tistavu jsme uz komentovali v &asopise Opera Slavica v souvis-
losti s vydavanim Casopisu Konstantinove listy. V editorialu jeho prvniho ¢isla pise
Jozef Michalov, ze Konstantin studoval na cafihradské vysoké skole, v té dob¢ jediné
takové instituci v Evropé — na to se snazi prislusny ustav navazat ve smyslu vyplnéni va-
kua, jez vzniklo ve stiedni Evropé pfi studiu cyrilometodéjského dédictvi. Studie v ¢a-
sopise jsou stiizlivé koncipované, zabyvaji se materialni a duchovni kulturou doby obou
vérozvestll, maji prevazné raz historicko-filologicky. Totéz 1ze fici i o reprezentativnim
sborniku. Neni mnoho odbornikd, kteti by dokazali zcela kompetentné zachytit v§echny
kritické piispeévky, jez jsou uvedeny predstaviteli mocenskych politickych organt, tedy
moci svétské i cirkevni (rektor Univerzity Konstantina Filozofa Libor Vozar, prima-
tor Nitry Jozef Dvon¢, biskup Nitranské fimskokatolické diecéze Marian Chovanec,
mistoptedseda Nitranského samospravného kraje Jan Van¢. Mozna jiz toto koncipovani
cyrilometodéjské mise jako vyrazného politika tento projekt spolecensky zvyznamnuje
a soucasné jej vSak orientuje ponékud jednosmérné. V ¢eském prostiedi se tato tradice
pojima jinak: kdyz pomineme slozity a rozporuplny vyvoj katolické cirkve k této tradici
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od 18. a 19. stoleti, je tu védecky piistup od castt Dobrovského az k Magnae Moraviae
fontes historici, edici vzniklé v 60. a 70. letech minulého stoleti péci piedevsim br-
nénskych badateltl v riznych disciplinach a jejichz zatim prvni dil reeditovala Dagmar
Bartonikova v roce 2008. Ale je tu také jista delikatni obezfetnost k tématu v tom smyslu,
ze po nasilném potlaceni této tradice se zde etablovala romansko-germanska kultura
s latinskym ritem, ¢imz se ¢eské zemé kulturné politicky jakoby pridaly k tzv. Zapadu:
pominme Zurnalistické vypady, jez by na Slovensku ani nikoho nenapadlo napsat, jako
7e mise nam prinesla azbuku a tim nas mohla odkulturnit. Celd tato tradice, vcetné
tradice jazykové literarni se pak chape spiSe pietné a petrifikované, zatimco jiz na Slo-
vensku (o jiznich a vychodnich Slovanech pochopitelné nemluve) je to do zna¢né miry
zivé soucast kultury, néco, co interferuje s domacim jazykem apod. Odtud jsou i rozdily
napiiklad ve vyuce staroslovénstiny a paleoslavistiky na univerzitach, kratce jina po-
jeti. Predevs$im zarazi to, ze na sborniku tak reprezentativnim nespolupracovaly dalsi
kiestanské cirkve, které jsou na Slovensku silné, at’ jiz riizné protestantské, nebo cirkve
pravoslavna nebo uniatskd — tim by se podpofila zejména v jistém smyslu ekumenicka
spjatost, tedy hledani spole¢nych kotentl a spojovani oddélovaného Zapadu a Vychodu
i jako pokusy o reformu: koneckoncti oba vérozvéstové byli reformatory par excellence
jiz svym usilovanim o zavedeni nového liturgického jazyka.

Prispévky jsou kvalifikované, ale pfili§ riznorodé, nez aby je dokazal jeden ¢lovek
uchopit. Snad bychom nasli spolecné ukotveni pravé v nemoznosti ukotveni v jednom
bodg, spise jde o pluralitu pristupti a jesté presnéji o nahlizeni cyrilometodéjského dédictvi
z riznych zornych thli. Na pocatku stoji kontextualnost mise, kterou zachycuji Richard
Marsina a Lubomira Havlikova, kdyz piSou o pocatcich christianizace na stiednim Du-
naji a o vlivu velkomoravského prava na ranéstitedoveké pravo ¢eské. Dalsi aspekty jsou
historické (Andrej Skoviera pisici o vyhnani Metod&jovych zaki z Velké Moravy, Jozef
Budnik), jini hledaji v jejich ptesazich presahy k dnesku, nékdy dosti nasilné, zbytecné
aktualizované a plose (Marek Rembierz). A také zde zacinaji problémy terminologické, od
nichz se odvijeji otdzky metodologické: Svetlina Nikolovova uziva terminu ,,starobulhar-
Stina“ (Old Bulgarian) ve stati o piekladech Starého zakona. Vynikajici je Pavol Koprda
v poznadmkach o piekladu Proglasu do italstiny; jinak méli editofi vice dbat o jazykovou
korekturu, napt. v piipadé angli¢tiny (Maja Jakimovska Tosi¢). Nékdy by bylo mozné
ponékud polemizovat s pojetim Konstantinovy osobnosti (Ladislav Navratil, Kristo Tren-
dafilov). Vzdy mam strach z ptilisného zplostovani historicity mise (V. Jezek), nevim,
nakolik jsou funkéni mytologiza¢ni a kultovni partie (kaplicky a znamky s motivy mise
nebo jak je cyrilometodéjska tematiky podana v ucebnicich pro stfedni skoly).

Rekl bych, ze sbornik je minén spise jako zaleZitost propagaéni v dobrém slova
smyslu; problematicka je jeho funkce aktualiza¢ni a Siroce spoleCenska. Lze ocenit
multinacionalitu sborniku i studii Anny Matulakové o stopach cyrilometodéjské kultury
v prvni uherské legendé, totiz to, Ze tato mise vyzatuje i mimo slovansky svét, slaba je
spojnice (aZ na vyjimku) s premyslovskymi Cechami, nevyskytuji se tu viak vyslovené
krajni pohledy siln¢ ideologizujici tuto misi, jak byva nékdy v nékterych prostiedich
zvykem. Uzite¢na prace ve smyslu zviditelnéni a poukazani: skutecna prace vsak teprve
zacind a ma v i ¢eské a slovenské tradici na co navazovat.

Ivo Pospisil



