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SLAVICA LITTERARIA
12,2009, 1

LUDVIK STEPAN

PRZYPOMNIENIE WIELKIEGO SATYRYKA
(Tematyka, forma oraz humor w epigramatyce i aforystyce
Stanislawa Jerzego Leca)

Abstrakt

Autor ve své studii u pfilezitosti stého vyro¢i narozeni velkého polského satirika svétového jména
Stanistawa Jerzyho Lece pfipomina jeho zakladni biografické momenty, kofeny zivota a dila, ale
hlavné tematické a formalni spektrum jeho epigramatiky a aforistiky a humor celého satirického
dila. V§ima si rovnéz tradice evropského mysleni, zidovské a biblické tematiky, rozebira formalni
stranku zanrd a zanrovych forem epigramatické kategorie a aforistiky a doklada svoje vyvody mno-
hymi priklady z Lecova bohatého dila. Dulezitou vrstvou ve struktufe autorova dila jsou humor,
satira a komika, které s hlubokym myslenkovym a filozofickym podlozim vytvaieji jeho jedinec-
nost a narodni specifiénost.

Abstract

Author in his essay on the occasion of the 100th birthday of Stanislaw Jerzy Lec, great Polish
satirist of world reputation, reminds his basic biographical points, roots of life and works, but
mainly thematic and formal spectrum of his epigramatics and aphoristics and humour of all the
satirical works. Author notices also the tradition of European thinking, Jewish and biblical themes,
analyses formal feature of genres and genres forms of epigramatic categories and aphoristics and
he illustrates his conclusions by many examples of rich works of Lec. The important level in the
structure of author’s works is humour, satirics and comicality which in relation with deep thoughts
and philosophical subgrade creates its individuality and national particularity.

Kli¢ova slova
biografie m kofeny tvorby m myslenkové a tematické vrstvy m zanrova charakteristika frasky, epi-
gramu a aforismu m pestra paleta zanrovych forem

Key words
Biography m roots of creation m intellectual and thematic levels m genre characteristics of farce,
epigram and aphorism m large-scaled genre forms



4 LUDVIK STEPAN

We wtedy polskim Lwowie urodzit si¢ w rodzinie zydowskiej 6 marca 1909
Stanistaw Jerzy de Tusch-Letz, przyszty wielki satyryk polski Stanistaw Jerzy
Lec (zmarl 7 maja 1966 w Warszawie). Z hasta stownikowego (autor Ryszard
Matuszewski):

~Wychowanek gymnazium we Lwowie i Wideniu, 1927-33 studiowat poloni-
styke na Uniwersytetu Jana Kazimierza; debiutowal w prasie 1929. Zwigzany
ze Srodowiskiem lewicy spolecznej, byl wspolzalozycielem lwowskiego pisma
,Tryby ", zawieszonego przez wiadze po ukazaniu sie nr 1 (1931), wspolpraco-
wal 1933-36 z ,Dziennikiem Popularnym * (tu staly felieton pod pseudonymem
Stach), 1936-37 z ,Lewarem*, 193638 z ,Sygnalami‘, ponadto z pismami sa-
tyrycznymi ,Cyrulik Warszawski* (od 1931) i ,Szpilki* (od 1937), bral udzial
w lwowskim Zjezdzie Pracownikow Kultury (1936). Od 1934 przebywal w War-
szawie, 1939—41 we Lwowie, gdzie podjgl wspolprace z ,Nowymi Widnokrega-
mi‘. W 1941-43 wigzniony w niemieckim obozie koncentracyjnym w Tarnopo-
lu, sdkqd ucieki i przedostat sie do Warszawy, rozpoczynajqc dziatalnosé w GL
i PPR; 1944 wspétredagowal pisma , Zotnierz w Boju ‘i ,Wolny Lud", jako oficer
AL brat udziat w walkach partyzanskich na Lubelszczyznie. W 1945 wspotdzia-
tal przy wznowieniu tygodnika ,Szpilki‘, 1946-50 przebywal w Wiedniu jako
attaché prasowy Misji Polskiej, nastgpnie wyjechat do Izraela, 1952 powrdcil
do kraju.*1

Hasto nic nie méwi o sytuacji politycznej i o sytuacji cztowieka pochodzenia
zydowskiego i pisarza, ktory przebywat w okresie wojennym w miescie pod
wladzg stalinowska. To inna sprawa oraz rzecz innego artykutu. Niemniej po-
zostaje niewatpliwe, ze Stanistaw Jerzy Lec nalezat do tych autorow (zwlaszcza
z J. Tuwimem i J. Sztaudyngerem), ktérzy budowali fundamenty epigramatyki
polskiej XX wieku, i jednoczesnie zostat w Polsce prekursorem w przesztosci
rzadko uprawianego gatunku — aforyzmu. Lec ,jako poeta i satyryk zespalat
obserwacje spoleczne i psychologiczno-obyczajowe z refleksyjnym, drwigcym
lub melancholijnym komentarzem, celowal w formach epigramatycznie zwie-
zlych, odznaczajgcych sie wyszukanym konceptualizmem jezykowym i sktadnio-
wo-kompozycyjnym, napisal o nim tamze Ryszard Matuszewski.2

Lec uprawiat gatunki, ktore od czasow Kochanowskiego (wlacznie z bardzo
popularng fraszka) separowano w okresach pdzniejszych od powaznej litera-
tury 1 spychano ich na margines. Lec byt dobrze $wiadom tego, ze satyryckie
wierszyki, epigramatyka (fraszki, epigramaty, nagrobki literackie), oraz to, co
uwazano za aforyzm (oprdocz innego takze sentencja, cytat, ztota mysl itd.),
w okresie miedzywojennym i w latach po drugiej wojnie Swiatowej nie na-

' Hasto Lec, S. J., [W]: Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny, tom I A-M, Warszawa

1984, s. 550.
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lezaty do utwordéw najwyzszej rangi. W liscie do J. Spiewaka skarzy! sie, ze
w Polsce ,,pojawia sie duzo belkotu satyrycznego i prasa codzienna peina jest
kozich bobkéw, ktore ich autorowie nazywajq bezczelnie fraszkami*.3

Wigc to, co byto nowego w utworach Leca, nie wywodzi si¢ z nowej tematy-
ki i nowych form (te zostaty w wiekszosci odziedziczone, chociaz ich strukture
autor wzbogacil), ale z nowego, oryginalnego poj¢cia i ujecia humoru, tzn. ze
stwarzania sytuacji komicznej, odpowiadajacej terazniejszosci, w formach do
pewnego stopnia klasycznych.

Przede wszystkim trzeba zaznaczy¢, jakie sa korzenie tworczosci Leca
z strony tresci, z strony tematycznej, ale zarazem w planu formalnym. O ko-
rzeniach jego aforystyki pisat swego czasu Jacek Lukaszewicz i mozna powie-
dzie¢, ze oceng t¢ w przeno$ni mozna zastosowac na caty dorobek autora, tzn.
takze na epigramatyke. Lukaszewicz wyrdzniat trzy najgltéwniejsze korzenie:
1. aforyzmy niemieckie i austriackie z przetomu wiekow i z pierwszej potowy
naszego stulecia, 2. racjonalistyczng aforystyke francuska z XVII i XVIII wie-
ku i aforystyke biblijng.4 Mysle, ze nalezy doda¢ jeszcze inspiracje antyczne,
raczej mytologiczne, i chrzescijanstwo, tzn. kulturg $rodziemnomorska.

Chociaz w ksztattu ostatecznym fraszek Leca znajdujemy kilka warstw my-
slowych (stad istnieje rowniez kilka ich interpretacji), proto-podstawe mozemy
z fatwoscig identyfikowaé. Najglebszym wewnetrznym korzeniem tworczosci
Leca byl moim zdaniem wyczuwany judaizm i filozofia zydowska, zwlaszcza
aforystyka biblijna, blizej postulaty talmudyczne i madrosci zydowskie. Stad
czeste aluzje wewngtrzne, bo nie mozna cytowac na takiej malej przestrzeni,
w jakiej epigramat lub fraszka si¢ mieszczg. Przyktadow jest mndstwo, wige
chociaz jeden:

ODKRYCZE PREHISTORYCZNE
Jeszcze przed wiezg Babel
Kaina nie rozumiat Abel.>

Jednakowa droga przebiega trasformacja aluzji mitycznych i aluzji zaczerp-
nietych z Nowego Testamentu. Np.:

Z NIESZCZESC MITOLOGICZNYCH
Gdzie dotkngl krol Midas kobiety,
tam byla ze zlota, niestety.

Kamienska, A.: Przyjazn poetow, [w]: Mysle, ze jestem... O Stanistawie Jerzym Lecu (ed.
W. Leopold), Krakow 1974, s. 126.

Lukaszewicz, J.: Wstep, [w:] S. J. Lec: Utwory wybrane, t. 1, Liryka, Krakow 1977, s. 17—
18.

5 Lec, S. J.: Utwory wybrane 2. Aforyzmy, fraszki, Krakéw 1977, s. 330.
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O PEWNYCH
Chwali sig ten i 6w, ze za Chrystusem idzie.
Po co? By go spotkawszy, krzykngé mu: ,, Ty Zydzie! “?6

Trasformacje te sg charakterystyczne dla specyficznego stylu myslenia
i konwencji Leca o historii i tradycji. Rzadzg nimi parodia, ironia, ale takze
gwaltownos¢ 1 brutalnos¢. Ostentacyjne stylizacje przebiegaja na plaszczyznie
gier jezykowych i ingerencji srodkow znanych z prozy i publicystyki. Celem
jest ich integracja, synteza, totalno$¢ ksztattu ostatecznego.

I teraz wroémy do wyjsciowych punktéw formalnych w ramach kategorii
epigramatyki i aforystyki. Sprawa podstawowa utworow z kategorii epigrama-
tycznej jest po pierwsze forma wierszowa, ktdéra omawiang materi¢ stabilizuje
i dodaje tresci walor dodatkowy, i po drugie specyficzna kompozycja dycho-
tomiczna, tzn. ze calo$¢ tworza dwie czesci: ekspozycja i przebieg zdarzen
oraz pointa. Ow przebieg zdarzen (wywodzacych si¢ z facecji, dowcipu, Zartu,
anegdoty, maksymy, przystowia, bajki lub nawet mysli filozoficznej i wiersza
lirycznego) zmierza: w wypadku epigramatu ku uogdélnieniu, w wypadku frasz-
ki natomiast ku jednorazowosci. Bardzo wazna jest rowniez obecno$¢ lub nie-
obecno$¢ fabuly w koncentrycznej postaci.

Z tych rozwazan mozna doj$¢ do definicji fraszki (bo takze nagrobki litera-
ckie sg fraszkami, $cistej formami gatunkowymi fraszki), ktore tworzg wigk-
szo$¢ dziet epigramatycznych Leca. ,,Fraszka, to mala forma wierszowa, z jed-
norazowym, dynamicznym systemem fabularnym, ktora zartobliwg, satyryczng,
liryczng lub inaczej specyficznie konkretyzowang oraz komicznie ujetqg mysl do-
prowadzi (w koncentrycznej postaci dychotomicznej) do nieoczekiwanej pointy,
ktora calo$é jednoznacznie zamknie.*’

Jezeli chodzi o aforyzm, jego oznakami charakterystycznymi (dzi§ oprocz
autonomicznosci gatunku) to rowniez koncentrycznos¢ zdarzenia opowiada-
nego, ale w pordwnaniu z kategoria epigramatyczng prozaiczna forma z wie-
loaspektowym i uniwersalnym wypowiedzeniem, ktore zmierza za posredni-
ctwem zréwnania poszczeg6lnych czesci wypowiedzenia ku uogolnieniu (jak
epigramat). Ponadto rozne sa takze wnioski przekazane literaturze dzisiejszej
z przekazu oralnego i potem pisemnego. Kontekst wyj$ciowy epigramatu i
fraszki jest satyryczno-ekspresywny, natomiast aforyzmu filozoficzno-sen-
tecjonalny. Chociaz niejednokrotnie kontekst, z ktdorego wywodzi si¢ przede
wszystkim kompozycja bajki, tzn. dydaktyczno-moralny, dziata tak na kon-
strukcje aforystyczne i sentencjonalne, jak epigramatyczne.

6 I w.,s.328i237.
Stépan, L.: Polskd epigramatika — Zdnry fraska a epigram ve spektru malych literdrnich
forem, Brno 1998, s. 74, przektad moj.
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Wigc z uwag tych mozna wnioskowac, ze aforyzm to zwiezta mata forma
prozaiczna, zwykle jednozdaniowa, posiadajgca dowcipng mysl, sentencje lub
sqd satyrycznej, refleksyjnej, nawet ironicznej cechy o charakterze filozoficz-
nym, moralnym czy psychologicznym, zbudowana na podstawie zrownania,
antytezy czy rozbieznosci i odznaczajgca si¢ stylistyczng wyrazistosciq i efek-
townosciq.

Istnieje jednak wspdlny zdréj, z ktorego korzystaja aforyzm i gatunki kate-
gorii epigramatycznej i obficie w calej swej tworczosci St. J. Lec — komizm,
sytuacja komiczna. Otoz kategoria estetyczna, zawierajaca mnostwo emocjo-
nalnych klasyfikacji zyciowych i artystycznych zjawisk i kilka rodzajow pod-
loza komicznego, ktore stwarzaja odmienne propozycje dla poszczegodlnych
gatunkow literackich, zwlaszcza satyrycznych.

W mysli tworcy dokonuje si¢ kontakt przedmiotu opisywanego s przedmio-
tem komicznym, przy czym przebieg takiego kontaktu w procesie tworczym
nie jest wedlug Buttler ,.faktem jednostkowym, izolowanym, lecz fragmentem
pewnej sytuacji spolecznej”. 1 dalej: ,,.Spoleczny charakter przebiegu komicz-
nego wyraza sig takze w tym, ze Smiech bywa zwykle reakcjg grupowgq, ze dla
czlonkow pewnego Srodowiska staje si¢ okreslonym sygnatem, ma funkcje po-
wiadamiajgcg [ wartosciujgcg.8

Inspiracje fraszek Stanistawa Jerzego Leca w sensie genologicznym (ale do
pewnego stopnia rowniez tematycznym) si¢gaja tradycji epigramatyki staro-
polskiej, ktora korzystata z ksztattu i struktury wewnetrznej tacinskich saty-
rycznych epigramatow antycznych, w rzymskiej fazie ich ewolucji (Kattulus,
Marcjalis, Auzoniusz, ktorzy byli kontynuatorami greckiego epigramatu saty-
rycznego, m. in. Kallimacha, Lukillosa), oczywiscie za posrednictwem Kocha-
nowskiego i pozniej zwlaszcza Falenskiego. Co dotyczy aforystyki Leca, rze-
telna jest inspiracja z tradycji aforystyki biblijnej, racjonalistycznej aforystyki
francuskiej XVII i XVIII wieku oraz aforyzmoéw niemieckich i austriackich
z przetomu XIX i XX wieku.9

O kontynuacji tej formy gatunkowej najlepiej opowie zréwnanie fraszek
satyrycznych Kochanowskiego i Leca:

O LAZIEBNIKACH
Laziebnicy a kurwy jednym ksztattem zZyjq,
W tejze wannie i zlego i dobrego myjq.10

8 Buttler, D.: Polski dowcip jezykowy, Warszawa 1968, s. 8-9.
9 Zob. Lukasiewicz, J.: Wstep, [w]: S. J. Lec: Utwory wybrane 1,j. w., s. 17-18.
10 Kochanowski, J.: Dziela polskie I, Warszawa 1976, s. 199.
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O PLANOWANIU
Przed kazdg zmiang bogow najlepiej ustalmy,
ktory z nas bedzie bluznil, ktory spiewal psalmy.11

Druga ulubiong forma Leca byt nagrobek literacki, lub jak stosowniej ozna-
cza go Trzynadlowski — wesoly nagrobek, ktory (juz to zaznaczylem) nie jest
forma gatunkowg epitafium, ale fraszki (brak mu bowiem waznosci pierwotne;j
formy inskrypcyjnej); sygnalizacja gatunkowa jest w takim razie jedynie pre-
tekstem do stworzenia sytuacji komicznej, nagrobku fikcyjnego, tzn. zabawy
literackiej.!2 Zartobliwo$é¢ takiego epitafium mozna znalezé np. w poezji ucz-
niowskiej — 1 nie tylko polskiej. U Leca chodzi czgsto o utwory maksymalnie
koncentryczne, z kilkuwyrazowa, ale rowniez jednowyrazowa pointa, ktora jest
dla czytelnika zaskoczeniem, niespodzianka. Naprzyktad ponizej wymienione
dwa nagrobki literackie, lub — przyktad ostatni — wizja wesotego nagrobku:

NAGROBEK WESTALKI
Kazdemu oddawalta ciato,
szczodra dziewucha!

A gdy zostalo tak malo,

ze go oddawac juz nie wypadalo,
Bogu oddata ducha.

NAGROBEK NADZIEI
Tu ona
spetniona.

Z ,PORTRETOW PISARZY*
Taki napis winien Isni¢ na jego grobie:
,, Poszukiwacz prawdy — tylko nie o sobie. ‘13

Niemniej typowa formg gatunkowa dla epigramatycznej twdrczosci Leca
to fraszka filozoficzna, sasiadujaca w typologii kategorii epigramatycznej
z fraszkq refleksyjno-liryczna. Formy te powstaly w ciggu ewolucji staro-
polskiej fraszki satyrycznej, kiedy w jej strukturze wzmacniaty si¢ warstwy
refleksyjne, filozoficzne i liryczne. Takie fraszki nie sg juz typowo dowcipami,
zartobliwymi drobiazgami. Trzynadlowski w tym wypadku moéwi o funkcjo-
nowaniu sytuacji pozatekstowej, pozaliterackiej, o specyficznej konstrukcji

11 Lec, S. J.: Utwory wybrane 2, j. w., s. 283.
12 Trzynadlowski, J.: Mate formy literackie, Wroctaw 1977, s. 44-51.
13 Lec, S. J.: Utwory wybrane 2, j. w., s. 258, 3341 350.
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komicznej, ktérej komizm (tzn. walor dodatkowy utworu) nadaje tzw. mikrofi-
lozofia autora.

Trzynadlowski powiada, ze taka fraszka jest ,,czyms, co w szerszych socjolo-
gicznych aspektach komizmu (jako formy zachowania si¢ indywidualnego i spo-
tecznego) mozna okresli¢ mianem werbalno-pojeciowego opanowania rzeczy-
wistosci — intelektualne panowanie nad przyttaczajgcg czlowieka materig*.14

Przyktadow jest mnostwo, otdz tylko jeden:

REGULA ESTETYKI
W porzqdku, gdy Pigmeje
majq male idee.l5

Typowa fraszka (zob. powyzsza definicje) zawsze opowiada story, zawiera-
jace dowcipne powiedzenie, wigc materi¢ kalamburowego typu o satyrycznym
nacechowaniu. Fraszka filozoficzna posiada inny charakter i utwory takie pisali
autorzy juz od renesansu. Niemniej jednak dopiero St. J. Lec nadal im niewy-
mienny ksztalt ostateczny i taka forma gatunkowa zostata jednym z podstawo-
wych typdw jego tworczosci epigramatyczne;j.

Satyryczna i filozoficzna fraszka stata si¢ w wigkszosci wypadkow wyjsciem
dla aforystyki Leca (jednak takze odwrotnie), wykorzystujac ich wyrazne war-
stwy o charakterze satyrycznym i filozoficznym z zjadliwa brutalnoscia i gwat-
towno$cig (aforyzmy satyryczne) oraz z lekkoscia i ironig (aforyzmy filozoficz-
ne), zwlaszcza przy kompozycji pointy, ktora jest przewaznie wnikliwa i cigta.

Najlepiej wytlumaczyc¢ te tezy na przyktadach, w ktorych pytanie lub prosbe
o odpowiedz mozna traktowac serio, ale raczej zartobliwie, i w ktoérych ,,moral*
jest frapujacy i ironiczny:

Czy wazna jest pielgrzymka, jesli droga zaprowadzita pgtnika do innego
celu?

Zauwazcie: u niektorych ideal czlowieka miesci si¢ w wymiarach znormali-
zowanej trumny.16

Jest to filozoficzna pozycja, w ktorej atrybuty komizmu nie sg pierwszopla-
nowe, trwale, niczego nie gwarantujace. ,,Lec nie przeksztalca aforyzmu jako
gatunku, majgcego tak rozlegle tradycje. Respektuje dwie jego klasyczne posta-
cie: stwierdzenie i pouczenie. [...] U Leca sq to jednak stwierdzenia i pouczenia

14 Trzynadlowski, J.: Male formy literackie, j. w., s. 36.
15 Lec, St. J.: Utwory wybrane 2, j. w., s. 333.
165 w.s.33i220.
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— na niby. Zafascynowanie wzglednosciq stow nie daje przeciez podstaw do
powaznego traktowania.*“17

Jednak proces ewolucji w tworczosci Leca funkcjonuje réwniez odwrotnie.
Rezultat przeksztatcania tworzywa filozoficznego w aforystyce poeta potrafi
korzystnie zuzytkowaé w swoich fraszkach. Kompozycja takiego utworu upo-
mina strukture aforyzmu (oprécz formy, ktdra jest wierszowa), zwlaszcza jego
surowos$¢ i uderzeniowos$¢, kulminujgcej w poincie. W wigkszosci takich wy-
padkéw moéwimy juz nie o fraszce filozoficznej, ale o fraszce aforystycznej.
Tylko jeden przyktad:

O SUBTELNOSCI
,,Ja jeden jeszcze podchodze do ludzi —w rekawiczkach!
rzekl kat przy zarzucaniu stryczka.18

Podobno przebiega u Leca tranformacja materiatu sentencjonalnego (senten-
cja, maksyma) do wierszowej formy, tzn. do koncowego ksztattu fraszki. Tym
razem jednak przebieg taki ma nieco inny charakter tak w ptaszczyznie leksy-
kalnej, jak funkcjonalnej (nie mozna zapominac¢ o tym, ze sentencja i maksyma
sg jednoczesnie konstrukcje kontekstowe i konsytuacyjne, ktére w formie pi-
semnej wyznaczaja si¢ pozorng stabilnosciag werbalna).

Dazenie do stwrozenia sytuacji komicznej jest takze u Leca potaczone z po-
stawg autora; celowo wprowadza albo sytuacj¢ fiktywna, albo (odwrotnie) rze-
czywisto$¢ objektywna. Komizm ten wyrasta ze sprzecznosci takiej sytuacji
czy rzeczywistosci — komizm sytuacyjny, lub ze sprzeczno$ci w uzyciu stow,
ktore ich ksztattujg — komizm stowny.19 Albo autor stosuje zwykly srodek jezy-
ka poetyckiego, tzw. antyteze stylistyczna: opozycje tytul — znaczenie. Chociaz
czynnikiem decydujacym w fazie ostatniej jest czytelnik i jego kwalifikacja ko-
mizmu z punktu widzenia estetycznego. ,,Komizm bowiem, stwierdza J. Krzy-
zanowsKki, ,,stanowi o charakterze satyry, on dodaje wdzigku listowi poetyckie-
mu, on jest duszq bajki, on rozstrzyga o powodzeniu epigramu, tak dalece, zZe
przymiotnik epigramatyczny znaczy zaréwno gwiezly, jak dowcipny.<20

W epigramatycznej i aforystycznej twdrczosci Leca znajdujemy wszystkie
rozdzaje stownego i sytuacyjnego humoru z punktu widzenia humorystyczne-
g0, satyrycznego, parodystycznego, tragikomicznego, groteskowego, absurdal-
nego itd. Realizowane sg r6znymi $rodkami, m. in. dowcipem, zartem, sarka-
zmem, karykatura, paradoksem, ironig, groteska itd., przede wszystkim jednak

17 Glowinski, M.: Aforyzmy, fraszki, liryki, [w]: Mysle, ze jestem... O Stanistawie Jerzym Lecu,

j.w.,s. 188.
18 Lec, St. J.: Utwory wybrane 2, j. w., s. 251.
19 Hrabak, J.: Poetika, Praha 1973, 5. 88-89.
20 7ob. Krzyzanowski, J.: Nauka o literaturze, Wroctaw 1984, s. 200-225.
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nad wszystkimi goéruja pierwastki humoru i satyry. To w dziejach literatury
polskiej nie bylo wyjatkowe, bo wiersze i historie rozmaite mialy czytelnika
nie tylko naucza¢, ale takze zabawia¢. Juz w wieku XVII np. M. Paszkowski
zalil sig, ze ,,dzis swiat, albo raczej ludzie na nim tak si¢ bardzo powikiali, ze
wolq Fraszki, Fronce, Biesiady, Piesni wszeteczne, Sowizdrzaty, Marcholty ku-
powaé, nizeli cos powaznego*.21

Teraz zobaczmy, jak pod katem widzenia humoru i satyry modyfikuje Lec
forme swoich fraszek i aforyzméw. W strukturze jego utwordw najczeszciej nie
zmienia si¢ wlasciwe znaczenie stow, niemiej ich zestawienie (podporzadko-
wanie stow) 1 czasami takze uktad graficzny zawieraja rozmaite $§mie$nosci:

O PEWNYM HUMORYSCIE
On jest zawsze w opozycji.

Z zasady.

Ale przyjmie kazdg z propozycji.
Z zasady.

Czesto dynamitem w fundamentach budowli jest wmurowany tam akt erek-
cyjny.22

Ten rodzaj komizmu mozna nazwac¢ dowcipem strukturalnym, wigc forma
przej$ciowa pomiedzy dowcipami ogdlno-komicznymi 1 dowcipami struktu-
ralno-znaczeniowymi. W fraszkach i aforyzmach Leca komizm strukturalno-
semantyczny przejawia si¢ albo modyfikacjami (celowe deformacje istniejg-
cych wyrazen), albo postuguje si¢ neologizmami (zupelnie nowe komiczne
pierwastki leksykalne), do czego autor bardzo czgsto wykorzystuje napigcia
miedzy uzytym stownictwem polskim i obcym. Znéw chociaz po jednym przy-
ktadzie:

PRZESTROGA
Cave canem
z jego panem.

,,Le roi soleil, “ rzekl: ,,L’état c’est moi! “ Ktoraz to glowa panstwa powie-
dziata: ,, Le soleil c’est moi “?23

21 Paszkowski, M.: Dzieje tureckie, Krakow 1615, cyt. wedtug Badecki, K.: Polska fraszka
mieszczanska, Krakow 1948, s. V.

22 Lec, St. J.: Utwory wybrane 2, j. w., s. 2541 175.

23 Jw,s. 333172,
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Oczywiscie — w przewazajacej wickszosci fraszek i aforyzmow Leca moz-
na identyfikowa¢ ,,zwykty* humor (dowcip) semantyczny, ktory jednak przy
wnikliwej analizie pokazuje pierwastki komizmu intelektualnego, tzn., ze taki
dowcip jest w sensie semantycznym dwuznaczeniowy: $miesno$¢ manifestuje
si¢ kontrastem semantycznym mi¢dzy dwoma ptaszczyznami znaczeniowymi.
W takim wypadku ma komizm na stronie jednej charakter ostentatywno-ludo-
wy, na stronie drugiej jednak ukryty charakter intelektualno-ironiczny:

FRASZKA OPTYMISTYCZNA
W koncu wszystko czas ulepsza!
Przykiad? W kotlet zmienia wieprza.

Nie wolajcie: ,,Krdl jest nagi! “, dopiero gdy pokaze wam tylek.24

Bardzo czesto gorujg w strukturze formalnej utwordéw Leca warstwy zna-
czen przystowiowych. Zawieraja one wlasciwosci jako ogolnos¢ i trwalose,
dalej rowniez nie ukrywang dydaktyczno$¢ (w tym wida¢ rowniez spdjnosé
z tworzywem pochodzacym z bajki w fraszkach i aforyzmach autora) i meta-
forycznoé¢, alegoria, fantazja itd. Sprawa podstawowa przy uzyciu materiatu
przystowiowego jawi si¢ fenomem przenosni, w przystowiach bardzo wazny,
w fraszkach i aforyzmach jeden z pierwastkow transformacyjnych.

Najprostsze formy takiej transformacji dostarczaja przystowia epigrama-
tyczne, w wigkszosci fraszek chodzi jednak o utwory o charakterze przewaznie
aforystycznym; co nastgpnie dotyczy aforyzmow, sg to bezposredne komiczne
transformacje przystowiowych pierwowzorow:

BLIZSZA KOSZULA CIALU
Taki jest cigg dalszy starszego moratu:
,, Gdy nie ma koszuli, blizsze cialo ciatu.

Nie podcinaj galezi, na ktorej siedzisz, chyba ze cig chcq na niej powiesi¢.25

Specyficznoscia fraszek Leca jest rowniez uzycie w nich tzw. maski ko-
micznej, ktora nalezy do gier intelektualno-ironicznych i groteskowych. Autor
postuguje si¢ w takich utworach tradycyjnym stownictwiem i komizm fraszki
wynurza si¢ pomigdzy stowami, poza maska komiczng. Chodzi tylko o to, do
jakiego stopnia sg one tradycyjne wyrazy pozbawione rysé6w §miesnosci i czy
czytelnik potrafi w owej grze ,,na chowanego® znalez¢ modus identyfikacyjny,

24w, s 3381124,
25w, s 312017,
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klucz do otwarcia ,,pokoju $mie$nosci“. I réwniez, jak potrafi interpretowac
absurdalnos¢ czesto sprzecznych sytuacji motywacyjnych (basniowych, mito-
logicznych, religijnych itp.) narzuconego $wiata parodii, ironii, nonsensu, gro-
teski itd., ktore latwo nie poddajg si¢ logicznemu dekodowaniu.

Im wigcej uzywa autor przy modyfikacji kompozycyjnej sztywniejszej maski
komicznej, tym gorzej mozna strukturg koncowa dekodowac. O czym swiadcza
nastepne przyktady:

W DYSKRECJI
Styszysz czasem cichutkie w sercu trata-tata?
To trebacze w Dolinie ¢wiczq Jozafata.

FINIS
Znow Odys w Itace.
Requiescat in pace!26

Na plakacie ,, Uczcie si¢ pbywac!* dopisatem jako dziecko kredkq: ,,Po co?
Panta rhei!

Mowig, zZe sq potomkami Kaina, by odciqzy¢ sie dziedzicznym obcigzeniem.

To prymitywni kanibale, ktorzy nie czujg w swojej pieczeni korzeni zla, co
nadaje im smak.2"

Z powyzszych uwag wida¢, ze forma epigramatycznych i aforystycznych
utworow Leca nie stanowi cel sama w sobie. Dla konkretnej zawarto$ci szuka
autor specyficznej formy o indywidualnym charakterze komicznym. Fraszka
lub aforyzm, to (przynajmniej dla czytelnika) w rzeczywistosci o niezwyklej
formie anegdota, ktdra ma, jak si¢ o niej wyraza J. Trzynadlowski, w jakim$
sensie ,,budowe dramatyczng, tzn., ze zdecydowanie zmierza ku zakonczeniu,
ku ostro zarysowanemu finalowi. O sensie anegdoty (i w znaczeniu przenos-
nym to mozna powiedzie¢ rowniez o fraszce i aforyzmowi) ,,przesqdza final,
w ktorym wlasnie ow sens si¢ miesci. Dramat to sztuka finatu z tym jednakze, ze
sens finalu, jego charakter ekspresywny zalezq scisle od okolicznosci przygo-
towujgcych to zakonczenie. Anegdota, si parva magnis comparare licet, jako
konstrukcja literacka zalezna jest od pointy bedgcej nie kontynuacjg zdarzenia

26 j W, s.3471348.
27T Jw.,s. 172,178 185.
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w jego logicznej sekwencji, ale gwattownym, niespodzianym odwroceniem sige
od owego przebiegu*.28

Ze sie tak dzieje przy wyraznej asyscie komizmu, jak powiedziano obszernie
wyzej, nie trzeba dodawac.

Jezeli obchodzimy tym roku rocznicz¢ urodzenia wielkiego satyryka pol-
skiego $§wiatowej rangi, trzeba sobie uswiadomic¢ wszystkie korzenie, okoli¢-
nosci i perypetie jego zycia, zarazem jednak trwalo$¢ jego dziela satyrycznego
(gdy lyriczne zostato w szufladzie historykow literatury): Stanistaw Jerzy Lec
nalezat do autoréw, ktorzy budowali fundamenty epigramatyki i aforyzmu w li-
teraturze polskiej XX wieku i rozstawil te gatunki z specyficzng polska twarza
w §wiecie.

28 Trzynadlowski, J.: Mate formy literackie, j. w., s. 106.



