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JAROSLAV MANDAT

SOVETSKE VYSOKOSKOLSKE UCEBNICE
RUSKEHO FOLKLORU

Studium ruské lidové slovesnosti ma ji na sovétskych filologickych fakultich dlouholetow
tradici. Ve Svazu se totiz obecné soudi, Ze ,ten, kdo se rozhodl v&novat se studiu filologie,.
musi se nejdfive dikladné seznédmit s lidovou slovesnosti, bez jejiZ znalosti nenf{ moZno Gsp&iné-
se zabyvat ani jazykozpytem ani literdrni vé&dou“.! Posluchadi musi sloZit zkoufku z tohoto
predmétu uz v prvnim semestru. Zvladnuti ob&irného, sloZitého a pro vétSinu zpravidla ne-
znidmého materidlu za tak kritkou dobu klade na né znadné niroky. Sovétiti badatelé a vyso-
kodkoliti pedagogové usnadriuji studentiim ikol tim, %e vénuji neoby&ejnou pozornost udebnim
pfiru¢kdm ruského folkléru. A zkudenosti ukazuji, Ze sestaveni knih tohoto druhu nemé ]en
pedagogicky, ale i v&decky vyznam. V Sovétech se stalo u¥ zvykem, Ze ka?da takova prace-
e pfedmétern diskuse na zvlast svolané poradé& mejSirii sovétské folkloristické obce. Vysledky
kolektivniho hodnoceni nové udebnice prohlubuji pak v nejednom pi{pad& metodologii sovét--
ské folkloristiky.

Autory viech dosavadnich vysokofkolskych pfirudek ruského folkléru byli vidy pFedni
znalci stni poezie. Pfed druhou svétovou vélkou vydly ve Svazu dvé takové knihy: uéebnice-
akad. Ju. M. Sokolova Russkij folklor (1. vydani — M. 1938; 2. vydani, stereotypni,.
M. 1941) a chrestomatie tragicky zahynulého v dobé& faSistické blokédy Leningradu prof.
N. P. Andrejeva Russkij folklor (1. vydani — M. 1936; 2. vydani — M. 1938).

Kniha Ju. M. Sokolova odraZi stav sovétské folkloristiky na konci tficatych let. M& ne-
obyéejné vysokou védeckou droveni. Mnohé uéencovy teze sice jiZ zastaraly z hlediska soudasné:
marxisticko-leninské folkloristiky, avSak jednotlivé &isti uéebnice nepozbyly dodnes svého-
vyznamu. Kniha obsahuje velmi bohaty bibliograficky materidl. Badatel v oblasti slovanského-
folkléru se bez ni neobejde.

Chrestornatie N. P. Andrejeva je sestavena podle Zanrového principu bez zfeni k historic--
kému principy, tj. ke studiu®lidové poezie v souvislosti s d&jinami ruského niroda. Proto
nepoddva pfedstavu o historickém vyvoji ruského folkléru. V knize se téZ slabé odrazila dila
protinevolnického a dé&lnickéhe folkléru. A je docela pochopitelné, Ze v ni nejsou texty
o udélostech po ti"icét)'(ch letech (napf. o Velké vlastenecké valce). Z téchto davodd Andreje--
vova kniha dnes uZz nevyhovuje poZadavkiim zejména pedagogické praxe. Vracime se k of
viak i v soudasné dobé&, nebof obsahu]e vysoce umélecké a nékdy vzacné texty ruské dstoi
poezie, popfipadé hteratury o ni.

V letech 1948—1954 rozvinula se ve Svazu §iroka diskuse o lidové tvorb& slovesné.2 V j jejim
pribéhu zacnly vychézet t¥idilné akademické dé&jiny ruského folkléru od ne]staréich dob az.
po souéasnostd Ty prenesly teoretické usili sovétskych folkloristih na nové, dosud malo-
osvétlené useky studia lidové slovesnosti, Tato price je prvnim pokusem o marxisticko-lenin--
ské déjiny ruského folkloru. Neni to viak udebnice. Mnoho jejiho materidlu pfesahuje jiZ
rdmec studijniho pldnu na filologickych fakualtach.

Téméf na konel zminéné diskuse vydalo sovétské Statni pedagogické nakladatelstvi novou
vysoko§kolskou uéebnici Russkoje narodnoje poetideskoje tvoréestvo, kterd je kolektivni praci
prednich sovétskych folkloristi pod redakei prof. P. G. Bogatyré&vas Kniha citlivé reaguje-
na nové proudy v sovétské folldoristice a odpovidd v hrubych rysech studijnimu plinu na
filologickych fakultach. V témZe roce vyila v nakladatelstvi Moskevské university chresto-
matie ruského folkléru> Obé publikace vzbudily zivy za]em sovétskych folklonstu a staly
se piedmétem zvlastnich folklomstickych porad“ a recenzi v odborném tisku.’

Nov4a uéebnice ruského folkléru byla ptijata kladné. Sovéisti badatelé ji oznadili za ne-
sporny usp&ch sovétské vidy o lidové tvorbé slovesné., Vytkli viak autorim nékteré omyly,.
jeZz byly z&asti odstranény v druhém vydani knihy v r. 1956. PostrAdéme v ném nadile-

16 Sbornik F4



242 JAROSLAV MANDAT

Xapitolu o détském folkléru® o lidovych legenddch, o tzv. duchovnich versich aj.,? aétkoliv
na tento nedostatek poukazovali kritikové uZ pfi posuzovéni prvniho vydini.i0

Docela opaény osud méla nova chrestomatie ruského folkléru, Sové&tsti badatelé ji oznadili
za krok zpét ve srovnini s piedchézejicimi publikacemi tohoto typu. Autofi uznali oprdvnénost
valné &asti vytek a pfislibili, ¢ k nim piihlédnou v praci na novém vydani knihy.

O sestaveni nové chrestomatie ruského folkléru pokusily se é&lenky autorského kolektiva
uspéiné udebnice — Erna Vasifjevna Pomerancevova a Sofija Isaakovna Mincovall
‘Soudim, Ze jejich prace bude piijata sovétskou folkloristickou obci stejné kladné& jako uéebnice
pod redakei P. G. Bogatyréva.

Kniha ma tii zdkladni &asti. Prvni — Svidetelstva russkoj pi’smennosti i literatury o folk-
lore — obsahuje celkem 75 uryvkd z pamétek staroruského pisemnictvi, z d&l kniZn{ litera-
tury 18.—20. stoletf a z &anki shératelit Gstni poezie. Uryvky ze staroruské literatury podavaji
svédectvi o existenci folkléru v tom & onom historickém obdobi. Vybrand mista z dél umélé
slovesnosti 18.—20. stoleti umoZfiuji navic ulinit si pfedstavu o charakteru kolovini a inter-
pretace lidovéslovesnych tvari. Veskery tento riznorody materidl prvni &asti knihy nepoddva
vy&erpavajici obraz evoluce ruského folkloru. Pouze ho ilustruje a ukazuje na zmény, jeZ
v ustni tradici probthaly, Je Fazen chronologicky a podle planu vysckoskolské vyuky ruské
literatufe. Citace ze staritho obdobi ruského stredov&kého pisemnictvi (z 10.—13. stoleti) jsou
-pietlumodeny D. S. Lichaé&vem nebo autory chrestomatie do souéasné rustiny. Nékteré
uryvky z ruské literatury 19, stoleti a ze sovétské literatury jsou velmi zajimavé a pouéné,
napf. vyznini basnika M. V. Isakovského, jak teprve v deiti stiel a granadtd za druhé svétové
vilky poznal silu lidové tvorby slovesné (iryvek & 72).

Materidl ruského folldéru rozdélily autorky do dvou chronologicky velmi Sirokych oddilii:
1) folklér pted Rijnem a 2) folklér sovétské epochy. Zdavoediiuji to specifinosti astni poezie,
kterd soudasn& odraZi riiznd historickd obdobi. Jindy je opé&t velmi obtiZné, ba i nemoZné
uréit, zda lidova pisefi nebo pfislovi odréZi feuddlni & kapitalistické spoledenské vztahy
(srov. obdobné napf. &éeskou lidovou piserr ,,Horo, horo vysoka jsil”, éeské pfislovi ,Jak si
usteles, tak si lehne$!“ aj.). Ndasilné zafazovéni takovychto d& do folkléru té & oné spole-
-&enské soustavy budi na prvni pohled pochybnosti. Z téchto divodi ziekly se téZ autorky
drobnégjiiho déleni dgjin tradiénfho folkléru.

Ruskému tradiénimu folkléru je v&novina v recenzované chrestomatii druhd, svym roz-
sahem nejobsahlejsi &4st — Narodno-poetideskoje tvoréestvo do Velikoj Oktjabr’skoj socialisti-
&eskoj revoljucii. Typické texty ruské Gstni poezie jsou tu rozifidény do skupin podle Z4nri.
Autorky uvadé&ji nejdfive pamitky nejstarich folklérnich Z4nrd a kon& dé&lnickym folklérem.
Crensf je nucen &ist velmi pozorné kazdy text, aby postihl dobu, jiZ odré#. Peélivé vybranym
diliim jednotlivych lidové&slovesnych Z4nrt predeslaly autorky kratkou (zpravidla jedmostran-
kovou) pozndmku, v niZ charakterizuji pFislufny Zinr a uvadéji nejdilezit&ji literaturu
-0 ném, Materidl pfevzaly z nejvyznalné&j$ich predrevoluénich i sovétskych sbirek ruskych
zafikadel, vyroéni obfadové a rodinné poezie, ptislovi, pohadeks bylin, historickych a lyrickych
pisni, lidového divadla, éastudek a délnického folkléru. Tim umoznily &tenari uéinit si zdkladni
predstavu o podetnosti a zé&sti i o charakteru hlavnich shorniki ruské vistni slovesnosti. Udaje,
odkud byl text pfejat, doplily u pohddek, bylin a pisni je$t&¢ kratkou charakteristikou pa-
mitky a né¢kdy i poukazem na jeji odraz v jiné oblasti ruského uméni.

V druhé é&asti chrestomatie otiskly autorky i zdpisy sovétského obdobi. Domnivam. se,
Ze tak &ini nespravné. Divody, jeZ uvadéji-ve prospéch svého poéinu, maji diskusni povahu.
‘Sotva najdou podporu u sovétské kritiky. Vidyf u¥ s4m fakt, Ze napf. pohddka sovétského
vypravéée ocitd se i s jeho jménem a datem na$i soudasnosti v oddilu pfedrevoluéniho
folkléru, zd4 se mi byt pfili§ exkluzivni.

Pozoruhodni je snaha autorek zachytit vybranymi texty veSkeré ideové tematické a umé-
‘lecké bohatstvi jednotlivych folklérnich zanrd. Tu vykonaly podle mého soudu vie, co je
mozno uéinit v ramci knihy daného typu. Vybér pamatek je peélivy a hluboce promysleny.

Chrestomatie zaujme i historika ruské literatury, nebof jsou v nf otiftény texty folklérnich
dél, s nimiZ se setkdvame v tvorbé spisovatelii 19. stoleti — Puskina, Turgenéva, Nékrasova,
A. Ostrovského aj.

Treti &ast knihy — Sowvetskij folklor — obsahuje texty jen téch folklérnich dél, jez vznikla
v sovétské epoSe a ztvarmiuji sovétskou tematiku. Nevyferpdvaji sice vefkeré mnohotvirné
bohatstvi sovétského folklérniho repertodru, ale zato odrdZeji zvlASt vyrazné sovétskou
skuteénost a specifiénost my3leni sovétského clovéka. Material tu neni fazen podle Zanrd, ale
podle obdobi: folklér revoluce a ob&anské valky; folklér obdobi rekonstrukce a prvnich pét-
letek; folklér Velké vlastenecké vilky a povéleéného obdobi. Pfi &etb& knihy ziskdvame tedy
“predstavu o procesu rozvoje sovéiské lidové poezie. Mezi otiiténgmi texty prevladaji Zénry
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charakteristické pro sovétsky folklor: pisné, &astudky, istni zkazy, prislovi a pofekadla.
V t¥eti &4sti knihy vSak postrddame kritkou poznamku pfed texty jednotlivych obdobif
dé&jin sovétského folkléru.

Nova chrestomatie ruského folkléru spliiuje zikladni poZadavky kladené na prirucku
tohoto drubu: 1. vyb&r materidlu je hluboce promyilen a proveden zasvécenou rukou;
2. védecky aparit odpovidd soudasnému stavu folkloristického bAdini a je napsdn pro
Stendtfe, kterého autorky velmi dobfe znaji. Tak se dostdvd do rukou sovatskych studentd
kniha, kterd je hodnotnym dopliilkem tsp&né uéebnice ruské tstni poezie pod redakei
P. G. Bogatyréva.

Sovétsti folkloristé se viak nespokojuji ani sebelepdi chrestomatii ruské lidové slovesnosti.
Spravné soudi, Ze takovato kniha je toliko prvnim stupném k hlubokému poznani ruského
folkléru, Proto se rozhodli vydat sérii antologii jednotlivych Zdnrh tstni poezie. Tohoto
dkolu se ujala katedra folkloru Moskevské statni university. Dosud vysly dvé knihy této
série. Prvni — Russkije narodnyje skazki (M. 1957), sestavend zndmou ndm u# doc. E. V.
Pomerancevovou, obsahuje uplny soubor nejlepsfich vzori viech druht ruského po-
hidkového eposu: 1. pohddky o zvifatech, 2, kouzelné pohidky, 3. bohatyrské pohadky,
4. historické pohadky, 5. dobredruné pohadky a 6. satirické pohadky.

Druha kniha série — Byliny (M. 1957) — byla sestavena doc. P. D. Uchovem. V anto-
logii jsou otiftény vEechny druhy a syZety ruského bylinného eposu: 1. byliny hrdinské,
2. byliny socialng bytové, 3. byliny s pohidkovymi syzety, 4. byliny-parodie (byliny-Zerty),
a 5. byhiny-balady. Velmi cenna je autorova stat Russkaja bylevaja poezija.

Obé dosud vyslé knihy zminéné série antologii jsou opatieny dikladnym'védeckym apa-
ritem. Uvitali bychom, kdyby série byla ukonéena.

Na§ piehled by nebyl uplny, kdybychom v ném neuvedli posmrtné vydanou praci
prof. V. I. Cigerova Russkoje narodnoje tvordestvo (Kurs lekcij).32 Ptirutka je napséna
se zfenfm ke studijnimu plinu, je proniknuta jednotnou uéencovou koncepci a citlivé odrazi
soudasny stav sovétské folkloristiky. Uéebnici vSak nahradit nemiize, nebof neni podle auto-
rova zdméru jen studijni pomickou, ale 1 védeckym dilem, zobeciiujicim badatelovu mnoho-
letou préci v oblasti folkléru. Proto té% nékteré &asti knihy jsou rozpracovany podrobnéji,
nez to vyZaduje studijni plan, jiné opét méné. V kapitolich o jednotlivych ZAnrech chybt
pojednani o sbiranf a studiu téchto folklérnich d&l na ruské piads. CiGerovova prace je
cennym doplitkem k udebnici pod redakei P. G. Bogatyréva, mebof v mnoha piipadech
podrobné osvétluje otdzky v udebnici jen nastinéné.

Srovndme-li nyni stav vyuky lidové poezii na nafich a sovétsk¥ch vysokych skolach,
zjiffujeme nedostatky v naii praci. USebnice feského a slovenského folkléru, jez by od-
povidaly sou¢asnému folkloristickému badéni, neexistujf. Cesti folkloristé cht&li oviem vydat
Uvod do studia lidové slovesnosti. Otiskli v &asopise ,Cesky lid“ navrh na jeho obsaht3
a slibovali, Ze vyjde na konci r. 1957.1% Zistalo vsak dodnes jen pii dobrém tmyslu. O né&co
dil jsou slovensti folkloristé: neddvno vysla v Bratislavé obsdhld chrestomatie slovenského
folkléru.?® Rozpaky, s nimiz p¥istupuji nafi folkloristé k tvkolu vytvofit vysokoskolské uéeb-
nice éeského a slovenského folkléru, vrha maélo piiznivé svétlo na soudasny stav folkloristic-
kého badani u nis.
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