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kam, tak jak nam vyvstivaji pred ofima, zamySlime-li se dukladné nad obsahem
i formou Terentiovych dramat. Na str. 466—483 je uvedena literatura k terentiovské
tradici a na str. 485—503 se dovidame, jak se Terentius a jeho dramatické dilo
zrcadli v pojeti autori dé&jin literatury, dé&jin divadla a zvlasté déjin komedie, v raz-
nych encyklopediich & bibliografifch. Na str. 505—544 je uveden jmenny rejstiik,
jeho? rozsah (srov. té% bibliograficky pfehled na str. 29—36) jiZ sdm o sob& napovida,
jak dikladné dilo G. Cupaiuolo vytvofil, praei zasluZnou a prosp&$nou nejen pro
klasické filology, nybrZ pro viechny, kdoZz se zabyvaji d&jinami divadla a literatury
vibec. Ceského zdjemce o tuto prikladnou prdaci, k jeji pfehlednosti napomdaha
i dobri typograficka uroven, jist® pot&3i skutefnost, Ze studie &i preklady z pera
¢eskych literarnich historikd a piekladatelil zde nejsou vyjimkou a Ze zvl. Dokoupi-
lovy katalogy stejn& jako Flodrova Incunabula classicorum zde zaujimaji své pevné
misto.
Dagmar Bartoiikovd

Hans Peter Syndikus, Catull. Eine Interpretation. Erster Teil: Die kleinen Ge-
dichte (1—80). Darmstadt 1984, str. 293.

Syndikova interpretace drobnych basni Catullovych vysla jako 46. svazek edice
Impulse der Forschung ve Wissenschaftliche Buchgesellschaft v Darmstadtu. Autor,
ktery ma za sebou podobnou praci o Horatiovich Oddch (Darmstadt 1872, 1873)
a publikaci o Lucanové eposu (Mnichov 1858), se pokou§{ metodou interpretaci jed-
notlivych Catullovych bésni prispét k leps$imnu poznani poezie tohoto autora i k po-
chopeni literarniho a vibec kulturniho a spolefenského prostfedi Rima v poloviné
1. stoleti pf. n. 1. Vychizeje z Mynorsova vydani Catullovych basni (Oxford 1958)
"a pfihliZeje oviem i k dalS§im modernim edicim bere pfirozené v iuvahu vétSinu
dostupné dosavadni{ literatury i komentard, vzniklych za poslednich sto let. Ve své
exegetické praci jde v8ak vlastni cestou a sleduje svij cil: ukazat, ze Catullus vy-
tvarel i své drobné biasné zamérné jako umélecki dfla, Ze tedy pfed sebou nemime
celkem beztvaré okamzité ndpady a nilady a Ze mezi drobnymi basn&mi a epigramy
na jedné strané a alexandrijskymi epylii na stran& druhé nen{ hranice umeéleckosti
a rozd{l v autorském zdméru, jaky zde literarni historie &asto spatfuje.

Vlastni interpretaci pfedchaz{ Syndikova pfedmluva (str. 1—70): podavid v ni
naért basnfkova Zivota (ukazuje pfitom, Ze sestavit Catullovu biografii pfedevsim
na zgkladé ddajui jeho tvorby nelze tak jednoznadné, jak se v mnohych pokusech
déje), mluvi o jeho spolefenském pozadf, zabyvi se postavou Lesbie (podstata Ca-
tullova vztahu k milence a jeho pojeti milostného citu; Lesbiinu identifikaci s histo-
rickou Clodif povaZuje za velmi pravdépodobnou), Catullovym literdrnim stanoviskem
(tento tisek pfedmluvy je nejobsiahlej3{; i v samotném rozboru se Syndikus zabyva
nejpozornéji pravé timto zfetelen a k nému shromaZduje material), vznikem sbirky
(redigoval a vydal ji autor sim?) a formAlni strdnkou Catullovy poezie, jeji Zanrovou
charakteristikou.

Od str. 71 ¢teme interpretaci jednotlivych kust prvni &sti Catullovy sbirky. Jak
jiZ bylo naznadeno, autor hled4 a nach&zi na mnoha mistech, ¢asto vétSinou vykla-
danych bez literdrné&-historickych soufadnic, literarn{ a estetické symboly nebo na-
razky ¢i dokonce bésnikovu pfihldsku k nové umélecké orientaci (tak vykladia Syn-
dikus jiz v & 1 napf. volbu slov libellus, novus, lepidus, expolitus, nugae); i tam,
kde Catullus toto své vyznani neverbalizuje pfimo, prozrazuje je volba terminu,
blizkych kallimachovské orientaci (desiderium meum, Veneres Cupidinesque — mi-
mochodem zde Syndikus zjisfuje, Ze toto slovni spojeni v Fimské poezii Catullus
vytvoril a pouzil jako prvni —, homines venustiores, tener aj.); zabyva se dile este-
tickou i vyznamovou funkei metrickych prvka, zvukovou strdnkou verSe, vztahem
k napodoben{ alexandrijskych vzori. Vedle téchto vétSinou formdlnfch zfetelu se
Syndikus vénuje také ideové strance Catullovych ver$u, pri¢emz stejn& jako pri
forméalnich rozborech &asto navazuje na své predchidce, jindy s nimi polemizuje:
zaujmou zde psychologické postfehy, pozndmky o Catullové vztahu ke spoledenskému
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a intelektudlnimu prostfedi tehdej$iho Rima, odraz Catullova vztahu k né&kterym
vyznamnym souéasnikium (Caesar, Cicero) v Jeho drobnych bésnich.

Za témito interpretacemi prvni &isti Catullovy sbirky m4 nésledovat obdobné
préce o zbyvajfcich basnich, kterd patrné doplni argumenty Syndikova formalniho
i obsahového rozboru prvnfch Sedesdti kusli exegezi, zejména tzv. udenych skladeb
stfedni ¢asti a podpofi autoriv zavér o jednotném uméleckém zaméru a charakteru
celé sbirky.

Jana Nechutovd .

MEZINARODNI SETKANI LATINISTU V BOLOGNI

Ve dnech 1.—4. dubna 1985 se konalo v Bologni mezindrodni{ kolokvium latinské
lingvistiky, jehoZ organizatorem byl Ustav pro klasickou filologii a medievistiku bo-
lognské univerzity v ¢ele s profesorern Gualtiero Calbolim, V poradi jiz treti setkéni
latinistd navézalo na zkuSenosti a Uspéchy predchazejicich kolokvii, kterd se usku-
te¢nila v Amsterodamu v r. 1981 a po dvou letech r. 1983 v Aix-en-Provence, Akce
jsou dokladem stoupajici a oZivené aktivity, kterou lze v poslednim obdobi pozorovat
na svétovém védeckém foéru v oblasti vyzkumu latinského jazyka. Mezi leto¥nimi
ucastnfky, kterych se celkové seSlo pres Sedesit, pfevladdall samoziejmé Italové, po-
mérné vysoké zastoupeni méla i Francie a Holandsko V mens$im poétu se na. ko-
lokviu zdcastnili odbornici z jinych evropskych a zdmoitskych zemi (Belgie, Velka
Briténie, Spané&lsko, NSR, USA, Recko, Svycarsko, Jeruzalém, Rakousko). Ze socia-
listmkych krajin mélo zde své zéstupce Madarsko a poprvé také Ceskoslovensko.,
S pripravenymi referaty vystoupilo 38 ufastniku. Ze tfi projednavanych okruhu se
nej$ife posuzovala problematika jazykové subordinace. V druhém okruhu byly roze-
birdny otdzky slovosledu a tfeti zahrmul dalsi vybrand témata latinské gramatiky.

Po oteviracim projevu G. Calboliho se ujal slova podle jiZ zab&hnutého zvyku
organizator predchazejiciho kolokvia prof. Ch. Touratier z univerzity v Aix-en-
Provence, jenz uvedl prvni tematicky okruh, vénovany vztahu subordinace. V zi-
vaZném referatu se pokusil formulovat definici subordinace jako jevu v &ist& syn-
taktickém smyslu, ktery musi byt odliSen od dependence i determinace, k niz byva
nékdy prifazovan, a kone¢né také od vyluéné morfologicky chéapané hypotaxe. Dal-
Sich 23 ptispévku obsaZnym a podnétnym zpiusobem rozvinulo a dokreslilo nadmét
vychozi prednésky, pfi¢emzZ &¢ast referent nastolila zavéry vieobecného a shrnujiciho
charakteru, ¢ast se zaméfila na jednotlivosti. K zajimavym vysledkim dospél
Ch. Lehmann, ktery podle pfesné vymezenych kritéri{ pro klasifikaci podradnych
vét nadrtl latinskou subordinaci v typologické perspektivé. Zdavislostmi latinskych
subordinadnich vztahd od vyvoje indoevropského flektivniho typu se podrobnéji za-
byvala H. Kurzov4. Popis vloZenych predikaci v neurdité podobé infinitivni, gerun-
dialni, gerundivalni a participidlni prezentovala A. M. Bolkesteinova. R. G. Coleman
podrobil analyze latinské absolutni konstrukce, zv1a§té ablativ absolutni, s poukazem
na jiné indoevropské jazyky, z nichi nékterym miZe vyvoj v latin& slouZit jako
model. Nad vazebnfmi moZnostmi anaforickych prvka, reflexiv a reciprokativ, se
zamySlela A. Bertocchi. Z hlediska generativni metody a logické analyzy objasnil
J. Herman otizku nahrazovani vazby akuzativu s infinitivem v pozdni a vulgarni
latiné vedlej8imi vétami spojkovymi. Na podfadné véty p#{éinné a jiné typy mani-
festace pfitiny se soustfedil H. Helander, ktery sv(ij rozbor zaloZil na komparaci
texti z Tacita, Caesara a Ammiana Marcellina.  Dosavadn{. interpretaci padového
synkretismu doplnil a zpfesnil G. Serbat na zikladé zkoumani interakce mezi pa-
dovym systémem a jeho komponenty a specifikace funkén{ synonymie. H. Pinkster
ukézal, Ze sloveso habere ma na rozdil od velle, debere a posse vlastnosti, které mu
vytvdfejf pfedpoklady pro to, aby se ho pouivalo jako pomocného slovesa k vy-
jadren{ budouciho fasu. Problematiku subordinaénich vztahl implikovala i zdvéreéna
pfednédSka kolokvia prosloveni prof. Calbolim. Podobné jako fada jinych referenti
vySel ve svém vyzkumu infinitivnich konstrukei z metodologie teorie o fizeni a vazbé
(Government and Binding theory), kterd reprezentuje posledni verzi generativni gra-
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