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t8né. (celkkern 84 kust z 10 nalezist); sleduje ddle koncentraci vyskytu t&chto &ipek (dvé
hlavni oblasti: jihovychodni, tj. nad Sanem a horni Vislou, & zépadni, tj. mezi st¥ednf
Odrou a stfedni Vartou), jejich datovéni (HD— LA), potvrzuje teorii o .agresi nositeli
téchto zbrani na terény Chelmska, Dolniho Slezska a Lubuska a uvaZuje i o mo#nosti
ugivéni ,,ekytekyoh® &ipa luzickym lidem opevnénych vydinnych sfdlit typu Stram-
berk — Kotoud (67,9 % I}')lrotﬁ &ipu tohoto typu se naslo v okoli takovyehto opevnényech
sidli§t). Otézku moZnosti obchodnfho &ifeni skytskych hroti pak ponechévé otevienou
(obchodn{ smér z Karpatského bezénu pies Moravu k severu?).

Na z4vér je tfeba vyzvednout jeitd jedno pozitivum FoFelovy knihy: je to disledné
historické pojeti studovanych prament, které vedle typologického vyuZiti jsou vytd-
Zeny i do viech ostatnich dusledki. Hovofi-li autor nep¥. a luku o sipu, nespokojf se
s pouhym typologicky¥m rozt¥idénim hrotd sipd, nybrs pfihlédne i k vyobrazenim této
zbrané na keramice & ne severskych skalnich vyjevech, odtud pfejde k uvaze o typu
luku v luickém prostiedi (prosté lulkky nékolika variant), o jeho tdinnosti a dostfelu
(podle etnografickych analogii je dostfel prostého luku okolo 260 m pf#i uZitedném do-
sahu do 50 m), o surovind k jeho vyrobd (pruiné dfevo, napf. tis); o procesu vyroby
luku uvazuje jednak na zékladd etnografickych analogii, jednek na podklads informaef
z Odysee, déle piemysli o suroving k vyrobs tétivy luku, o moZnostech ochrany zapésti
pfed nérazy tétivy (koZené manzety ?), o zpuisobu nosdeni luku a toulce se &ipy (uloZeni
v hrobech v Labedach—Przyszéwce a v Przeczyocach), o podtu sipi v toulei (aZ 30
kust), o moZnostech napoudténi hrot 8ipt jedem (otravovéni hroth Siph u Skyth po-
tvrzujf starovéoi zpravodajové, napf. Aristoteles, Plinius, Ovidius, Teofrast), atd.

Posledni kag)itolka. shrnuje vyznam 1itodné zbroje v celkové vyzbroji luzického lidu.
V I. etapd méa nejvétsf vyznam o&tdp, populdrni zbrani je med, pomocnou roli hraji
dyka a éakan. Ve II. etap® se situace mnoho nemsni: své pozioe dri{ odtép, luk a med,
vzrusté vyznam dyky, do pozedf ustupuji dakany; pfileZitostnd se jako zbrand vyuziva
snad i seker & kamennych bulav. Ve III. etep® meximélnd vzrist4 vyznam ostépu,
luku a mede (spolu se vzristem vyznamu bojovnikii-jezdeil); gi‘edpoklé.dé. 8e existence
ochranné zbroje, pfeviZné asi z organickych latek. Pro tuto dobu jsou vitanym zdrojem
informaei keramografické vyjevy lidu vychodopomofské kultury. — Veelku neni vitoSny
arsenédl luZického lidu nikterak vysoky. Lze jejerovnat s evropskym priimdrem. V dobé
halstatské, pro niz J. Fogel ptipousti existenci poloprofesionélnich bojovniki, se situace
ponékud zlepéila, ale i tak, nep¥. ve srovnéni se Skyty, zustal luZicky lid jak po strénce
vyevilku bojovntkl a kvelity zbroje, tak z hlediska takticko-organizadniho, na pouhém

ruméru.
P Knihu J. Fogela je tieba viele pfivitat. Zdroven si je pfat, aby zdhy tiskem vysla
i zbyvajici &dst dfla, tykejiof se ochranné a pt¥ileZitostné vyzbroje.
Viadimér Podborsky

Marianne Pollak, Die germanischen Bodenfunde des 1.—4. Jahrhunderts n. Chr. im
nérdlichen Niederisterreich. Studien zur Ur- und Frithgeschichte des Donau- und Ostal-
penraumes herausgegeben von Richard Pittioni und Hermann Vetters, Nr. 1 Verlag
der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien 1980, 1 srovndvaci tabulka,
3 mapky, 71 obrdzku a 201 tabulek.

Cilem préce mladé rakouské badatelky bylo podat co nejobsihlejsi katalog ndlezi
a lokalit v Dolnfm Rakousku z doby #imeké a tak vytvofit zdklad pro daldf systematic-
kou préci. Podkladem byly ndlezové zprivy z Rakouska, seznamy inventdfi z muzei
a centrilni kartotéke nélezit pamétkového tfedu ve Vidni.

Celé préce je piehlednd rozdlendna do 10 kapitol, z nichZ nejrozséhlejsi je 3. kapi-
tola — vlastni soupis. Po krétkém tivoedu (1. kapitola, str. 5), ve kterém autorka zdii-
raznile vytyteny cil, se strudnd vénovala ddjindm bédénf (2. kapitola, str. 7—8).
Piitom neopomnéla zdiraeznit, e dosud jediné soupisova prdce pochézi z roku 1934
& z toho jasnd vyplyvéd nutnost zafadit bohaté nové ndlezy.

T&2i5té préce spodivd v dobie zpracovaném a obséhlém soupise pamétek z doby ¥m-
8ké v Dolnim Rakousku (3. kapitola, str. 89— 181). Autorka v ném zpracovala celkem 168
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lokalit, oviemn skuteény podet je pondkud vyi, nebof v nékoliks mélo pfipadech se
na katastru jedné obce nachézelo ndkolik poloh s osidlen{m z doby ¥fmské. M. Pollak
ggtom opravila a doplnila ndkteré stardi a nepfesné tidaje a do svého zpracovani za-

ula i dosud nezpracované nélezy ze s{dlis¢ v Maiersch (lok. 76), Straning (lok. 137)
& Wien 22-Leopoldau (lok. 158). U ka%dé lokality jsou uvedeny geografické ddaje
(katastr, okres) a struény popis vlastniho naleziitd a jednotlivych ndlezy, ke kterym
autorka zafadila i nejdilezitdjsi literaturu, misto uloZeni & inventdrni disla. Témé&t u po-
loviny lokalit je mapke, kterd presnd urduje polohu nalezi&té. '

Ve 4. kapitole (str. 182— 184) ,,Historicky pohled a archeologicko-historické FeSeni‘*
se autorka pokusila podat krétky pfehled situace v Dolnim Rakousku v pribdhu 1.
aZ 4. stoletf. Vychédzela pfitomn z interpretace antiokych pisemnych zprév a z archeolo-
gického materidlu.

Velkou pozornost vénovala M. Pollak otézkdm chronologie (5. kapitola, str. 185
a% 199), pfitemz vychézela také ze studia Fimskyoh importh a z vysledkt préice archeo-
logh v sousednich zemfch. Pro chronologické srovnén{ (tabulka na str. 200} pouZila
vysledkd H. J. Eggerse, K. Godlowského, K. Motykové-Sneidrové a A. Rybové, J.
Tejrala a I. Peskate. Stars{ doba Fimsk4 zahrnuje Eggersovy stupnd A —B,, zatimco
mladi{ dobe Fimskd jeho stupnd C,—Ci.

Stupeh A vykezuje silné laténské tradice a je doloZitelny jen v Ceohéch. 8 podstkem
stupnd B se na tzemi {8SR a Dolnfho Rakouska objevily importované ¥mské bronzy.
Zatimeo K. Motykova-Sneidrové a J. Tejral rozdélili stupeit B, do t¥ importnioch fizi
(B.I — B(III) a pfitom fize B,III kondi na Moravé v prab8hu prvni poloviny 2. stoleti,
nebyle dosud tteti fdze v Dolnim Rakousku zachycena. Proto M. Pollak déli stuperi B,
zat{im do dvou fézi, & to na stars{ kratdi B,I a mlads{ delsi periodu B,II, kterd zfejms
zanikd koncem 1. stolet{. V Dolnim Rakousku se nedalo vytvoiit &lendni stupné B,
na stardi a mlads{ fdzi, nebot zde chybi stratifitovany materidl. Podle M. Pollak je vy-
hodnéj&i rozligit, zda nélezy zaujimaji ve stupni B, %asné nebo pozddjdi postaveni.

Mladii dobu F{mskou reprezentuji Eggersovy stupnd C,—C,, pfitem2 stupen C,
miZeme v mnoha oblastech rozdélit do dvou aZ tii podfézi s jemnymi chronologickymi
rozdily. V Dolnim Rakousku neni p¥ili¥§ mnoho nélezii z mladdi doby Fimeké, takZe
tiistupfiové &lendni (C,—OC;) je zde moZné jen jako pracovni hypotéze analogické
k ostatnim oblaatern. Nejmlads{ stupeii C; je reprezentovan obdma s{dlidti ve Wein 22
(Aspern a Leopoldau), které zanikly podidtkem 5. stoleti.

6. kapitolu (str. 200—201) vénovala M. Pollak osidlenf a hospodéfské zdkladnsd
obyvatelstva, i kdyZ neopomnséla ani vzéjemné vztahy doméeciho obyvatelstva a ¥im-
ského impéria. V deldf 7. kapitole (str. 202) se zabyvala pohfebnim ritem a zvyklostmi
obf'va.telstva. agkoli je v Dolnim Rakousku zndmo zatimm jen asi 30— 40 hrobovych
nélezi.

Zdévérem (8. kapitola str. 203) autorka zhodnotila dolnorakouské ndlezy z doby ¥fim-
ské, které se Zddnym zpuisobem nevymykaji ze stfedoevropského rdmce. Starsi doba
#{mské (Eg. stupen B) za&ind potdtkem naleho letopottu a konéi v letech 170— 200
a dé se roztlenit na starsi a mladsi fazi (B, a B:). Starsi fize je dobfe reprezentovina po-
hfebi&ti v Mistelbach-Galgengrund, Eggendorf am Wagram & Altenmarkt im Thale,
zatimoo pro mladsi fdzi (B.) pfevazuji sidlistd. Mlad&i doba fimské (Eg. stupeii C) se
rozpadd do t¥{ vsekd, pfidemz C, se dé sotva odlidit podle ndlezii od B;. Obd mladaf
féze C. a C; jsou reprezentovény sidliStnfmi ndlezy z Kleinmeiseldorfu a obéma lokali-
tami ve Wien 22.

Vzhledem k tomu, %e pro préci nebyly k dispozici zddné stratigraficky jisté zavéry,
dospéla M. Pollak ke svym chronologickym vysledkiim jen srovnavaei typologii. Proto
je tento souhrn pouze dofasny a muZe byt vidy doplnén a opraven.

_Prédce je doplnéna také seznamerm lokalit (9. kapitola, str. 204 —207), ktery je fazen
podle okresii, a zkratkami pouZitymi v textu (10. kapitola, str. 208).

Kromé& obrazkd v textu (mepky jednotlivych lokalit) obsahuje price M. Pollak
vlastnf tabulkovou &ést (celkem 201 tabulek), ve které jsou pfehlednym zplisobem za-
chyceny vyznamné nélezy doby ¥imské z jednotlivych lokalit v Dolnfm Rekousku.

Je nutno zduraznit, Ze pfedklddend préce je velkym pfinosem pro rakouskou archeo-
logii, nebot obsahuje celkové zpracovani dolnorakouskych nélezti z doby Hinské a pki-
tomn muze slouZit pro srovnénf i badatelim z okolnich zemni.

Dana Paldtovd



