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162 RECENZE A REFERATY

Zusammenfassungen fast aller Forschungen der osteuropdischen Altertumswissenschaftler
veroffentlicht werden.

Zweifellos werden aus der von G. Walser und Th. Pekiry geleisteten Arbeit alle Althistoriker,
die sich mit der letzten Entwicklungsphase des Prinzipats befassen, einen groflen Nutzen ziehen.
Wenn aber die Beniitzer des Forschungsberichtes nicht unkritisch und einseitig arbeiten wollen,
diirfen sie sich niemals nur auf die in diesem Berichte zitierte Literatur beschrinken. Denn es
geniigt auf das vierte Kapitel hinzuweisen, das als konkretes Beispiel dienen kann. Dieses Kapitel
weist namlich deshalb so manche Liicke auf und nimmt so wenige Seiten (S. 81—93) ein, weil
die Verfasser mit der marxistischen Forschung, die sich zum grofiten Teil auf die wirtschaftlichen
und sozialen Fragen orientiert, fast itberhaupt nicht vertraut wurden.

Josef Ceska

Excerpta Valesiana. Recensuit Jacques Moreau. Bibliotheca scriptorum Graecorum et Roma-
norum Teubneriana. Lipsiae 1961. Stran 33.

Dvéma drobnym spiskim, Origo Constantini imperatoris a De adventu Odoachar regis Cyrorum
et Erulorum in Italiam et quodam modo rex Theodoricus eum fuerit persecutus, které se dochovaly
rukopisné pospolu a které, atkoli nejsou dilem jednoho autora, mivaji dasto ve svém titulu ne
zcela vhodns jméno Anonymus Valesianus (naposledy r. 1958 J. C. Rolfe ve III. svazku Ammiana
Marcellina), se dostalo nového kritického vyddni. J. Moreau, jenz je pfipravil, nemusil sice zdo-
ldvat dlouhy text, ale pfesto nebyla jeho prace snadnd, ponévadz oba dva dochované rukopisy
(codex Berolinensis Phillipps. 1885 z IX. stol. a codex Palatinus Vaticanus 927 z XII. stol.)
obsahuji ¢etné pisaiské chyby, jejichZ opravou se arci zabyvali jiZz dfive néktefi filologové
s Henr. Valesiem na mist& prvem, i jiné problémy, konkrétné druhotné opravy a vsuvky. Morcau
se zhostil svého tkolu dobie a tviréim zpisobem. Pri v8i své opatrnosti se napf. nebdl uspofddat
proti rukopisiim a dosavadnim edicim pofadi jednotlivych vét v § 60 podle logického sledu mysle-
nek jestd dislednéji ne# F. Riihl a Th. Mommsen. Pfesto viak bych si takovouto zménu netroufal
hdjit jako naprosto nezbytnou a vidél bych vydavateliiv ndvrh radéji pod Zarou nez ve vlastnim
textu. Stejnd zlstdvd, jak soudim, problematické, bylo-li v textu nutné opravovat i takové
gramatické odchylky od klasické latiny, jako je napf. rkp. demon misto klas. daemon (§61),
rkp. Thessalonica (= v Thessalonice) misto klas. Thessalonicae (§21), rkp. Ravenna (B) ¢l
in Ravenna (P) misto klas. Ravennae (§ 53), aj.

Josef CeSka

Iordan, O proischoZd&niji i déjenijach Getov, Vstupitél'naja statja, perevod, kommentarij
E. C. Skr¥inskoj, Izdat&l’stvo vostotnoj litératury, Moskva 1960, stran 436.

Sovétskému &tendfi se dostdva do rukou — poprvé v ruském jazyce — dilo historika Iordana
,»De origine actibusque Getarum*, po vzoru Mommsenové nyni obvykle zvané ,,Getica‘. Iordanes
ném tu predklidd osudy Gotl od doby, kdy opustili Skandindvii a vylodili se poblize usti feky
Visly, dile popisuje jejich taZeni na jih k Cernému mofi a na zdpad az do Itilie a Hispanie.
Historii Gotd, vytvoriviich v V. stol. dva mohutné statni celky Visigott a Ostrogotii, dovadi
pfitom a% do své doby. Prici ukondil v r. 551. Iordanovo dilo, bohaté faktickym historickym
materidlem pFedstavuje velkolepy obraz obdobi stéhovani narodi a vyznam tohoto dila je pro
nds zndsoben je$td i tim, %e poskytuje detnd svédectvi o Slovanech sidlicich v té dobé na Visle,
Dnépru, Dnéstru a Dunaji.

Sovétskou publikaci, kters vysla z pera E. C. Skriinské, lze zhruba rozdélit do Ctyi &asti.
Po kratké predmluvé (str. 7—10) nédsleduje pojedndni o fadé problémi spojenych s Zivotem,
politickymi nézory a literdrni éinnosti Iordana (str. 11—61). SkrZinskd kritizuje ndzor Mommse-
niv, Wattenbachiv, Wolffiiniv, Rankav i jinych, ktefi povazovali Iordana za Alana. Sama je
pfesvédtena — stejnéd jako Levison v poslednim pfepracovani Wattenbacha (Wattenbach—
Levison Deutschlands Geschichtsquellen im Mittelalter. Vorzeit und Karolinger, Weimar 1952) —
o0 jeho gotském pivodu. Do okruhu spornych otizek pati{ beze sporu i otdzka Tordanovy nibo-
zenské konverse. Z dvojiho vyznamu slova ,,conversio v pozdni latiné (znamena totiz jednak
,»vetup do kldstera'‘ a jednak ,,vstup mezi osoby oznatované religiosi, tj. osoby, které zistivaji
lidmi svétskymi, avSak dodrzuji nékterd pravidla mniSského Zivota'‘), vyplynulo nejednotné
nazirdni na Iordanovu Zivotni drahu. Zatim co Mommsen trval na tom, Ze Iordanes byl mnichem
(Gvod k Mommsenovu vydani MGH A. A. V 1, p. XIII n 32), kde?to Wattenbach ho povazoval
za biskupa kalabrijského mésta Krotonu a Simson za jednoho z biskupd alrickych, pochybuje
Skrzinskd na zdkladé rozboru literdrniho jazyka lordana o tom, Ze by byl byval vibec klerikem
a vyslovuje domnénku, kterou jiz vyslovil Friedrich, Ze totiz Tordanes byl nejspiSe ,,religiosus*,
,,ktery zaménil aridnstvi za pravovérnost' (str. 23). Pfitom vSak vyvraci pouze ndzor Simsoniv
a star§i ndzor — vychdzejici z nékolika rukopist — Ze lordannes byl biskupem ravennskymn.
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Dile se¢ autorka snazi zodpovédét otdzku, pro¢ se nezachovalo Cassiodorovo dvandctisvazkové
dilo Historia Gothorum, zatim co dilo Iordanovo se ném dochovalo v nékolika rukopisech. Odpo-
ruje Smirnovovi a vyt¥kd mu, %e nepostiehl rozdilnost politické situace doby Cassiodorovy
a Jordanovy; sama pak poukazuje na politické zamé&feni praci obou autori. KdeZto nedochovany
spis Cassiodoriiv, napsany na ptikaz Theodorichiiv, oslavoval Goty a mél tak pfipravovat jejich od-
trzeni od impéria, bylo dilo Iordanovo silné probyzantské. A protoZe tendence dila Cassiodorova
jiz neodpovidala duchu doby, tak jako tomu bylo u lordana, byl tim podle autorky uréen i roz-
dilny osud obou praci. Za nepodloZené pokldda Skr¥inskd tvrzeni profesora palermské university
Giunta, %e Iordanes vyjadfoval své politické pfesvédéeni nezdvisle na prostiedi, jako by nenileZel
k urditym vrstvam soulasné spoleénosti. Pokud jde o misto sepsini Iordanova spisu, povazuje
tuto otdzku za nevyfeenou, soudi viak (proti Mommsenovi, Ljublinské, Giuntovi apod.), %e se
tak asi stalo v Ravennd. V zdvéru Skrzinskd vyslovuje politovani nad tim, %e pravé tak velky
znalec historické literatury V.—VI. stol., jako byl Mommsen, dostatetné dilo Iordanovo ne-
docenil.

Treti ¢dst publikace tvofi rusky pieklad (str. 65—130), ¢dst &tvrtou (str. 131 —182) latinsky
text, podany podle vydéni Mommsenova. Jak v latinském origindlu, tek i v ruském pfekladu
je dodrzovéno Mommsenovo déleni na paragrafy, samotna prekladatelka vsak rozdélila text také
na odstavce. PovaZovali bychom za vhodnéjsi, kdyby byla autorka uspofidala text i pfeklad
vidy na strandch proti sobé leZicich, aby tak bylo étenéfi usnadnéno srovndvéni ruského textu
s latinskym origindlem.

K préci je pfipojen obsirny pozndmkovy apardt (str. 185—364). Autorka srovnavé Iordanovy
zpravy s fadou jinych latinskych i feckych texti a snaZi se vidy podat obraz doby v co nejvétsi
§iFi. Zvlastni pozornost vénuje pak otazkdm, tykajicim se starych Slovanii. Na str. 367—376
jsou pfilohy, obohacené fotografiemi nékterych rukopist, ddle nésleduje seznam pouZité literatury
(388—393) a konedné je celd publikace opatfena i nékolika rejstiiky.

Uvedeme nyn{ nékolik vyhrad k pozndmkam. Tak na str. 317, v pozn. 593 autorka hovo¥{
o tom, %e ,seriozni‘* dilo Marcellina Komita je prosto subjektivnich a nejistych zpriv, s ¢im%
nemizeme bezvyhradné souhlasit. Jako priklady nejistych a subjektivnosti poznamenanych
zpriv miZeme u Marcellina uvést napf. zprivy, vztahujici se k r. 408(1), 412(2), 434, 545(1),
547(5) aj. (ostatné jiz Udal’cova v praci Italija i Vizantija v VI veke na str. 357 a 376, kde roze-
bird Marcellinovy zpravy z r. 545(1) a 547(5), hovofici prdvé o Gotech, poukazuje na autorovu
neobjektivnost a jeho silné ovlivnéni oficidlni ideologii Vychodni fie). — Déle v pozn. 815 na
str. 361 hovoii Skrzinskd o tom, Ze 8 oznacenim mista, kde se zmocnil vlddy Vitigis, jako ,,campi
Barbarici se sethdvame jen u Iordana. Zatim vSak v pokratovani Marcellinovy kroniky v tzv.
Additamentu, zahrnujicim léta 534 —548 pod rokem 536 éteme: Gothorum exercitus Theodaha-
dum regem habens suspectum Vitigis in regno asciscit; qui mox in campos Barbaricos regnum
pervasit. Bylo-li toto misto, kterého si autorka zfejmé nepovsimla, zdrojem Iordanovy zprivy
lze oviem téZko fici, zvldsté kdyZ samo Additamentum nepochdzi ji zfejmé od Marcellina.
A tim se dostdvame k dalsi ndmitce, kterd se jiz netykd jen poznimek. PovaZovali bychom totiz
za vhodné, kdyby autorka napi. v druhé Cdsti své price vénovala vétsi pozornost také otdzce, do
jaké miry a z kterych autort Iordanes gerpal. Skriinskd totiZ, aniZ by se otdzkou hloubéji zaby-
vala tvrdi, Ze Iordanes znal Marcellinovo dilo (srov. str. 27) — (problematiky, spojené s Marcelli-
novym pokratovatelem si viibec nevdima). Tato otdzka je vSak sloZitéjdi. Obvykle se uvadi,
%e Kroniky Marcellina Komita uZival Iordanes pro sviij spis De summa temporum vel origine
actibusque gentis Romanorum (srov. napt. Schanz, Gesch. der rom. Litt. IV 2, str. 117). Mommsen,
Chr. min. IT 53 vsak soudi, Ze tu Iordanes i Marcellinus pouze Cerpali z téhoZ pramene. Stejné
spornd je tato otdzka i v pfipadé spisu Getica (srov. Holder— Egger, Neues Archiv 2 (1877, 108).

Uvedena prace hovofi o autoréinych neviednich filologickych a prekladatelskych schopnostech
o jeji hluboké znalosti odkazu Iordanova i fady jinych prament a v neposledni fadé také o zvldd-
nuti obsshlé literatury. Zivérem ném tedy nezbyvd ne¥ ¥ici, %e publikace E. C. Skriinské je
pFinosem nejen pro sovétského ¢tendfe neznalého feétiny, ale vzhledem k své druhé &asti a boha-
tosti pozndmkového aparitu i pro nejirsi badatelskou vefejnost.

Dagmar Bartotikovd

Birgitta Thorsberg, Etudes sur I’hymnologie mozarabe. Acta Universitatis Stocklohmiensis,
Studia latina Stockholmiensia VIII, Uppsala 1962. Str. 183.

Kniha, pfedlozend jako doktorskd prace, je dilem textové kritickym. B. Thorsbergovd se zde
zabyvé hymny starého Spanélského ritu mozarabiu (kfestanského obyvatelstva Pyrenejského
poloostrova v dobé arabské nadvléddy). Tyto texty vydal doposud kriticky pouze Clemens Blume
v Analecta Hymnica (dil 27, Lipsko 1897). Kromé této kritické edice vygly nékteré mozarabské
hymny podle madridského rukopisu MT pééi kardindla Lorenzany (,,Breviarium Gothicum®,



