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S B O R N Í K P R A C Í F I L O S O F I C K É F A K U L T Y B R N Ě N S K É U N I V E R S I T Y E 8 (1963) 

B. M. P E R N I t K A 

Ř Í M S K O P R O V I N C I Á L N Í K E R A M I K A 
V M O R A V S K Ý C H N Á L E Z E C H * 

Pro p o z n á n í v z t a h ů mezi ř í m s k ý m i m p é r i e m a ú z e m í m severně od s t ř e d n í h o Dunaje 
v d o b ě ř í m s k é h o c í sa ř s tv í je dů l ež i t é s tudium tzv . ř í m s k ý c h i m p o r t ů na n a š e m ú z e m í , 
od n ě h o ž o č e k á v á m e c e n n á s v ě d e c t v í p ř e d e v š í m pro ob ja sněn í e k o n o m i c k é s t r á n k y 
t ě c h t o o b a p o l n ý c h v z t a h ů . Celá ř a d a p u b l i k o v a n ý c h p rac í r ů z n é h o rozsahu, k t e r é se 
t í m t o m a t e r i á l e m a s n í m spojenou problemat ikou z a b ý v a l y , dosvědču je , j a k á pozor­
nost je tomuto ú s e k u b a d á n í v ě n o v á n a . D n e š n í stav z p r a c o v á n í je o v š e m jak z hle­
d i ska j e d n o t l i v ý c h a s p e k t ů a ka t egor i í h m o t n ý c h p a m á t e k , tak i z hlediska ú z e m n í h o 
z n a č n ě n e r o v n o m ě r n ý . Je p ř i t o m p a t r n é , že se r o z p r a c o v á n í t é t o t emat iky na M o r a v ě 
p o n ě k u d opozdilo. L z e to do lož i t na d v o u k a t e g o r i í c h h m o t n é ku l tu ry , j ímž dosud 
byla v ě n o v á n a ne jvě t š í pozornost, na s p o n á c h a s igi látě , a tedy na m a t e r i á l u , k t e r ý 
je spolu s k o v o v ý m i n á d o b a m i chronologicky ne jp růkazně j š í a m á p r v o ř a d ý pra­
m e n n ý v ý z n a m . Z a t í m co s lovenské a české n á l e z y tohoto d r u h u zpracoval i 
V. Ondrouch, F . K ř í ž e k , B . Svoboda, V. S a k a ř a M . L a m i o v á - S c h m i e d l o v á , 1 t ý ž 
m a t e r i á l z M o r a v y nebyl dosud s o u h r n n ě z p r a c o v á n a p u b l i k o v á n , t í k o l e m t é t o m a l é 
studie je p ř i s p ě t k řešení d a n é problemat iky na ú s e k u ná lezů ř í m s k o p r o v i n c i á l n í 
ke ramiky . Z a m ě ř í m e se jen na z j iš tění z á k l a d n í c h dat a p ř i h l é d n e m e p ř e d e v š í m 
k d r u h o v é m u složení ř í m s k o p r o v i n c i á l n í ke ramiky v m o r a v s k ý c h ná lezech a k je j ich 
c h r o n o l o g i c k é m u p o s t a v e n í ze š i rš ího hlediska P o d u n a j í . 

N a M o r a v ě b y l a dosud v ě n o v á n a n á l e z ů m ř ímskop rov inc i á ln í ke ramiky jen ome­
z e n á pozornost, t a k ž e si nebylo m o ž n o uč in i t p ř e d s t a v u o tom, j a k é p o s t a v e n í M o r a v a 
v r á m c i s e v e r n í h o P o d u n a j í z hlediska v ý s k y t u tohoto m a t e r i á l u k d y s i s k u t e č n ě 
z a u j í m a l a . V d o s a v a d n í l i t e r a t u ř e obsáh l z n a č n ě v e l k ý p o č e t d r o b n ý c h ná lezů a l e spoň 
s t r u č n ě s t a r š í F r e i s i n g ů v a B e n i n g r ů v soupis, dů lež i t é , b y ť rozsahem neve lké , j sou 
č l á n k y L . H o r á k o v é - J a n s o v é a F . K ř i ž k a , v ě n o v a n é h l a v n ě s igi lá tě z n á l e z ů u M u š o v a 
a v T ě š a n e c h , a da lš í K ř í ž k o v y p ř í s p ě v k y z a m ě ř e n é k problematice d a t o v á n í ř í m s k ý c h 
s tanic . 2 O s t a t n í n á l e z y s ig i lá ty b y l y zachyceny jen s t r u č n ě a m n o h é z ů s t a l y zcela 
n e p u b l i k o v á n y , t a k ž e moh l snadno vzn iknou t dojem, že je M o r a v a na n á l e z y s ig i l á ty 
c h u d á . 3 T a k é evidence m o r a v s k ý c h n á l e z ů s ig i l á ty ve z n á m é E g g e r s o v ě monografii 
je n e ú p l n á a čá s t ečně i n e p ř e s n á . 4 Z v l á š t n í z m í n k u si k o n e č n ě zas louží i p ř e s po l emič -
nost s v ý c h z á v ě r ů studie V. H r u b é h o o m o r a v s k é s íd l i š tn í keramice doby ř í m s k é , 
v níž se jako p r v ý pokusi l o s t a n o v e n í k v a n t i t a t i v n í h o p o m ě r u mezi d o m á c í a ř í m s k o ­
p rov inc i á ln í ke ramikou . 5 

Keramické nálezy a jejich datováni6 

N e j d ř í v e o b r á t í m e naš i pozornost k s ig i lá tové keramice, posky tu j í c í k h o d n o c e n í 
nej lepší p ř e d p o k l a d y . V současné d o b ě lze z M o r a v y zaregistrovat p ř e s 120 z l o m k ů 

*) R e f e r á t p ř e d n e s e n ý v b ř e z n u 1962 n a p r a c o v n í konferenci č e s k o s l o v e n s k ý c h a r c h e o l o g ů 
ve Smolenic i . 
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s ig i lá ty , jež pocháze j í k r o m ě sedmi z l o m k ů n e z n á m é h o m o r a v s k é h o p ů v o d u ze 
42 nalezišť. D o tohoto p o č t u nejsou z a p o č t e n y s t a r š í n á l e z y z da l š í ch 4 lokal i t , 
z n i chž se n á l e z o v ý m a t e r i á l v č e t n ě ř ímskop rov inc i á ln í ke r amiky dochoval , ale sku­
t e č n o u s ig i lá tu neobsahuje. V něko l ika r e g i s t r o v a n ý c h p ř í p a d e c h n e n í u ložen í 
z l o m k ů s ig i lá ty z n á m o , t a k ž e z p r á v y o ná lezech nelze revidovat . M o r a v s k é n á l e z y 
s ig i l á ty pocháze j í p ř e v á ž n ě ze sídlišť (obvykle z p o v r c h o v ý c h sbě rů ) , v ý j i m k u 
p ř e d s t a v u j e ž á r o v ý hrob 4 z V á v r o v i c , k t e r ý obsahoval 6 z l o m k ů s ig i lá ty , a 3 z l o m k y 
z p o h ř e b i š t ě u š i t b o ř i c , kde v š a k b y l y nalezeny mimo h r o b o v é celky. 

P r o z a ř a z e n í jsou v h o d n é pouze vý razně j š í n á l e z y z des í t i lokal i t . M a t e r i á l 
z Gnirsova v ý z k u m u ř í m s k é stanice u M u š o v a za řad i l a a pub l ikova la L . H o r á k o v á -
J a n s o v á , p o z n á m k y k n i m př ič ini l F . K ř í ž e k . 7 Jde o 4 z l o m k y s t ř e d o g a l s k é h o p ů v o d u , 
pocháze j íc í snad v š e c h n y z L e z o u x a pa t ř í c í do I I . s to le t í , p a t r n ě ne j sp í še do jeho 
1. poloviny . Signatura R E G I N T M na o d l o m e n é m dnu, n a l e z e n é m v okol í ř í m s k é 
stanice, m á analogii v B e l g i i . 8 Reginus signoval se zk ra tkou t e r m í n u „ fec i t " , signatury 
se zk ra tkou t e r m í n u „ m a n u " jsou v z á c n é a p a t ř í p a t r n ě jeho ne j s t a r š í dosud m á l o 
z n á m é č innos t i p ř e d p ř í c h o d e m do Heil igenbergu, k t e r ý je dnes na z á k l a d ě H ů b n e r e m 
p u b l i k o v a n é h o h r o b o v é h o celku s Hadr i anovou minc í d a t o v á n k r . 125. D v a p ě k n é 
z l o m k y z m í s Drag . 37 z T ě š a n urč i l j e š t ě p ř e d v á l k o u F . K ř í ž e k jako dok lady 
w e s t e r n d o r f s k é produkce z 2. po loviny I I . s t o l e t í . 9 Omamentace v e l k é h o p ř e p á l e n é h o 
z l o m k u t é h o ž t v a r u z D u b ň a n - J a r o h n ě v i c m á č e t n é analogie ve v ý r o b c í c h z Lezoux , 
v ý c h o d n í Galie, Rheinzabern i T ř e v í ru ; provenienci nelze z a t í m j e d n o z n a č n ě u rč i t , 
č a s o v ě p a t ř í siřeji do I I . s to le t í . N e v e l k ý zlomek z K o j e t í n a zachoval p o s t a v i č k u 
erota Dech . 236 = Oswald 401, jež ukazuje na p ů v o d z Lezoux . P r a v d ě p o d o b n ě jde 
o v ý r o b e k Cinnamova ok ruhu z doby Traianus—Commodus. Vě t š í z lomek s ig i l á tové 
m í s y z b a r b a r s k é h o s ídl iš tě u Mušova , oh l á šený a v y o b r a z e n ý I . P e š k a ř e m , 1 0 m á 
v ý z d o b u typ i ckou pro v ý c h o d o g a l s k o u s ig i lá tu z p o č á t k u I I I . s to le t í . Může j í t j e š t ě 
o produkci rheinzabemskou, ale t a k é westerndorfskou; v ú v a h u p ř i p a d a j í d í l n y 
Helen iova okruhu. Ze š i t b o ř i c k ý c h n á l e z ů lze u r č i t zlomek s ka rya t idou Oswald 1207A 
jako v ý r o b e k D i v i x t o v a či Cr ic i rova s t y lu z L e z o u x z doby A n t o n í n a P i a a M a r k a 
A u r e l i a . 1 1 Z p o č e t n ý c h n á l e z ů s ig i lá ty , k t e r é poskyt lo rozsáh lé s íd l iš tě u U h . Bradu , 
lze do t éže doby k l á s t jeden m a l ý zlomek s dochovanou v e r t i k á l n í p ř í č k o u se zkř íže­
n ý m b ř e v n e m , j a k á b y l a jako děl ící prvek č a s t o p o u ž í v á n a v Rheinzabern; p ř e s n o u 
provenienci v š a k stanovit nelze. Se skupen í a charakter ú p o n k o v é ornamentace 
j i ného fragmentu m á analogie na dokladech z O v i l a v y a L a u r i a k a , k t e r é b y l y u r č e n y 
jako v ý r o b k y C innamova s ty lu z L e z o u x z doby Antoninus P ius—Commodus . N e j -
v ý z n a m n ě j š í je v š a k da l š í zlomek, p o p s a n ý J i ř í m P a v e l č í k e m , 1 2 s b ý k e m snad 
Dech . 896 či 897, k t e r ý b y ukazova l na j ihogalskou p rodukc i doby flavijské ( L a 
Graufesenque?) a hlás i l se do š i rš ího ok ruhu Germanova s ty lu . B y l b y to dosud 
ne j s t a r š í d a t o v a t e l n ý dok lad na M o r a v ě . Poče tně j š í n á l e z y s ig i l á ty dalo i b l í zké 
rozsáh lé s ídl iš tě mezi V l č n o v e m a D o l n í m N ě m č í m . 1 3 V š e c h n y t ř i v ě t š í a v ý r a z n ě j š í 
z l o m k y od tud jsou r h e i n z a b e r n s k é h o p ů v o d u . Zlomek s t y p i c k ý m v a v ř í n o v ý m 
ornamentem a vejcovcem L u R 64 pocház í z v ý r o b k u Cerialova ok ruhu z antonin-
ského obdob í , u z l o m k u s p t á č k e m p a t r n ě L u T 329 lze u v a ž o v a t o p ř i p s á n í Verecun-
d o v i I a o d a t o v á n í do p o z d n ě a n t o n i n o v s k é h o o b d o b í nebo již na p o č á t e k I I I . s to le t í . 
T ř e t í je v e l k ý fragment m í s y D r a g . 37 s vo lnou v ý z d o b o u a v k l á d a n ý m i medaj lonky, 
s postavou lvice L u T 17 = Oswald 1391 a p o š k o z e n o u postavou m e d v ě d a L u T 71 = 
= Oswald 1625, k t e r ý p a t ř í ok ruhu P r i m i t i o v a s ty lu a je d a t o v á n s t e jně jako p ř e d ­
chozí dok lad . V budoucnu bude j i s tě t a k é m o ž n é z a ř a d i t o h l á š e n ý ná l ez z lomku 
s ig i l á ty s bl íže nepopsanou signaturou z H o r n í c h Věs ton ic a n ě k t e r é z p ě k n ý c h 
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z l o m k ů z Chr l ic , k t e r é v n e d á v n é d o b ě získalo ze s o u k r o m é s b í r k y D v o ř á č k o v y 
M o r a v s k é museum v B r n ě . 

T a k é o s t a t n í dok lady ř ímskop rov inc i á ln í ke ramiky pocháze j í v ě t š i n o u ze sídlišť, 
n á l e z y z pohřeb i šť jsou v ý j i m e č n é . T a k o v é p o s t a v e n í m á n a p ř . o h l á š e n ý ná lez s t ř e p u 
u ž i t k o v é ke ramiky z 12. ž á r o v é h o hrobu v Miku lově , zlomek mortar ia z p o v r c h o v é 
v r s t v y na p o h ř e b i š t i u Š i tboř ic , nebo d ž b á n e k ze 6. h robu z t é h o ž p o h ř e b i š t ě . 1 4 

Z j emně j š í ch d r u h ů ř ímskop rov inc i á ln í ke r amiky m i m o s ig i lá tu je tera nigra 
do ložena něko l i ka m a l ý m i n e d a t o v a t e l n ý m i z l o m k y z H r u š e k , Nedakonic a obou 
lokal i t u P r o s i m ě ř i c , dá l e z lomkem z n e z n á m é h o na lez i š tě a snad i z B u l h a r 
a M u š o v a . F i r n i s o v á keramika v š i rš ím slova smyslu je zastoupena vedle d r o b n ý c h ča­
sově n e u r č i t e l n ý c h s t ř í p k ů z Blažov ic , Mušova , U h . B r o d u a Vícemil ic i n ěko l i ka 
v ý r a z n ě j š í m i fragmenty. D r o b n ý zlomek z Oblekov ic -Bohumi l i c s p l a s t i c k ý m i ve r t i ­
k á l n í m i ž e b í r k y lze na z á k l a d ě paralel z Vindon isy , Salzburgu a A u g s t u datovat 
k p ř e l o m u I . a I I . s to le t í . K r é t s k é firnisové keramice I . Drexe lova s ty lu p a t ř í z l o m k y 
s b a r b o t i n o v ý m h ů l k o v i t ý m ornamentem z B r o d k u u P r o s t ě j o v a a z Vícemi l ic ; 
o b d o b n é dok lady z m a ď a r s k é h o p o h ř e b i š t ě v H a l i m b ě b y l y nově j i k ladeny p ř e d 
po lov inu I I . s to le t í . O d sk lonku I . do d r u h é poloviny I I . s to le t í jsou v P a n o n i i s t e jně 
jako v Cambodunu d a t o v á n y dok lady Drexe lova I I . s ty lu s p l a s t i c k ý m i podkovovi ­
t ý m i č l á n k y a j inou o r n a m e n t a c í , k t e r é jsou na M o r a v ě do loženy n á l e z y z Vícemil ic . 
Z lomek n á d o b k y se' z p r o h ý b a n ý m i s t ě n a m i z d o b e n ý m i b a r b o t i n o v ý m i k a p i č k a m i , 
k t e r ý pocház í z B luč iny , lze podle analogie z V indon i sy k l á s t n ě k a m p ř e d po lovinu 
I I . s to le t í . O k r a j o v ý zlomek p o h á r k u se z p r o h ý b a n ý m i s t ě n a m i z P r o s i m ě ř i c je 
n e d a t o v a t e l n ý , k r á s n ý úp lně d o c h o v a n ý b a ň a t ý v á z o v i t ý tva r s k r u h o v ý m i vk le s l i -
nami na v ý d u t i z T o v a č o v a je asi sotva zde j š ím ná l ezem a do b ý v a l é S l o v á k o v y 
s b í r k y se p a t r n ě dostal o d n ě k u d z ř í m s k é h o P o d u n a j í . Časově n e u r č i t e l n é jsou ojedi­
ně lé fragmenty m o r t a r i í se z r n i t ý m v n i t ř n í m povrchem z P ros iměř i c , Syrov ic 
a š i t b o ř i c i o k r a j o v é z l o m k y m o r t a r i í či misek s p o d o b n ě p ro f i l ovaným okrajem, j a k é 
z n á m e z Mušova , U h . B r o d u a V lčnova -Do ln ího N ě m č í . 

Chronologicky urč i tě j š í p o s t a v e n í m a j í j e d n o d u š š í p r s t e n c o v é misky , o p a t ř e n é 
ča s to h ladkou až lesklou barevnou povrchovou v r s t v i č k o u , neboť z p r a c o v á n í n á l e z ů 
z ř í m s k ý c h s t ř e d o d u n a j s k ý c h p rov inc i í poskytlo z á k l a d n í oporu pro jejich t ř í d ě n í 
a d a t o v á n í v r o z m e z í od p o č á t k u I . do konce I I . s t o l e t í . 1 5 Ačko l iv centrem jej ich 
v ý r o b y b y l a Panonie, z n á m e dnes mnohem vě t š í poče t ná l ezů z M o r a v y , což nazna­
čuje , že její t ehde j š í obyvatels tvo bylo h l a v n í m o d b ě r a t e l e m t ě c h t o m i s k o v i t ý c h 
t v a r ů . M o r a v s k é n á l e z y jsou vě t š i nou nato l ik f r agmen tá ln í , že nedovo lu j í b e z p e č n é 
t y p o l o g i c k é za řazen í , a v š a k ce lková situace svědčí o tom, že h l a v n í p ř í s u n prstenco­
v ý c h misek na M o r a v u p r o b í h a l teprve v I I . s to le t í . Jde o t y p B 3, v y r á b ě n ý od p ř e ­
lomu I. a I I . s to le t í a do ložený t ř e m i v í c e m é n ě k o m p l e t n í m i n á d o b a m i z Vícemi l ic 
a T i š t ína , a o typ B 4. v y r á b ě n ý asi od doby H a d r i a n o v y do sk lonku I I . s to le t í , k t e r ý 
dok l áda j í d v ě celé vě t š í m í s y z Vícemil ic . P r o p o č á t e k dovozu b y mohla svědč i t m a l á 
m i ska s t a r š í h o t ypu B 2 z d r u h é poloviny I . s to le t í , k d y b y b y l bezpečněj i d o s v ě d č e n 
jej í n á l e z o v ý p ů v o d z Va l t i cká . P r s t e n c o v é mi sky se na M o r a v ě u d r ž e l y v u ž í v á n í do 
sk lonku I I . s to le t í , pozděj i se j e š t ě v ý j i m e č n ě dostal}" do jednoho h r o b o v é h o ce lku 
na ž á r o v é m pohřeb i š t i v Kos te l c i na H a n é , kde se dochovaly d v a m a l é o k r a j o v é 
z lomky se sn íženou , j akoby již degenerovanou okrajovou p a r t i í . 

O s t a t n í obyče jná u ž i t k o v á keramika, z d o b e n á n ě k d y v o d o r o v n ý m i p á s y č e r v e n o -
h n ě d é ba rvy nebo k o l e č k o v a n é h o ornamentu, se dochovala v mnoha v e s m ě s m a l ý c h 
s t ř e p e c h , z n ichž nelze rekonstruovat p ů v o d n í tvary . N a ch rono log ické z a ř a z e n í 
nelze pro d louhou ž i v o t n o s t t v a r ů p o m ý š l e t ani v t ěch p ř í p a d e c h , k d y t y p i c k á p á s k o -
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v i t á ucha s p o d é l n o u kane lac í či b o h a t ě prof i lovaná ús t í dosvědču j í existenci d ž b á n k ů , 
amfor, e v e n t u á l n ě i n ě k t e r ý c h j i n ý c h v e l k ý c h t v a r ů . P ě k n é doklady f r a g m e n t ů 
t a k o v ý c h t v a r ů s uchy z n á m e z B e z m ě r o v a , Bzence, Ne jdku , P ros iměř i c , okolí 
S lavkova , T v a r o ž n é , Vícemil ic i odj inud. Nejhezčí dok lad menš ího d ž b á n k u s h u b i č ­
k o u z hrobu 6 v Š i tboř ic ích je d a t o v á n h r o b o v ý m celkem do I I . s to le t í , podle ně­
k t e r ý c h a n a l o g i c k ý c h t v a r ů z h r o b ů v P a n o n i i v š a k mohl b ý t vyroben j iž v I . s to le t í . 

Celkové chronologické postavení a zhodnocení moravských nálezů 

P r o z h o d n o c e n í n á l e z ů ř í m s k o p r o v i n c i á l n í ke ramiky je ne jdů lež i t ě j š í s ig i lá ta , ale 
u ž i t e č n á s v ě d e c t v í p o s k y t u j í t éž n ě k t e r é dalš í d ruhy keramiky . P ř i s t o u p í m e n y n í ke 
s h r n u t í dí lč ích p o z n a t k ů a p o k u s í m e se ve s t r u č n o s t i podat z á s a d n í ch rono log ický 
profi l t ě c h t o n á l e z ů se z ř e t e l em na celkovou si tuaci v ř í m s k é m i b a r b a r s k é m P o d u n a j í . 

S p r o n i k á n í m ř í m s k é h o vojska d o s t á v a l a se do P o d u n a j í v d o b ě okolo p ř e l o m u 
l e t o p o č t u ř ídce č a s n á i t a l ská s ig i lá ta , do ložená p ř i Duna j i ná l ezy z A q u i n k a , Car-
nun ta a O v i l a v y . Ojediněle p ron ik la na seve rn í b ř e h k D e v í n u , kde se dostala j e š t ě do 
p o z d n ě l a t é n s k é h o p r o s t ř e d í , jak u k á z a l o ne jnově jš í D ě k a n o v o p u b l i k o v á n í t ě c h t o 
n á l e z ů . 1 6 Je to ve lmi z á v a ž n é s v ě d e c t v í o existenci k e l t s k é h o obyvate ls tva v okol í 
B r a t i s l a v y j e š t ě na p o č á t k u n a š e h o l e t o p o č t u . Toto obyvatels tvo bylo sotva bez kon­
t a k t u s bojskou civitas mezi Duna jem a N e z i d e r s k ý m jezerem, k t e r á si pod ř í m s k ý m 
p a n s t v í m u d r ž o v a l a do sk lonku I. s to le t í č á s t ečnou s a m o s p r á v u . J i n é dok lady i t a l ské 
s ig i l á ty severně od s t ř e d n í h o Dunaje n e z n á m e . 

V e v ě t š í m m n o ž s t v í p ř i cháze la do P o d u n a j í j i hoga l ská s igi lá ta , v y r á b ě n á od d r u h é h o 
des í t i l e t í n . 1. J i ž do doby T ibe r iovy b y l k laden dnes n e r e v i d o v a t e l n ý zlomek z t ř e -
b u s i c k é h o poh řeb i š t ě , k t e r ý se p a t r n ě do Čech dostal s m e n š í m z p o ž d ě n í m spolu 
s k o v o v ý m i n á d o b a m i . 1 7 K a r n i t s c h ů v rozbor b o h a t é h o s ig i l á tového m a t e r i á l u z L a u -
r i a k a a O v i l a v y v š a k u k á z a l , že po v z á c n ý c h č a s n ý c h v ý r o b c í c h proudi la j i h o g a l s k á 
s ig i l á ta do P o d u n a j í p ř e d e v š í m až v d o b ě flavijské a t r a j á n s k é . 1 8 S t í m se ča sově 
shoduj í jak n a š e n á l e z y z L e á n y v á r u a U h . B r o d u , k l a d e n é p r á v ě do doby flavijské, 
t ak i po l ské ná l ezy z Džwin ig rodu , O b o r n í k Šlajskich a Ž e r k ó w a . 1 9 T y t o p rodukty 
z pos ledn í t ř e t i n y I . s to le t í — a mezi n i m i i ne j s t a r š í d a t o v a t e l n ý m o r a v s k ý zlomek 
s ig i lá ty z u h e r s k o b r o d s k é h o s ídl iš tě (je-li p ř e d b ě ž n ě za řazen í s p r á v n é ) — signal izuj í 
p o č á t e k š i rokého p r o n i k á n í ř ímskop rov inc i á ln í ke ramiky na sever od s t ř e d n í h o D u ­
naje, jež vyp ln i lo celé I I . s to le t í . S n i m i jdou souběžně i p r v é s t ř edoga l ské v ý r o b k y , 
ale h l a v n í p ř í l iv s t ř edoga l ské s ig i lá ty s p l ý v á až s p roduk ty v ý c h o d o g a l s k ý m i a po-
r ý n s k ý m i ve I I . s t o l e t í . 2 0 D o k l a d e m r o z v i n u t é h o obchodu se v š e m i p r ů v o d n í m i jevy, 
k t e r ý m i se bl íže z a b ý v a l S a k a ř , je i sk lad s t ř edoga l ského zboží z p r v n í po lov iny 
I I . s to le t í v A q u i n k u . 2 1 Tento př í l iv s ig i lá ty , c i t e lný s m e n š í m i č a s o v ý m i diferencemi 
ve v š e c h oblastech s eve rně od s t ř e d n í h o Dunaje, je na M o r a v ě do ložen n á l e z y sigi­
l á t y nejen z ř í m s k é stanice u Mušova , ale t é ž z D u b ň a n , K o j e t í n a , Š i tboř ic , T ě š a n , 
U h . B r o d u a V l č n o v a . O d v y j m e n o v á n í d o k l a d ů z o s t a t n í c h ob l a s t í pro jejich po­
č e t n o s t u p o u š t í m . D o t é h o ž obdob í , j ak jsme poznali , spada j í na M o r a v ě t éž n á l e z y 
firnisové ke ramiky i p r s t e n c o v ý c h misek a sotva lze pochybovat o tom, že t a k é 
h l a v n í m n o ž s t v í o s t a t n í c h n e d a t o v a t e l n ý c h d o k l a d ů . Nepř í l i š od l i šná bude p a t r n ě 
situace h l a v n í h o p ř í l i vu ř ímskop rov inc i á ln í ke ramiky i na Slovensku a v Čechách . 

Bou ř l i vé u d á l o s t i spo jené s p o d u n a j s k ý m i v á l k a m i za v l á d y M a r k a A u r e l i a způ ­
sobi ly z n a č n é snížení dovozu s ig i lá ty do P o d u n a j í , ale obchod s t í m t o z b o ž í m neby l 
zcela p ř e r u š e n , jak u k a z u j í n ě k t e r é ná l ezy d a t o v a t e l n é do p r v n í po lov iny I I I . s t o l e t í . 2 2 

Dozníva j í c í fáze dovozu s ig i lá ty zastihla j e š t ě b a r b a r s k é P o d u n a j í . D o s v ě d č u j e to 
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pro M o r a v u p ř e d e v š í m zlomek východoga l ské s ig i lá ty z b a r b a r s k é h o s íd l i š tě u M u -
šova a snad i n ě k t e r ý z u v e d e n ý c h ná lezů z V l č n o v a - D o l n í h o N ě m č í , n ě k t e r é dalš í 
n á l e z y pak pro Slovensko a Čechy. 

P ř í l iv ř ímskop rov inc i á ln í ke ramiky na Moravu , pokud ho m ů ž e m e zachyt i t , pro­
b í h a l tedy v j e d i n é m proudu, poč ína j íc ím na sklonku I . s to le t í a dozn íva j í c ím n ě k d y 
v p r v n í po lov ině I I I . s to le t í . O p r á v n ě n o s t tohoto z á v ě r u spec iá lně pokud jde o č a s o v ý 
rozsah dovozu s ig i lá ty potvrzuje o b d o b n á situace, z j i š těná P . K a r n i t s c h e m pro horno-
rakouskou O v i l a v u a L a u r i a c u m . 2 3 N ě j a k o u pozdějš í v l n u p r o v i n c i á l n í keramiky, 
k t e r á b y mohla souviset s pozdn í r e k o n s t r u k c í ř í m s k é h o l i m i t u , nelze z a t í m pro 
M o r a v u p r o k á z a t . T í m t o profilem ná lezů ř í m s k o p r o v i n c i á l n í ke r amiky odl išuje se 
M o r a v a od Čech, pro něž S a k a ř p ř e d p o k l á d á dokonce t ř i etapy p ř í l i vu k e r a m i c k é h o 
zboží z p r o v i n c i í . 2 4 D n e š n í m p o č t e m ná lezů s ig i l á ty s to j í M o r a v a mezi Slovenskem 
a Čechami . Společně s n i m i odl išuje se pak zře te lně od severně j š ího po l ského území , 
pro něž je t y p i c k á retardace ř ímskoprov inc i á ln í ke ramiky , n a c h á z e n é t a m čas to 
v pozdn ích h r o b o v ý c h celcích. 
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L E S T R O U V A I L L E S D E L A C É R A M I Q U E R O M A I N E SUR L E T E R R I T O I R E 
D E L A MOR A V I E 

D a n s cette é t u d e - c i qu i fut p r é s e n t é e comme u n raport á la c o n f é r e n c e de trava i l des a r c h é o -
logues t c h é c o s l o v a q u e s tenue a u mois de mars 1962 a Smolenice en Slovaquie, 1'auteur s'occupe 
des trouvailles de la c é r a m i q u e romaine sur le territoire de la Moravie . Sur le m a t é r i e l provenant 
de provinces romaines de m é m e que de 1'Italie, on dirigea j u 3 q u ' i c i l 'attention, en Moravie , a des 
cas occasionnels (conf. notes 2 et 5) p l u t ó t q u ' á des recherches s y s t é m a t i q u e s comme i l en est 
le cas en B o h é m e et en S lovaquie . 1 C'est ainsi que les indications dans quelques livres no sont pas 
tout á fait p r é c i s e s (comme par exemple celles de la monographie de Bggers 4 ) et on peut aussi 
rencontrer 1'opinion que les trouvailles de terre s i g i l l é e sont, en Moravie , peu nombreuses. 3 

Les trouvailles de la céramique romaine 

E n p r e m i é r l ieu, i l faut nommer la terre s i g i l l é e qui nous fournit les meilleures conditions pour 
fixer l a date et le l ieu de son origine. Actuel lement, on peut enregistrer u n peu plus de 120 frag-
ments de terre s i g i l l é e en Moravie . Les endroits o ú l'on a t r o u v é 7 d é b r i s ne sont pas connus, le* 
autres proviennent de 42 sites a r c h é o l o g i q u e s . L a plupart des fragments é t a i e n t t r o u v é s dans les 
hameaux p r é h i s t o r i q u e s , les trouvailles dans les n é c r o p o l e s sont exceptionnelles ( V á v r o v i c e pres 
ď O p a v a — tout pres de la f r o n t i ě r e entre la T c h é c o s l o v a q u i e et la Pologne — tombe á i n c i n é r a t i o n 
iV° 4 avec les 6 d é b r i s de terre s i g i l l é e provenants de plus ď u n v a š e ; n é c r o p o l e de Š i t b o ř i c e , 
3 d é b r i s e x h u m é s hors de tombes). 

L a m a j o r i t ě des d é b r i s de terre s i g i l l é e sont des dimensions si petites qu'on ne peut pas les 
d é t e r m i n e r . O n ne peut alors que classer les d é b r i s suivants qui ont c o n s e r v é au moins une partie 
d u d é c o r assez typique: M U Š O V — station romaine: 4 fragments de la Gaule c e n t r á l e , p e u t - ě t r e 
tous de L e z o u x (date: I P s i ě c l e , f o ř t probablement l a p r e m i é r e m o i t i é ) 7 ; des alentours de la station 
romaine: le fond s i g n é REGINI. Jlf (selon toute vraisemblance encorc avant 1 'arr ivée de Reginus 
á Hei l igenberg vers 1 ' a n n é e 125). 8 T Ě Š A N Y : 2 fragments D r a g . 37, Westerndorf (seconde m o i t i é 
du I I e s i ě c l e ) . 9 D U B N A N Y - J A R O H N Ě V I C E : fragment D r a g . 37, analogies des motifs d u d é c o r 
a, Lezoux , á í 'Est de la Gaule , a Rhe inzabern et á T r ě v e s ( I P s i ě c l e ) . K O J J i T l N : petit d é b r i s avec 
1'Amour Dech. 236 = Oswald 401, Lezoux , cercle de Cinnamus? (date: T r a j a n — Commode) . 
M U Š O V — hameau i n d i g ě n e : grand fragment (Drag. 37?), 1'Est de la Gaule , Rhe inzabern ou 
Westerndorf, cercle de Helenius? (debut du I l P s i ě c l e ) . 1 0 Š I T B O R I C E — n é c r o p o l e : fragment 
avec earyatide Oswald 1207 A , Lezoux , style de D iv ix tus ou Criciro (date: A n t o n í n le Pieux — 
M a r c A u r ě l e ) . 1 1 U H E R S K Ý B R O D : petit fragment, Rheinzabern? (seconce m o i t i é du 11" s i ě c l e ; 
1'autre fragment, Lezoux , style de Cinnamus (date: A n t o n í n le P ieux — Commode); nouvelle 
t rouva i l l e , 1 2 p e u t - é t r e o r n é e avec f i g u ř e du taureau Dech. 896 ou 897, la Gaule m é r i d i o n a l e ? 
( L a Graufesenque?), cercle d u style de Germanus? ( é p o q u e flavienne?). V L Č N O V — D O L N Í 
N Ě M Č Í : 3 assez grands fragments de Rheinzabern: a) u n d é c o r typique de laurier et oves 
L u R 64, cercle de Cerialis ( é p o q u e des Antonins) ; b) petit oiseau probablement L u T 329, 
Verecundus I ( é p o q u e tardive des Antonins ou d é j á debut du I I P s i ě c l e ) ; c) grand fragment Drag . 37. 
la l ionne L u T 17 = Oswald 1391 et 1'ours L u T 71 = Oswald 1625, cercle d u style de Pr imi t ius 
(la m č m e date) . 1 3 — A Tavenir , i l sera possible classer aussi les beaux et plus grands fragments 
de terre s i g i l l é e de H O R N Í V Ě S T O N I C E et de C H R L I C E qui n'ont pas encore é t é e n t i ě r e m e n t 
p u b l i é s et ne sont pas actuellement accessibles. 

Les autres sortes de c é r a m i q u e romaine proviennent pour la p lupart aussi des hameaux et 
seulement exceptionnellement é t a i e n t t r o u v é e s aux n é c r o p o l e s (Mikulov, tombe á i n c i n é r a t i o n 
X« 12, tesson de la poterie commune; Š i t b o ř i c e , 1 4 tombe á i n c i n é r a t i o n .,\» 6 avec cruchon, puis 
fragment ď u n mortier r e t i r é de la eouchc superficielle). 

L a c é r a m i q u e l é g ě r e est, sauf la terre s i g i l l é e , r e p r é s e n t é e de peu nombreux fragments de la 
poterie ď a u t r e s genres. P a r m í eux sont de petits d é b r i s de ce genre qu'on appelle terra nigra 
( H r u š k y , Nedakonice , P r o s i m ě ř i c e I et II , une trouvail le ď u n e l o c a l i t é inconnue, p e u t - ě t r e aussi 
Bulhary et Musov) et qu'on ne peut pas dater. P o u r l a c é r a m i q u e vernie, nous ne possedons que 
de tout petits d é b r i s ( B l a ž o v i c e , M u š o v , U h e r s k ý B r o d , V í c e m i l i c e ) et un fragment avec 
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c ó t e l e t t e s vertioalea et plastiques de Oblekovice — Bohumil ice , lequel on peut dater vers 100. 
A la c é r a m i q u e vernie de l a R h é t i e du style Drexe l I appartiennent les fragments avec tiges 
á la barbotine de B r o d e k u P r o s t ě j o v a et de V í c e m i l i c e (jusqu'aux environs de 150); les fragments 
d u style Drexe l II (fin du I " — seconde m o i t i é d u I P s i ě c l e ) avec les motifs plastiques en fer á cheval 
dans la technique á la barbotine sont connus de V í c e m i l i c e . U n fragment ď u n gobelet á bourrelets 
o r n é par les gouttes á la barbotine et provenant de B l u č i n a est d a t é ď a p r ě s les exemplaires ana-
logues de Vindonissa comme appartenant á 1 ' é p o q u e ď a v a n t la m o i t i é d u II" s i ě c l e . A P r o s i m ě -
ř i c e I, on a t r o u v é u n autre petit fragment inclassificanle. L e v a š e intacte á bourrelets avec l a panse 
s p h é r i q u e m e n t i o n n é comme une trouvail le de T o v a č o v n'est probablement qu'une p i ě c e a p p o r t é e 
á notre é p o q u e des provinces romaines danubiennes. Les fragments de mortiers ( P r o s i m ě ř i c e , 
Syrovice , Š i t b o ř i c e ) et quelques autres fragments des bords pareillement p r o f i l é s ( M u Š o v , U h e r s k ý 
B r o d , V l č n o v — D o l n í N ě m č í ) ne sont pas assez typiques pour pouvoir servir á l a classification. 

L a situation chronologique est par contre plus favorable quant aux é c u e l l e s o r n é e s ď a n n e a u 
plastique dans la m o i t i é de leur hauteur ( p á t e grise, b r u n á t r e ou rose, avec une couche tout a fait 
mince et briliante sur la surface), assez nombreuses sur les territoires autour d u D a n u b e m o y e n ; 
le centre de leur fabrication a é t é en P a n n o n i e 1 5 . U n nombre c o n s i d é r a b l e des fragments t r o u v é s 
en Morav ie montrc quc la populat ion de la Morav ie de 1 ' é p o q u e romaine a o c c u p é le poste de la 
c l i e n t ě l e p r i n c i p á l e au cours de 1'extension de ces é c u e l l e s - c i a u I P s i ě c l e . 

L a poterie commune, quelquefois o r n é e par la couleur rouge-brun ou á la roulette, est connue 
de presque tous les sites en f o r m ě de plusieurs petits tessons qui , en r ě g l e g e n e r á l e , ne trahissent 
les formes de oe poterie-ci. Les tessons i s o l é s i t les anses typiques donnent le t é m o i g n a g e des 
formes ď a m p h o r e s et de cruches dont 1'exemplaire le plus beau a é t é mis au I I 0 s i ě c l e dans la 
tombe á i n c i n é r a t i o n N Í 6 de Š i t b o ř i c e . 

Conclusion 

P a r le nombre des trouvailles de la c é r a m i q u e romaine, la Moravie occupe l a p l á c e moyenne 
entre la Slovaquie qui est la plus riche et la B o h é m e . Qa correspond bien á la position g é o g r a -
phique de tous les trois pays par rapport á leur distance de limes romanus. 

L a terre s i g i l l é e p r é c o c e de 1'Italie n'a p é n é t r é que rarement dans l a s p h ě r e danubienne avec 
l ' a r m é e romaine d ó j a vevs le commencement de notre ě r e . S u r la rive gauche du Danube , ses 
tessons n'ont é t é t r o u v é s qu'a D e v i n en Slovaquie, dans le milieu de L a T ě n e t a r d i v e . 1 9 Depuis 
l a seconde d é c a d e d u I " s i ě c l e , mais avant tout á 1 ' é p o q u e flavienne et celle de T r a j a n (comme le 
montre le m a t é r i e l de L a u r i a c u m et ď O v i l a v a 1 8 ) , c'est l a terre s i g i l l é e de l a Gaule m é r i d i o n a l e qui 
a p é n é t r é en plus grande q u a n t i t é . Cette situation, au N o r d d u Danube , est t é m o i g n é en Slovaquie 
et en P o l o g n e 1 9 et par la trouvail le de U h e r s k ý B r o d p e u t - ě t r e aussi en Morav ie . II y a seulement 
u n fragment — malhereusement a u j o u r ď h u i perdu et qu'on ne peut pas done v é r i f i e r — de la 
n é c r o p o l e pres de T ř e b u s i c e en B o h ě m e qui a é t é d a t é d é j a á 1 ' é p o q u e t i b é r i e n n e . 1 7 

A u 11° s i ě c l e , l a c é r a m i q u e en terre s i g i l l é e atteint, dans la s p h ě r e danubienne, á son a p o g é e . 
L ' e n t r e p ó t de la c é r a m i q u e de la Gaule c e n t r á l e á A q u i n c u m r e p r é s e n t e aussi u n t é m o i g n a g e 
d u commerce d é r o u l é dans l a p r e m i é r e m o i t i é d u I I e s i ě c l e avec toutes les circonstances et d é p e n -
dances, par lesquelles s'est o c c u p é V . S a k a ř . 2 1 Cet afflux de terre s i g i l l é e provenant de la Gaule 
c e n t r á l e , de l 'Es t de la Gaule et de la region du R h i n , qu'on peut constater avec les petites dif-
f é r e n c e s chronologiques dans toutes les r é g i o n s au N o r d d u D a n u b e moyen, est en Morav ie r e p r é ­
sente n o n seulement par les trouvailles de l a station romaine pres de M u š o v , mais encore par 
celles de D u b ň a n y , K o j e t í n , Š i t b o ř i c e , T ě š a n y , U h e r s k ý B r o d et V l č n o v — D o l n í N ě m č í . E n m ě m e 
temps appartiennent, en Morav ie , les d é b r i s de la c é r a m i q u e vernie et des é c u e l l e s o r n é e s ď a n n e a u 
plastique et sans doute aussi l a p lupart des autres trouvailles o é r a m i q u e s . 

L e temps a g i t é des guerres danuviennes sous M a r c - A u r ě l e avait pour r é s u l t a t une r é d u c t i o n 
c o n s i d é r a b l e de l ' importat ion de terre s i g i l l é e , mais la p é n é t r a t i o n de cette poterie-ci n'a pas é t é 
c o m p l ě t e m e n t interrompue comme le montrent quelques trouvailles de l a p r e m i é r e m o i t i é du III* 
s i ě c l e . 2 2 Cette phase f i n á l e de 1'importation a t o u c h é encore le territoire barbare a u N o r d d u 
Danube . Cela est d é m o n t r é , en Moravie , surtout par u n fragment de terre s i g i l l é e provenant 
de l ' E s t de la Gaule et t r o u v é dans le hameau i n d i g ě n e pres de M u š o v (et p e u t - é t r e aussi p a r 
quelques uns des fragments de V l č n o v — D o l n í N ě m č í ) . 




