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PETRA ZELENKOVA

»CONTRA PESTEM NOBIS FAVE*
Prispévek k ikonografii svaté Pavliny, patronky proti moru
v barokni Olomouci!

Sv. Pavlina, patronka Olomouce a ochrankyn¢é meésta proti morové nakaze, je
jednou z téch pozapomenutych postav barokniho nebe, jejichz ucta byla omezena
na nevelky region a jejichz kult se postupné rozplyval s nastupem osvicenstvi
a v prubéhu 19. stoleti. Na pocatku 20. stoleti osveézil povédomi o kdysi mocné
ucte k olomoucké patronce Robert Schiinke. Jeho pojednani o historii ucty sve-
tice, zaznamenavajici také nekolik vytvarnych pamatek svatopavlinského kultu,
zUstava stale platnym piispévkem k této tematice.2 Skutecné zasadni, ,,obnovitel-
sky* po€in pro soucasné poznani ikonografie sv. Pavliny vSak predstavuji studie
Leose Mlc¢éaka. PfedevSim v prvni z nich (1993) se autorovi podatilo shromazdit
pomérné obsahly soubor vytvarnych dél 17. az pocatku 19. stoleti, spojenych tic-
tou ke sv. Pavlin€. Druhy, recentné publikovany Ml¢akav ¢lanek pak tento mate-
rial rozsifil o dalsi priklady, a to i na poli sochafstvi.3 Zamérem mého ptispévku
je obohatit Ml¢akem podchycenou fadu dél o dalsi priklady. Soustfedit se pfitom
budu piedevsim na jeden dosud nepovsimnuty, av§ak zasadni ,,vyvojovy clanek*
svatopavlinské ikonografie — univerzitni tezi olomouckého méstana Antonina
Mitzkyho, kterou v roce 1681 podle navrhu Antonina Lublinského (1636—1690)
provedl augsburgsky médirytec Bartholoméeus Kilian [obr: 1].4

I Tento piispévek byl piednesen 14. listopadu 2002 na olomoucké konferenci Uméni a mor:

Reflexe moru v ument 16. az 18. stoleti (Historicka Olomouc XIV).

2 Robert Schiinke, Beitrige zur kirchlichen Kunst-und Kulturgeschichte von Olmiitz, Neu-Tits-
chein 1916, s. 14-31. — Idem, Kapellen in Alt-Olmiitz, Olmiitz 1906, s. 15, 28.

3 Leos Mlgak, K ikonografii sv. Pavliny, barokni patronky Olomouce, Zprdvy pamdtkové péce
LIII, 1993, s. 393-399. — Idem, Dopliky k ikonografii sv. Pavliny, barokni patronky Olomouce,
Rocenka Statniho okresntho archivu v Olomouci X (XXIX), 2001, Olomouc 2002, s. 106—113.
Krom téchto dvou hlavnich piispévka se MI¢ak dotkl tematiky sv. Pavliny i jinde, napft. v ¢lan-
ku K ikonografii a autorstvi dfevénych plastik na prageli byvalé kovarny v Olomouci-Repéing,
Vyroéni zprava Pamdtkového Ustavu v Olomouci 1998, Olomouc 1999, s. 96-100.

4 Rytinaje signovana: Ant. Lublinsky del.; B. Kilian Sculp. A. 1681. Teze je mi zatim znama ve tiech
exemplatich, uchovavanych ve Stuttgartu, Staatsgalerie, Graphische Sammlung, inv. ¢. An 2794
(302 %243 mm); ve VarSavé, Muzeum Narodowe, inv. ¢. Gr. Ob. 2114; v Augsbusrgu, Staats-
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Jesté nez se vSak budeme vénovat Mitzkyho tezi a jejimu vlivu na nasledné
umeélecké ztvarnovani sv. Pavliny, uved’'me si alespon zakladni udaje k osobé€ své-
tice a k vytvarnym dokladim jejiho kultu v olomoucké diecézi. V Casech ostré-
ho pronasledovani kfestanti za cisafe Diokleciana byla Pavlina, dcera zalainika
Artemia, zbavena posedlosti zIym duchem od sv. Petra Exorcisty. Spolu s otcem
a matkou Candidou nasledné piijala kiest z rukou sv. Marcellina. Protoze se
odmitli vzdat své viry, byl Artemius stat a Pavlina s matkou vhozeny do hrobky
(jeskyné, sklepeni) a zasypany kamenim. V roce 1622 byly ostatky mucedni-
kit vyzdvizeny a néasledujiciho roku vénoval papez Rehot XV. lebku a kosti sv.
Pavliny spolu s olejovou lampickou, nalezenou v jejim hrob¢, olomoucké jesuit-
ské koleji. V t€¢ dobé v Olomouci zle tadila morova epidemie. Ve chvili nejvys-
$i nouze se méstska rada rozhodla usporadat 8. fijna 1623 slavnostni vetejnou
poboznost s ostatky sv. Pavliny a pfislibila svétici, v piipadé Ze vyslysi prosby za
odvraceni nakazy, ziidit vlastni oltaf. A skute¢né, ihned po vykonani velkolepého
procesi mor v Olomouci zdzra¢né ustal. Vdécni obyvatelé prohlasili sv. Pavlinu
za patronku svého mésta a rozhodli o konani kazdoro¢niho procesi k jeji pocté na
ctvrtou nedeli po svatodusnich svatcich. Sv. Pavlina projevovala Olomouci svou
prizei i nadale a to nejen pii morovych epidemii v letech 1633, 1634, 1679—-1680,
1714,5 ale i1 v ptipadech jinych ohrozeni, jako napft. epidemii cholery ¢i v obdo-
bich sucha.t

Zazraky, které svétice zpusobila, se pfirozené odrazely v donacich k jeji tcte
a ji vénovanych uméleckych dilech. Jednim z nejnakladnéjsich votivnich dart je
dodnes zachovany relikviaf z ebenového dieva a stfibra ve tvaru polygonalniho
chramku, ktery nechal v roce 1640 pro uchovavani lebky sv. Pavliny zhotovit
vidensky biskup, diivéjsi olomoucky sufragan, Filip Bedfich hrabé Breuner [obr:
2].7 Za nejstarsi vroceny doklad znazoriiovani sv. Pavliny je povazovan titulni list
Amuletum Parthenium sive S. Paulinae Virginis & Martyris Romanae Olomucen-
sium contra Pestem Patronae Vita.... (Olomouc 1656), oslavného spisu pojed-

und Stadtbibliothek, inv. ¢. B. Kilian 2/20. K tezi podrobné viz Petra Zelenkova, Ratione duce:
Obraz a slovo v universitnich tezich podle Antonina Martina Lublinského (1636—1690) (diplo-
mova prace), Ustav pro d&jiny uméni FF Univerzita Karlova, Praha 1999, s. 110113, &. kat. 16).
Srov. téz Eadem, Univerzitni teze podle Antonina Martina Lublinského, in: Andrzej Koziet
— Beata Lejman (ed.), Willmann i inni: Malarstwo, rysunek i grafika na Slgsku i w krajach
osciennych w XVII i XVIII wieku, Wroctaw 2002, s. 152—163.

5 Ke sv. Pavliné a jejimu olomouckému kultu viz zejména: Acta Sanctorum, Junius, Dies 6; Geor-
gius Crugerius, Sacri pulveres...(Mensis Iunii), Pragae 1669, V1. Junius (s. 23-24); Amuletum
Parthenium sive S. Paulinae Virginis & Martyris Romanae Olomucensium contra Pestem Pat-
ronae Vita..., Olomouc 1656. — Schiinke (pozn. 2), passim. — Ml¢ak 1993 (pozn. 3), zejména s.
393-39s.

6 Svatopavlinska procesi za odvraceni cholery byla konana jesté v 19. stoleti, srov. Schiinke
(pozn. 2), s. 19-21.

7 Acta Sanctorum, Junius, Dies 6, 11/14; Crugerius (pozn. 5), s. 24. V dob¢ $védské okupace
byl relikviat zakopan do zemé, v disledku ¢ehoz byl natolik poskozen, ze Filip hrabé Breuner
nechal v roce 1652 zhotovit novou schranu, viz Schiinke (pozn. 2), s. 26. K relikviaii dale srov.
Dana Stehlikova in: Jiti Kroupa (ed.), V zrcadle stinii: Morava v dobé baroka: 1670—-1790,
Rennes — Brno 2003, s. 260-261, ¢. kat. 97.
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navajiciho v 11 elogiich zivot a ctnosti sv. Pavliny.8 Rytina je primémym dilem
prazského rytce Jana Krystofa Smiska. V nendrocné kompozici je sv. Pavlina
predstavena ve spoleCnosti dalSich svétic — patronek mést. Jejimi atributy jsou
palmova ratolest a kameny, které nese v zahybu roucha. Domnivam se, Ze Smis-
kovu podani sv. Pavliny pfedchazela dosud nepublikovana, nedatovana médiry-
tina augsburského rytce Wolfganga Kiliana (1581-1662). Svétice je na ni zob-
razena v piimo ,,modelové® podobé — plna dustojnosti stoji s palmovou ratolesti
v ruce a hromadou kameni v zdhybu plasté, zatimco do pozadi scény jsou vlozeny
vyjevy jejiho kitu a ukamenovani [obr: 3]. Ptipojeny népis: S. PAVLINA Virgo &
Martyr, Olomucensium Patrona contra pestem; quae colitur ibidem 6. Iunij. pak
pfipomina svatek mucednice, ktery se slavil 6. ¢ervna.?

Chronologicky nasledujici znamé ptiklady svatopavlinské ikonografie pied-
stavuji dila nejvyraznéjsi postavy moravského maliistvi 17. stoleti, olomouckého
augustinana-kanovnika Antonina Lublinského. Prvni z nich je akvarelovy fron-
tispis Matriky Bratrstva Boziho Téla pti kostele sv. Motice v Olomouci z roku
diecézi biskupa Karla z Liechtensteina-Castelcornu [obr: 4].10 Kle€ici sv. Pavlina
drzi v klin¢ hromadu krvaveé zbarvenych kament, pficemz nékolik z nich klade
na otevienou matriku bratrstva. Pozornost upouta nezvykla ozdoba, jiz ma svéti-
ce vpletenu do ucesu. Na rozdil od zavedeného nazoru v ni nespatiuji lampicku. !
Predmeét, ktery ma svétice posazeny na hlavé, pfipomina daleko spise stfechu
a v&z kostela sv. Mofice.12 Sv. Pavlina tu je tedy piedstavena v roli patronky
svatomorické farnosti. Této interpretaci pfisvédéuje i vybeér jejich spolecnik,
sv. Vaclava a Mofice — patroni olomoucké katedraly a kostela sv. Moftice. Ve
stejné sestaveé znazornil Lublinsky sv. Vaclava, Motice a Pavlinu jako ochrance
mésta proti moru, valce a hladu na zaniklém oltafnim obraze pro kapli sv. Pavliny
v chramu na Svatém Kopecku; v dolni ¢asti vyjevu se udajné vzhiiru na Svaty
Kopecek ubiralo procesi, nad nimz se vznasela P. Maria.!3 Podobny motiv pouzil
Lublinsky rovnéz v pozadi scény univerzitni teze Antonina Mitzkyho.

8 Cit. vpozn. 5.

9 Nérodni galerie v Praze, Sbirka grafiky a kresby, inv. &. R 54 869; sign.: Wolf. Kilian F.; papir
210 x 158 mm. Podle mych zji$téni neni rytina neni zaznamenana v zadné soupisov¢ ani slov-
nikové literatufe (F. W. H. Hollstein, German engravings, etchings and woodcuts, ca 1400—
1700. — Ulrich Thieme — Felix Becker (ed.), Al/lgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler von
der Antike bis zur Gegenwart - XXXVII, Leipzig 1907-1950.

10 MATRICULA SACRA Almae Confraternitatis Santissismi CORPORIS CHRISTI [...] Urbe
Olomucensi [...] MDCLXXVII, Statni okresni archiv v Olomouci; inv. ¢. 232.

1T Srov. MIgak 1993 (pozn. 3), s. 395.

12 7v143té porovname-li jej se znazornénim téhoz kostela na jedné z dalsich Lublinského ilustra-
ci, fol. 164. Na tomto zobrazend zenska postava ma na hlavé obdobnou vézovitou ozdobu,
schazi ji vSak atribut kament. MI¢ak ji urcuje jako sv. Barboru. Domnivam se vsak, Ze se jde
o personifikaci svatomotické farnosti ¢i samotného bratrstva. VEz s hvézdou zde nepochybné
odkazuje k heraldické figufe znaku Ferdinanda Schréffela z Schroffenheimu.

13 Migak 1993 (pozn. 2), s. 395; Jan Petr Cerroni, Skitze einer Geschichte der bildenden Kiinste
in Mdhren, Moravsky zemsky archiv Brno, fond G12, sign. Cerroni [-34, s. 147.
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Se sv. Pavlinou se ovSem setkavame i na dal$ich dilech Antonina Lublinského.
V popiedi jeho rozmérného platna s vedutou Olomouce (1674) se objevuje mimo
jiné bile odéna zenska postava s lampickou v ruce, kterou je mozné povazovat
za olomouckou patronku.!4 Na svatopavlinském ,,svatém obrazku*, provedeném
podle Lublinského navrhu slezskym rytcem Johannem Tscherningem, spatiuje-
me svétice kle€ici na oblaku, ve spole¢nosti andéla Boziho trestu a andéla Bozi
zachrany [obr. 5].15 Sv. Pavlina je pfipojenymi napisy charakterizovana jako ,,1¢k
proti moru‘ — Contra PESTEM Medicina a ptedstavena slovy S. PAVLINA V. et
Martyr Olomucensis Patrona. Svétice s atributy lebky, palmové ratolesti a hro-
mady kameni v zahubu plasté se s prosebnym gestem obraci k andélu zkazy, ktery
pozdvihuje na znameni hrozby apokalypticky plamennym me¢ a lebku. Uginek
jeji pfimluvy doklada andél Ochrance, ktery odklani z hnatu smrtky S$ip moroveé
nakazy, namifeny na Olomouc.

V zasadé podobné pojeti oslavy svétice jako na Tscherningove rytiné pouzil
Lublinsky také v navrhu teze Antonina Mitzkyho [obr: []. Prostfednictvim toho-
to nevelkého grafického listu ohlasoval Mitzky, absolvent studii na olomouc-
ké jesuitské univerzité, svoji obhajobu titulu magistra filosofie, kterou vykonal
roku 1681 za predsednictvi profesora P. Jana Chmelvody.!¢ Defendet neni na
tezi vyobrazen; pfipomenut je pouze prostfednictvim erbu, polozeného pod nohy
sv. Pavliny. Dedikace jeho teze sv. Pavliné€ neni v roce 1681, tedy v ¢ase zivych
vzpominek na morovou epidemii, kterd suzovala sttedni Evropu v letech 1679
a 1680, nijak prekvapiva. Pravé na ptimluvu svétice se totiz nakaza, jinak pusto-
Sici vsi a mésta v okoli, Olomouci vyhnula.l7 Sv. Pavlina je znazornéna klecici na
hromad¢ velkych kameni, které ptipominaji jeji krutou smrt. V pravé ruce své-
tice drzi mucednickou palmovou ratolest, v levé pasku s citatem ze starozakonni
knihy Ester pro quo obsecro, dona mihi Populum meum (,,za coz prosim, daruj mi
muj lid”; Est 7, 3). Jeji pohled i naléhava prosba sméfuji vzhliru do oblaki. Odtud
k ni ptivétivé shlizi P. Maria s Jeziskem v naruci, obklopena protimorovymi pat-
rony sv. Barborou, Rozalii, Sebestianem, Rochem a Frantiskem Xaverskym.
Skutecnost, Zze zadost sv. Pavliny o uSetfeni obyvatel Olomouce morové zhouby
byla vyslySena, doklada vyjev odehravajici po pravici svétice, pred kostelem sv.
Motice vystupujiciho v pozadi. Pobliz kiiZze na ¢erstvém hrobu tu and¢l velikym

14 Viastivédné muzeum v Olomouci, inv. &. O 481, platno, 230 x 96 cm.

15 Vargava, Biblioteka Universytecka, Gabinet Rycin, inv. &. T 1086/I1I nr. 463; sign. vlevo dole:
del. Ant. Lublinski, vpravo dole: lo. Tscherning sculps. Za upozornéni na tuto rytinu dékuji
kolegovi Piotru Oszczanowskému z Institutu Historii Sztuki univerzity ve Vratislavi.

16 Theses ex Universa Aristotelis Philosophia, quas in Alma Caesarea Regia et Episcopali Uni-
versitate Olomucensi Societatis JESU, Praeside Reverendo, ac Doctissimo P. Joanne Chmel-
voda Soc. JESU AA.LL. et Philosophiae Doctore, eiusdemque Profesore publico ordinario. Pro
suprema Philosophiae Laurea publice defendendas suscepit: Nobilis, ac Eruditus Dominus
Antonius Mitzky Patritius Olomucensis. An. 1681 Men... Die... K osob¢ Antonina Mitzkyho
mi zatim nejsou znamy jiné udaje, nez ze se jeho jméno (ve formé Antonius Mitschky) obje-
vuje k roku 1682 v Matrice Bratrstva Boziho Téla u sv. Mofice.

17 Acta Sanctorum, Junius, Dies 6, 11/16 (ze zpravy rektora jesuitské koleje P. Emanuela de Boge
z roku 1683); srov. téZ Schiinke (pozn. 2), s. 20.
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kamenem dobiji kostlivce, drziciho v jednom hnatu §ip morové nakazy, zatimco
z druhého mu vypadl plod hiichu. Zptsob likvidace morové smrtky — ukame-
novani podle v§eho predstavuje symbolickou odvetu za mucednickou smrt sv.
Pavliny. Druhy andél je pak s lopatou v ruce pfipraven umirajici nakazu pohtbit
a zcela tak sprovodit ze svéta.

V popiedi scény predkladaji dalsi dva andilci sv. Pavlin€ na znameni dikd olo-
mouckych méstant drahocenny Breuneriv relikviar, ve némz byla uchovavana
jeji korunovand lebka. Pfesnost znazornéni relikviare je pozoruhodna a Ize pred-
pokladat, ze Lublinsky pracoval podle skutecného vzoru [obr: 2]. Vedle andilkt na
stoji zemi olomoucké Sachovana orlice, za jejimiz rozepjatymi kiidly se v poza-
di otevird pohled na procesi s Breunerovym relikvidirem. Priivod se ubira pred
nazna¢enymi sakralnimi dominantami Olomouce, mezi nimiz vynika trojveézi
dému sv. Vaclava a za nim se zdvihajici Svaty Kopecek. Stavba, zarici na jeho
vrcholu, ov§em neni tehdy jiz dva roky dokonceny, Tencalliiv chram, ale ptivodni
manyristicka centralni kaple.!® Pokud si uvédomime, Ze to byl pravé Lublinsky,
ktery byl autorem nejstarsSich zndmych vyobrazeni svatokopeckého chramu (jiz
1677) a jemuz byla tedy aktualni podoba kostela vice nez dobfe znama, jevi se
tato skutecnost jako piekvapivy fakt.!9 Divod znazornéni staré kaple, zbotené
v roce 1677, na Mitzkyho tezi z roku 1681 nezname. Nabizi se vSak nekolik
hypotéz, naptiklad moznost, Ze teze reprodukuje starsi nedochovany Lublinského
obraz se sv. Pavlinou. Vyloucit nelze ani myslenku, Ze zobrazeni piivodni kaple
bylo vyrazem animozity ¢i ,.konkurencnich pociti TovarySstva JeziSova vuci
premonstratiim, a sice jesuité neméli potfebu na tezi vzniklé na jejich univerzité
»propagovat™ velkolepy premonstratsky projekt.20

Celou kompozici obrazu teze Lublinsky oramoval vaviinovou listou, ktera je
nahote uprostied sepjata motivem lebky a napisové pasky s textem: contra Pes-
tem Nobis fave (,,bud’ nam napomocna proti moru”). Dolni okraj scény zdobi
palmové ratolesti a lilie. Symbolika této vegetabilni dekorace vypovida o muced-
nictvi a panenské Cistoté sv. Pavliny, coz ostatné vyjadfuje 1 napis na pasce, ktera
rostliny obviji: SANCTA PAULINA VIRGO & MARTYR OLOMUCENSIS PAT-
RONA.

Mitzkyho teze je poutava nejenom po ikonografické strance, je také ptisobivym
uméleckym dilem. V souboru univerzitnich tezi provedenych podle pfedloh Anto-
nina Lublinského vynikd harmonicky vyvazenou, co do mnozstvi postav pomér-

18 Srov. Leo§ MIgak, Manyristicka marianska poutni kaple na Svatém Kopecku u Olomouce,
Rocenka Statniho okresniho archivu v Olomouci 1X (XXVIII), 2000, Olomouc 2001, s. 88—
110.

19 Na univerzitni tezi hradiskych premonstrétii z roku 1677, provedené podle Lublinského pied-
lohy Matthdeusem Kiiselem, je jiz zachycen novy chram, byt’ v idedlni podob¢. Témét v téze
dobé Lublinsky navrhoval ilustrace pro spis Mons Praemonstratus, na nichz se shledame jak
se znazornénim puvodni kaple, tak interiéru nového chramu. Srov. Zelenkova 1999 (pozn. 4),
s. 81-85, ¢. kat. 10. — Ml¢ak 2001 (pozn. 18), s. 88, 98. — Zelenkova 2003 (pozn. 4), s. 155.

20 7Zakladatel poutniho mista Andrysek a piiznivce Tovary$stva Jezisova dokonce jeden &as usilo-
val o pfevedeni patrondtnich prav svatokopecké kaple z premonstrati na jezuity. K tomu srov.
Micak 2001 (pozn. 18), s. 94-95.
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n¢ redukovanou a sevienou kompozici. Typika sv. Pavliny a P. Marie a ostatné
i utvareni celé scény prozrazuji vyraznou orientaci Lublinského na malifstvi fim-
ského barokniho klasicismu, které bylo jeho trvalym inspiracnim zdrojem. Tuto
jeho orientaci shledavame i na Tscherningové rytiné. Postava sv. Pavliny tu vyka-
zuje napadnou podobnost s Ciampelliho sv. Katetinou z lunety kaple Mucednikt
kostela Il Gesu v Rimé&.2! Obsahové nepiili§ komplikovany namét Mitzkyho teze
dovolil Lublinskému soustfedit se na emociondlni sdilnost vyjevu; misto aby, tak
jako na vétsin¢ svych navrht univerzitnich tezi, usiloval o zobrazeni narocnych
alegorickych poselstvi prostfednictvim mnozstvi symbolickych postav a prvku.22
Pravé omezeni intelektualni vypoveédi Mitzkyho teze a jeji obecnéjsi charakter
(pfedznamenavajici nasledny vyvoj vytvarné vyzdoby univerzitnich tezi od tezi
»individualnich k tzv. , konfekénim®, tj. vicekrat pouzitelnym rytindm) pfispélo
nepochybné k tomu, ze se Lublinského pojeti sv. Pavliny dockalo v olomouc-
kém regionu nemalého ohlasu. Svou roli pfi rozsifeni tohoto Lublinského dila
sehral pochopitelné také naklad grafického listu — univerzitni teze byly tistény
v poctu n¢€kolika set, nékdy vsak az nékolika tisic exemplait.23 Inspiraci kom-
pozici Mitzkyho teze, vliv ¢i pfevzeti n€kterych jejich prvku, Ize tak vysledovat
na nékolika vytvarnych dilech 18. stoleti. Je pfitom mozné predpokladat, Ze se
skupina nasledn¢ uvedenych ptikladit do budoucna rozroste o nova zjisténi.

Jako ptiklad budiz uveden votivni obraz litovelského malife Jana Jitiho Rotha
z roku 1706 [obr. 6], ktery je znacné rustikalizovanou, kompozi¢né vSak témer
shodnou kopii ndmi pojednavané teze. Leos MIcak, ktery obrazu vénoval samo-
statnou studii, jemuz vSak ztistal zdroj Rothovy inspirace utajen, se pravem podi-
vuje nad nezvyklou ikonografii u prace témeét femeslné a pozastavuje se také nad
skute¢nosti, Ze podoba kostela na Svatém Kopecku byla malifi neznama.24 Roth
vSak i v tomto bod¢€ jen vérn¢ sledoval svoji predlohu, Mitzkyho tezi. Jeho malba
se od Lublinského pojeti odlisuje pouze v nékolika momentech — piidani Rotho-
vy rodiny, znazornéné po obou stranach némeckého dedikacniho napisu (zby-
vajici tii napisové pasky uvadi némecké ekvivalenty latinskych textl Mitzkyho

21 Srov. Rudolf Wittkower — Irma B. Jaffe (ed.), Baroque Art: The Jesuit Contribution, New York
1972, obr. 21a.

22 Poget univerzitnich tezi provedenych podle Lublinského predloh se podle mych zjisténi blizi
jiz bezmdla ctyficeti, pfi¢emz naprostd vétSina z nich patii do skupiny vytvarné a obsahové
naro¢nych ,,individualnich“ (,,specialnich®) tezi.

23 Z postupné nartistajici literatury k univerzitnim tezim viz zejména Oldfich Jakub BlaZigek,
Meédirytiny prazskych universitnich thest z Klementina, Theses in Universitate Carolina Pra-
gensi Disputatae (ed. Cimelia Bohemica, Vol. 11, Folia graphica), Pars I-VII, Praha 1967-1969.
— Anna Fechtnerova, Katalog grafickych listii univerzitnich tezi ulozenych ve Statni knihovné
CSR v Praze 1-1V, Praha 1984. — Sibylle Appuhn-Radtke, Das Thesenblatt im Hochbarock:
Studien zu einer graphischen Gattung am Beispiel der Werke Bartholomdius Kilian, Weis-
senhorn 1988, s. 44. — Gregor M. Lechner, Das barocke Thesenblatt, Entstehung — Verbreitung
— Wirkung: Der Géttweiger Bestand, Gottweig 1985, s. 4. — Werner Telesko, Thesenbldtter
asterreichischer Universitdten, Salzburg 1996, s. 9.

24 Leo% MIgak, Votivni obraz litovelského malife Jana Jitiho Rotha, Viastivedny véstnik morav-
sky XXXVI, 1984, s.148—157. Obraz je dnes vystaven v expozici Vlastivédného muzea v Olo-
mougci, inv. ¢. B 329.
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teze), nahrazeni Mitzkyho rodového erbu znakem maliiského bratrstva a rozsi-
feni svéteckého nebe o sv. Annu. Pfipojeni sv. Anny vedle P. Marii na Rothové
malbé¢ souvisi se zazitkem malifovy Zeny, Anny Katetiny, ktera byla v roce 1706
na ptimluvu sv. Pavliny, sv. Anny a P. Marie zachranéna od t€Zké nemoci. Pani
Rothova zcela vyzdravéla poté, co jeji manzel dokoncil dékovny obraz sledujici
Lublinského tezi.25 Vdé&Ena Zena vénovala dilo litovelskému kostelu sv. Marka,
odkud byl v dobé morové epidemie roku 1714 pienesen na predmeésti verejné
ucté. Zde se obraz vykazal ,,oslnivym* zdzrakem — v prib¢hu jedné z prosebnych
ms$i zaCala na ném vymalovana svétice ronit slzy, pfi¢emz tento tikaz byl vysvét-
lovan jako prislib konce nakazy.26 Na pamatku této vyznamné udalosti vystave-
li Litovelsti kapli sv. Pavliny. Jakkoliv jsou osudy Rothova zazra¢ného obrazu
(a tim vlastné i ,,druhého zivota“ Lublinského svatopavlinské teze) zajimave,
opustime jej, abychom si uvedli dalsi pfiklady inspira¢niho ptisobeni Mitzkyho
teze v oblasti vytvarného uméni.

Je ptiznacné, Ze s tak bezvyhradnym napodobenim grafického vzoru jsme se
setkali u mistra nevelkych schopnosti. S ohlasem na vytvarné ztvarnéni Mitzkyho
teze se vSak setkavame i u nadangjSich umélct. Ve svych dodatcich k svato-
pavlinské ikonografii zminuje Leo§ MIcak znazornéni sv. Pavliny na jednom
z medailonti nastropni freskové vyzdoby kaple ,,V lipkach® v Rymarove; dilo
olomouckého malife Ferdinanda Nabotha tu v roce 1715 dokoncil jeho tovarys
Jan Krystof Handke. Podle MI¢aka se Nabothovo pojeti svétice vyznacuje zietel-
nymi odkazy na Rothtiv zazracny obraz — a tim, pochopitelné, také na Mitzkyho
tezi.27 Na oltafnim obraze sv. Pavliny od Vaclava Jindficha Noska (Noseckého)
z roku 1716, nachazejicim se v olomouckém kostele sv. Motice, svéd¢i o zna-
losti Lublinského kompozice postava svaté panny i andéla potirajiciho kostlivce
s morovym §ipem, ktery se stal nezbytnosti témét na kazdém obraze vénovaném
svétici [obr. 7]. Inspiraci kompozicemi obou vyse zminénych svatopavlinskych
rytin provedenych podle Lublinského piedloh, pfedevsim Mitzkyho teze, nezapie
ani univerzitni teze Jana Gotschalkovského z roku 1731, rozmérna mezzotinta
vydana v augsburgské dilné Johanna Andrease Pfeffela [obr: 8]. Nékteré rysy
Gotschalkovského teze — sv. Pavlina, uctivajici zazra¢ny obraz P. Marie Svatoko-
pecké, morova smrtka dobijena andélem i veduta Olomouce se Svatym Kopec-

25 7 vypovédi pani Rothové se zda vyplyvat, Ze s rytinou se sezndmila ve $pitéle a sice prostied-
nictvim jezuitského knéze. Nakonec jsem se dostala do Spitalu, kde ke mé prisel jeden jezuita
[...], ktery mé nabadal. Chtéla jsem si pak zvolit néjakého svatého patrona [...] vybrala jsem si
tedy sv. Pavlinu, vedle téch jinych svatych, kteri byli u ni namalovani [...]. Nato se mi den ode
dne darilo lépe [...] manzel [...] zacal tento obraz malovat [...]. Cit. podle Jifi Hanke, Olomouc-
ka patronka v Litovli: Zazra¢ny rok 1714 a dalsi vyvoj kultu sv. Pavliny v Litovli, Marginalia
Historica V111, Praha 2004, s. 93—115, s. 99.

26 Migak 1984 (pozn. 24), s. 148.

27 Mgk 2002 (pozn. 3), s. 111. Srov. téZ Leos MI¢ak, Fresky Ferdinanda Nabotha v kapli ,,V lip-
kach“ u Rymatova, Stredni Morava, 1, 1995, s. 41-49, obr. 7 na str. 44 — bohuzel reprodukce
je natolik nezietelna, ze miru zavislosti freskového pole se sv. Pavlinou na Mitzkyho tezi na
jejim zaklad¢ nelze posoudit. Z ¢asovych divodi jsem zatim neméla moznost rymarovskou
kapli navstivit.
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kem v pozadi — ptisobi jako zrcadlové obracené modifikace motivii o padesat let
mladsiho Lublinského navrhu.28 Urcitou navaznost na obé vyse zminéné ryti-
ny, Tscherningovu i Kilianovu, prozrazuje také akvarelova malba na pergame-
nu z roku 1758, ulozena v olomouckém muzeu, ktera predstavuje svétici jako
ochrankyni proti moru, hladu a valce.29

Zavérem, spise jako zajimavost, budiz uvedena médirytina prazského rytce
Samuela Dvoraka (T 1689), pfedstavujici jinou kiest'anskou pannu a mucednici,
sv. Katetinu [obr: 9].30 Je ziejmé, Ze postava svétice je az na gesto levé ruky zcela
shodna s Lublinského sv. Pavlinou a ze k proméné na sv. Katetinu tu doslo pouze
zameénou atributti.3! Jako autora predlohy udava rytina, datovana Dlabaczem do
roku 1681, neznamého monogramistu L. L. Jelikoz se nenaskyta zadny odpovi-
dajici umélecky ¢inny soucasnik Samuela Dvoraka, jehoz jméno by zacinalo ini-
cidlami L. L., domnivam se, ze v tomto piipadé doslo ke zkomoleni ¢i prehlédnuti
se v pocatecnich pismenech jména Antonina Lublinského a ze jeho znazornéni
sv. Pavliny bylo — at’ jiz s Lublinského védomim ¢i bez n&j — pouzito k novému
ucelu.32

Hlavnim z&dmérem tohoto pfispévku bylo obohatit ikonografii sv. Pavliny
0 nova zjisténi. Odhaleni prekvapivé vyznamné ulohy, kterou Mitzkyho teze
sehrala ve vyvoji svatopavlinské ikonografie, l1ze souc¢asn¢ vnimat jako dal-
§i z dokladd zasadniho postaveni, které nalezi Antoninu Lublinskému na poli
moravského barokniho malifstvi. Byva-li Lublinsky dnes oznacovan za ,,otce*
barokniho malifstvi na Morave, je zapotfebi akcentovat toto oznaceni rovnéz ve
smyslu zakladatelstvi ikonografické tradice. Na ptrikladu Mitzkyho teze byla dale
pfipomenuta nepfiili§ povédoma uloha univerzitnich tezi jako vzord pro malifské
a grafické realizace a prokazano pusobeni tohoto, ve své podstaté ptilezitostného
druhu barokni grafiky, v del§im ¢asovém horizontu.

28 Zemsky archiv Opava, pobocka Olomouc, inv. & 2128/216; 119x705cm. V katalogu olo-
mouckych tezi se Togner na zaklad¢ podobnosti Noskova obraz ze sv. Mofice a Gotschalkov-
ského teze domniva, ze autorem piedlohy teze byl Jindfich Véclav Nosek; srov. Milan Togner,
Barokni teze olomoucké univerzity, in: Universitas Olomucensis 1573—1946—1996, Olomouc
1996, s. 54-55, ¢. kat. 13.

29 Vlastivédné muzeum v Olomouci, inv. & O — 141; viz M1&ak 1993 (pozn. 3), obr. na str. 397.

30 Naérodni galerie v Praze, Sbirka grafiky a kresby, inv. & R 41 981; 180x 125 mm (deska);
signovano: L. L. del.; Dworzak sc.; viz Gottfried Johann Dlabacz, Allgemeines historisches
Kiinstler-Lexikon fiir B6hmen und zum Theil auch fiir Mcdhren und Schlesien 1, Prag 1815, sl.
354.

31 Proti moznému néazoru, ze diive neZ sv. Pavlina vznikla sv. Katefina, svéd&i neodtivodnéng
vratké pokleknuti sv. Katefiny, zptisoben¢ tim, ze svétici schazi pod nohama skala.

32 Snad s vyjimkou mezi 1650-1655 v Praze dolozeného, jinak neznamého Ludvika Lampacha;
srov. Michal Sronék, Prazsti maliri 1600—1656: Mistri, tovarysi, ucednici a Stoliri v knize
Staroméstského malirského cechu, Praha 1997, s. 69.
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»CONTRA PESTEM NOBIS FAVE*
Ein Beitrag zur Ikonographie der HI. Paulina, der Pestpatronin
im barocken Olmiitz

Der Beitrag ist der Ikonographie der hl. Paulina, der Schutzheiligen gegen die Pest in der Olmiit-
zer Region gewidmet. Der Kult der Heiligen, der zu Diokletians Zeiten durch Steinigung zu Tode
gemarterten christlichen Jungfrau, entstand in Olmiitz im Jahre 1632. Damals stiftete Papst Gregor
XV. dem Olmiitzer Jesuitenkolleg wihrend einer Pestepidemie Schiadel und Knochen der heiligen
Paulina. Nach Abhaltung einer 6ffentlichen Prozession mit den Gebeinen der Mértyrerin kam die
Pest in Olmiitz auf wunderbare Weise zum Stillstand, und die hl. Paulina wurde zur Schutzheiligen
der Stadt und zur Pestpatronin erklart. Die Heilige trat danach nicht nur als méachtiger Schutz vor
den Pestepidemien des 17. und zu Beginn des 18. Jahrhunderts in Erscheinung, sondern wurde auch
bei verschiedenen kollektiven Pogromen und individuellen Né&ten als Fiirsprecherin angerufen. Die
lebendige Verehrung der romischen Heiligen wird in Olmiitz durch eine Reihe Barockdenkmaéler
der bildenden Kunst belegt, die vor Mitte des 17. Jahrhunderts aufzutreten begannen. Diese Gruppe
von Kunstwerken konnte durch drei weitere Beispiele bereichert werden, bei denen es sich um Gra-
fikblétter handelt, und zwar durch einen in der Fachliteratur nicht verzeichneten Kupferstich von
Wolfgang Kilian, der die Heilige als einer der ersten darstellte (4bb. 3), und durch zwei nach einem
Entwurf des Olmiitzer Malers Anton Lublinsky (1636-1690) angefertigte Blétter (4b6b. 1, 9). Lub-
linsky, ein Maler von auflerordentlicher Bildung und Erfindungsgabe, schuf gleich mehrere Werke
zum Thema der hl. Paulina. Beide von ihm entworfene, neu verzeichnete Stiche haben sich fiir die
weitere Entwicklung der Tkonographie der hl. Paulina als grundlegend erwiesen. Charakteristisch
dabei ist sowohl Lublinskys Urheberschaft — Lublinsky muf nicht nur als Begriinder der méhrischen
Barockmalerei, sondern auch der ikonographischen Tradition betrachtet werden — als auch das Medi-
um der Grafik, das fiir neue ikonographische Schemata und Ideen das Umfeld darstellte, in welchem
diese geboren und mit dessen Hilfe sie verbreitet wurden. Vor allem die Komposition der von Lub-
linsky entworfenen Universitétsthese des Olmiitzer Biirgers Anton Mitzky von 1681 (4bb. 1) erwies
sich als auflerordentlich einflufireiches Vorbild fiir die anschlieBenden Darstellungen von Heiligen,
wie anhand mehrerer Werke nachgewiesen werden konnte. Am engsten hielt sich dabei das Bild des
Littauer (Litoveler) Malers Johann Georg Roth (4bb. 6) an die These. Das Schicksal dieses ,,wun-
derbaren‘ Bildes ist ein interessantes Beispiel dafiir, welch ein buntes ,,zweites* Leben das Beispiel
von in die Malerei libertragenen Universititsthesen gebéren kann.

Deutsche Ubersetzung von Bernd Magar

Ptivod snimkt — Photographic Credits — Fotonachweis

1: Staatsgalerie Stuttgart, Graphische Sammlung; 2, 8: Narodni galerie v Praze; 3: Muzeum uméni
v Olomouci; 4: archiv autorky; 5: Biblioteka Uniwersytecka w Warsawie; 6: Vlastivédné muzeum
v Olomouci; 7: Statni pamatkovy ustav v Olomouci; 8: Zemsky archiv v Opave.
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1. Bartholoméeus Kilian podle Antonina Lublinského, Univerzitni teze Antonina Mitzkyho, 1681,
meédiryt. Stuttgart, Staatsgalerie, Graphische Sammlung
Bartholoméeus Kilian nach Anton Lublinsky, Universititsthese des Olmiitzer Biirgers Anton
Mitzky, 1681, Kupferstich. Stuttgart, Staatsgalerie, Graphische Sammlung
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2. Relikviaf pro ostatky sv. Pavliny, zv. Breunertv, 1640 (s pozdgjsimi Gpravami). Olomouc, fim-
skokatolicka farnost sv. Vaclava
Reliquiar der hl. Paulina, sogenanntes Breuner-Reliquiar, 1640 (mit spiteren Anderungen). Ol-
miitz, Rom.-kath. Pfarrsprengel bei St. Wenzel
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> S.PAVLINA Virgo & Martyr, Olomucensisn Patrona contna
e & * pestem; quar colitur ibidem 6 Tunij,

»

3. Wolfgang Kilian, Sv. Pavlina, médiryt. Narodni galerie v Praze, Sbirka grafiky a kresby
Wolfgang Kilian, Hl. Paulina, Kupferstich. Nationalgalerie in Prag, Graphische Sammlung
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Anno 1785 =Julij confraternitas SS= Corporis CHRIST

“imperio Ausultifsimi cgesaris Joscphi secundi iminutata e
in confraternitatem. caritatis proximi. SIS e

4. Antonin Lublinsky, Matricula Sacra — frontispis, 1677, akvarel na pergamenu. Rimskokatolicka
farnost sv. Mofice, Olomouc
Anton Lublinsky, Matricula Sacra — Frontispiz, 1677, Aquarell auf Pergament. Olmiitz, Rom.-
kath. Pfarrsprengel bei St. Wenzel
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VLINA . V. et Martyr - Tre
amarrencis Patrona. jenlps;
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5. Johann Tscherning podle Antonina Lublinského, Sv. Pavlina, médiryt. VarSava, Univerzitni kni-
hovna, graficky kabinet
Johann Tscherning nach Anton Lublinsky, HI. Paulina, Kupferstich. Warschau, Universitatsbi-
bliothek, Graphische Sammlung
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6. Jan Jifi Roth, Sv. Pavlina, 1706. Olomouc, Vlastivédné Muzeum
Johann Georg Roth, HI. Paulina, 1706. Olmiitz, Museum fiir Heimatkunde
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7. Vaclav Jindfich Nosek, Sv. Pavlina, 1716. Olomouc, kostel sv. Mofice
Wenzel Heinrich Nosek, HI. Paulina, 1716. Olmiitz, St. Moritzkirche
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e

8. Johann Andreas Pfeffel, Univerzitni teze Jana Gotschalkovského, 1731, mezzotinta. Zemsky
archiv Opava, pobocka Olomouc
Johann Andreas Pfeffel, Universititsthese des Johann Gotschalkovsky, 1731, Schabkunst. Lan-
desarchiv in Troppau, Zweistelle in Olmiitz
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Gaa {e Virgo Catharina, “Gaude gvoa
yam chca..t Lo J'}wmu Philo ;ay:’wu‘ a rurna
Ter q_wzt; varr noclibus _bi‘a%;;}' "’;axth et errorifur.

9. Samuel Dvotak podle Antonina Lublinského (?), Sv. Katefina, 1681, médiryt. Narodni galerie
v Praze, Sbirka grafiky a kresby
Samuel Dvorak nach Anton Lublinsky (?), HI. Katharina, 1681, Kupferstich. Nationalgalerie in
Prag, Graphische Sammlung






