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124 RECENZE 

Helle H. J.: Famil ie — Zwlschen Blbe l und Klnsey-Report . (A. Fromm, Osnabriick 
1974, 284 s.) 

V současné době se s tá le více dos tává do popřed í zá jmů sociologů problematika 
rodiny. T a k é autora r ecenzované p r á c e vedly z m ě n y hodnotových předs tav , diskuse 
o smyslu a zániku rodiny jako instituce, k zamyšlen í nad t ím, zda jsou p rob lémy 
rod inného soužití vysvět l i te lné kategoriemi křesťanské etiky nebo sexuá ln ími teoriemi 
Reicha a Kinseye. Au to r si klade otázku, j a k é šance m á dnešn í rodina, j a k ý m způ
sobem se m ě n í vzory chován í a společenské p ř e d s t a v y o soužití v rod ině a manže l 
ství. 

Zamýšl í se t a k é nad l idskou sexualitou, kterou považuje za u rč i tý druh spojení 
mezi p ř í rodou a kulturou. Jako t aková byla d ř íve in t imn í záležitostí , t a j e m n ý m r i 
tuá lem, umožňuj íc ím realizaci polarity i identity obou pohlaví . Současná západn í 
spo t řebně o r i en tovaná společnost však sexualitu té to int imity zbavuje a ve zvěčněné 
podobě j i dodává na trh, kde je nab ízena a p r o d á v á n a jako specifický druh zboží. 
Ve svých úvahách vychází autor z A d a m o v ý c h myš lenek o desexualizaci sexu. „Neu t ra 
lizace sexuality sebou př ináš í i zánik ve lké vášně , ta se pak s t ává povinnost í , druhem 
výkonu nebo variantou sportu". Autor dodává , že takto o r i en tovaná sexualita je 
v podsta tě narcis is t ická, p ro tože v partnerovi nevidí subjekt, degraduje ho na pro
s t ředek sloužící uspokojení v las tn í osoby. Proces socializace sebou př ines l pot lačení 
l idského ins t ink t ivn ího chování a vytvoření společenských a ku l tu rn í ch norem, po
mocí k te rých je posi lováno žádoucí chování . T ím dochází t aké v m o d e r n í společnosti 
k sociálně ku l tu rn í transformaci sexuality. Au to r j ednos t r anně vyzvedává teore t ické 
př í s tupy Adorna a Schelského a pomíj í vysvět lení z j iných teore t ických pozic. 

Podle Adorna měl č lověk v oblasti osobních sexuáln ích proži tků výj imečnou mož
nost sebeosvobození, o kterou byl p ř i p r a v e n inst i tucional izací sexuality. Schelsky po
važuje naproti tomu ku l tu rn í tranformaci s exuá ln ího pudu za jeden z nejpodstat-
nějších ku l tu rn ích vý tvorů a za zák ladn í požadavek člověka. Autor ve svých exp l i 
kacích s p r á v n ě shrnuje, že ani jedno stanovisko n e m ů ž e uspokojit tuto komplikovanou 
oblast l idské existence. 

S oblastí l idské sexuality je t aké spojena diferenciace rol i ve společnosti . Modern í 
etnologie rozlišuje ve všech ku l tu r ách a společnostech role a sk r ibované pohlaví a role 
ask r ibované věku. Tyto dvě roviny p ředs tavu j í zák ladní dimenze pro vývoj rolí 
v každé společnosti . Etnologické studie t aké dokládaj í , že obsahy rolí vztahuj íc í se 
k pohlaví mohou variovat v jednot l ivých ku l tu rách , ale ve všech je zachována zá
k ladn í polarita mužské a ženské role. Autor považuje s tupeň polarizace za indiká tor 
ku l tu rn í ú rovně společnosti . 

Ve své práci se t a k é zamýšl í nad zdroji s exuá ln í morá lky . Rozlišuje tř i zdroje: 
jeden je vysvět len psychoana ly t i ckým př í s tupem W . Reicha, k t e r ý v n ě m vidí diver
genci mezi sku tečným sexuá ln ím c h o v á n í m Člověka a n o r m a t i v n í m i ná roky spo
lečnosti na jeho sexuá ln í chování . D r u h ý zdroj m o r á l k y vysvět lu je A . Kinsey ve své 
práci o s exuá ln ím chování m u ž e a ženy t ím, že za něj považuje s ta t is t ický p r ů m ě r 
skutečného sexuá ln ího chování u rč i t é skupiny obyvatelstva. Tře t í pokus o vysvět lení 
l idské sexuá ln í morá lky je obsažen v prác i W. L . Warnera, k t e r ý j i chápe jako pro
n iknu t í křesťanských symbolů do vědomí společnosti . Autorovy ú v a h y jsou sice za
j ímavé , ale i diskusní , pro tože jeho interpretace v naznačených d imenzích diskval i 
fikuje i če tná j iná stanoviska. 

V závěrečné části o lásce autor nas t iňu je v las tn í koncepci l idské lásky. Vychází 
z teorie a typologie lásky E . Fromma, kterou d á l e sociologicky rozpracovává . C h á p e 
j i jako kval i tu u rč i t ého sociá lního vztahu mezi l i d m i a vymezuje šest t y p ů lásky, 
k te ré se v rodině objevují . Do své teorie začleňuje i dimenzi sexu. Pro n ě h o je pojem 
sexualita „kval i ta sociálního vztahu mezi l idmi , k t e ř í se v souladu se svými tě les
nými dispozicemi mohou mezi sebou sexuá lně s týka t" . Pro tože kategorie lásky je 
abs t r ak tn í pojem, mus í bý t v sociální skutečnost i konkre t i zován vztahem k u rč i t ému 
typu lásky. Je to potom dlouhodobý vztah, k t e r ý se ve společnosti realizuje podle 
různých in tegračních modelů . Tyto modely nabýva j í pods t a tně charakter us tá lených 
vzorů chování . Typy lásky pak splývají s typy in te rakčn ích modelů. V návaznos t i na 
šest t ypů lásky v rod ině rozl išuje šest t ypů in te rakčn ích mode lů : 1. manže l -manže lka , 
2. matka-dcera, 3. matka-syn, 4. otec-syn, 5. otec-dcera, 6. sourozenec-sourozenec. 

Tyto in te rakčn í modely mohou bý t mani fes tn í nebo la ten tn í . P ř i zkoumán í inte
rakce rodinných př í s lušn íků zjišťujeme, že např . dva lidé, k t e ř í jsou spolu v mani -
festním i n t e r a k č n í m modelu otec-syn, se mohou v u rč i t é situaci (při sportu) l a t en tně 
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chovat jako sourozenci. Jako j iný př ík lad pro l ínání l a t en tn ího a man i fe s tn ího modelu 
uvád í vztah matky a syna. Manifes tní in te rakčn í vztah matka-syn m ů ž e někdy pro
b íha t podle modelu manže l ského i n t e r a k č n í h o vztahu (obzvláště pokud je matka 
ovdovělá) . V životě rodiny rozlišuje tedy autor mezi m á n i í e s t n í m i n t e r a k č n í m mo
delem, k t e rý je z ř e jmý i z běžného pozorování , a l a t e n t n í m i n t e r a k č n í m modelem, 
k t e rý bývá m a m í e s t n í m soc iá ln ím vztahem překry t , ale ve skutečnost i m ů ž e tvoři t 
jeho nevid i te lný základ . V t abu lkové fo rmě popisuje autor různé kombinačn í mož
nosti mezi mani fes tn í m i a l a t en tn ími in t e rakčn ími modely v rodině . Zůs tává ne
vyjasněné , za j akých okolnost í a podmínek se l a t en tn í in t e rakčn í model stane v i d i 
te lně jš ím a zře jmějš ím. Pokud se t a k o v ý m stane, ztěžuje nebo znemožňuje zúčast
n ě n ý m osobám j ednán í a komunikaci podle původn ího mani fes tn ího in t e rakčn ího 
modelu. 

P ravděpodobnos t transformace manže l ského i n t e r a k č n í h o modelu do modelu inte
r a k č n í h o vztahu matka-syn je t í m větší, č ím je osobnost ženy silnější a č ím nižší 
je sebevědomí a schopnost sebeprosazení u muže . Obecně m ů ž e m e říci, že p r a v d ě 
podobnost transformace n a r ů s t á ú m ě r n ě se zvyšován ím asymetrie vztahu. 

Autorova teorie sociálních vz t ahů v rod ině by žáda la dopracování , aby se mohlo 
zjistit, zda t aková konstrukce je ap l ikačně v h o d n á k d iagnost ikování osobních a ro
d inných in te rakčn ích vztahů. Po empi r i ckém ověřeni jeho hypotéz a za předpokladu , 
že by se tyto hypotézy potvrdily, bylo by možné na zák ladě jeho teori í vysvět l i t n ě 
k te ré funkční sexuá ln í poruchy; jeho teorie by mohla t a k é př i spě t k terapii m a n ž e l 
ských konfl iktů poukazem na j e d n á n í p a r t n e r ů podle j iného než mani fes tn ího mo
delu. P rob l ema t i cké je však zjištění mí ry dominantnosti l a t en tn ího in t e r akčn ího mo
delu sociálního vztahu. Au to r by ovšem měl své hypotézy doplnit o i n s t rumen tá ř , 
k t e r ý by b y l prakticky použi te lný v m a n ž e l s k é m poradens tv í . 

I když je p r á c e H . J . Helleho z a m ě ř e n a na problematiku rod inných interper-
sonálních vz t ahů v kap i ta l i s t i cké společnosti , maj í n ě k t e r é jeho charakteristiky ro
d inného soužtí obecnější platnost. Autor v š a k zcela pominul t ř í d n ě u rčený p racovn í 
charakter rodiny. T a k é v ý b ě r autorů , o k t e r é se v prác i opírá, je omezen. Litujeme, 
že nevyuži l pos t ř ehů Marxových a Engelsových k problematice rodiny, ani literatury, 
konc ipované v zemích social is t ického tábora . 

K l a d n ý m př ínosem jeho p ráce je to, že naznač i l možnost něk te rých nových p ř í 
s tupů k objasnění rod inných vz tahů , k t e r é n e m ů ž e m e a l i mi ne o d m í t n o u t Jeho teorie 
by si zasloužila rozpracován í i v odl išných společenských sys témech, protože změny 
ve funkcích a postavem rodiny, ke k t e r ý m dochází v procesu budován í social is t ické 
společnosti , p ředs tavu j í složité problémy, k t e r ý m je t ř e b a v ě n o v a t pozornost. 

Liliana Nerudová 

Barker P. (ed.): Arts in Society (Umění ve společnosti) . (Fontána/Glasgow 1977, 
288 s.) 

S j i s tým opožděn ím se m i dostal do rukou sborn ík „Arts in Society" („Umění ve 
společnost i") , jejž jeho obá lka doporučuje č tenář i t ěmi to slovy: „Existuje už mnoho 
pokusů analyzovat a komentovat masové u m ě n í v současné Br i táni i , mnoho snah 
za řad i t současný f i lm, televizi, reklamu či rockovou hudbu do sociálních kon tex tů . 
Větš ina výs ledků neuspokojila. M l h a v é es te t ické teorie, zauja tá stanoviska a ne
o p r á v n ě n á s rovnáván í tvoř i la mezi t ěmi to pokusy a skutečnost í zře jmou bar ié ru . 
Jedinou pozoruhodnou vý j imkou byla rubr ika ,Uměnl ve společnosti ' , vycházej ící od 
roku 1965 týdně v Časopise New Society. V e studiích- k t e r é se zabývaj í ú c t y h o d n ě 
š irokou témat ikou , m a l á skupina význačných a nezávis lých au to rů zachycovala a ro
zebí ra la společenské aspekty uměn í . Vytvoři l i tak a dá le rozvíjeli historii masových 
s tylů a vkusů . P r e z e n t o v a n ý sborn ík zachycuje nej lepší z t ě ch to e se jů . . . " 

Vydavate l P a u l Barker jednak opa t ř i l v ý b ě r v las tn í vs tupn í s tudi í se s l ibným pod
titulem „ J a k c h á p a t m a s o v é u m ě n í " a jednak rozt ř íd i l sku tečně boha tý m a t e r i á l do 
osmi t éma t i ckých oddílů, zabývaj íc ích se pos tupně obecnými styly masového uměn í , 
fotografií a mal í ř s tv ím, fi lmem, hudbou (vesměs populárn í ) , reklamou a designem, 


